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Abstract: At the beginning of 2020, a wave of the COVID-19 pandemic hit the world and
significantly change everything in human society. In the presented article we want to answer
some geographical and geopolitical questions (respectively problems) associated with the pan-
demic in the context of the specifics of the Slovak Republic. We will focus on two basic areas
of this issue: political impacts and economic impacts. Due to the topicality of the issue, we
will also use resources from the mass media, and we will try to argue with their opinion. Our
main goal is to determine the degree of diversification of individual regions of Slovakia in the
approach to solving a pandemic. We observe that problems with a pandemic dangerously di-
vide Slovak society. One of the significant consequences of the pandemic is rising unemploy-
ment, which increases especially in less developed regions. These regions are the most dam-
aged by this crisis and this factor further deepens the differences between different parts of the
country. At the end of our study, we will deal with possible solutions to this situation, primari-
ly by the approach to vaccination in Slovak regions.
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1 UvoD

Na zaciatku roka 2020 zasiahla cely svet vlna pandémie ochorenia COVID-19,
ktoré je sposobené koronavirusom SARS-CoV-2 (Severe Acute Respiratory Syndro-
me Coronavirus 2), ktory patri do rodu Betacoronavirus (Andersen et al., 2020).
Prvy pripad bol identifikovany u pacienta so zavaznym respiracnym ochorenim
v decembri roku 2019 v ¢inskom meste Wu-chan (Bloom et al., 2021). Nasledne sa
v priebehu par tyzdnov choroba zacala §irit’ do celého sveta, a to aj vdaka fenoménu
globalizacie a s tym spojenej vel'kej mobility obyvatel'stva. Intenzita a roz§irenie tej-
to choroby je zrovnatené iba s tzv. Spanielskou chripkou zo zagiatku 20. storoéia.
Nikto nespochybiiuje skutocnost, ze pandémia je v globalnej i narodnej mierke
hlavne medicinsky a biologicky problém. Ale takisto nikto nespochybiuje, Ze vel'mi
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rychlo po prepuknuti tejto pandémie sa aktualnymi stali aj geograficke, geopolitické,
(geo-)ekonomické a socidlne problémy spojené s rieSenim problémov spésobenych
pandémiou, vratane spomalenia, resp. zastavenia jej Sirenia. V predlozenej Studii
chceme odpovedat’ na niektoré geografické a geopolitické otazky (respektive problé-
my) spojené s pandémiou v kontexte osobitosti Slovenskej republiky.

Podl'a nasho nazoru je vhodné reagovat’ na pandémiu dnes (maj 2021), ked’
podla vSetkych indicii na Slovensku kon¢i druha vlna pandémie, ktord tu mala,
nebojme sa to povedat’, vel'mi zadvazny az priamo katastrofalny priebeh. Ukoncenie
druhej viny pandémie je pozorované viac menej v celej Europe. V niektorych regio-
noch sveta, bohuzial’, koniec druhej viny pandémie je este vzdialeny, mame na mysli
hlavne rozsiahle a populacne vel'ké krajiny ako su India alebo Brazilia. Je predpo-
klad, Ze na jesent 2021 moZze prist’ tretia vina pandémie, ktora ale bude pravdepodob-
ne aj vd’aka vakcinacii a d’al§im opatrenim podstatne slabsia ako bola vina druha.
Tato predikcia sa tyka najma vyspelych Statov, kde prebieha ockovacia kampan naj-
rychlejsie. Je v8ak potrebné, aby sa virus prestal §irit’ po celom svete, pretoze je vy-
soké riziko vzniku agresivnych mutacii v krajinach treticho sveta, kde je lekarska
starostlivost’ na nizsej tirovni. Tol’ko potrebna solidarita ,,bohatych” s ,,chudobnymi*
je zatial iba v rovine prislubov.

Z hl'adiska metodiky treba upozornit’ na skutocnost’, Ze vzhl'adom na aktuadlnost’
témy $tudie sa budeme viackrat odvolavat’ aj na informécie z printovych médii (den-
niky a tyzdenniky), ktoré budeme konfrontovat’ s aktualnymi datami.

2 PRICINY VZNIKU OCHORENIA COVID-19
A GEOGRAFICKY KONTEXT PANDEMIE

Verejnost’ zbystrila pozornost’, ked’ koncom decembra 2019 boli vo Wu-chane,
v meste ktoré lezi v provincii Chu-pej v strednej Cine, medzi miestnymi obyvatel'mi
zaznamenané prvé pripady zapalu pltic spdsobené virusom neznameho pdvodu.
Takmer vsetci chori boli nejakym spdsobom spojeni s miestnym trhoviskom
Huanan, kde sa, okrem iného, predavali Zivé a mftve zvieratd a morské zivocichy.
Huanan je najvicsie potravinové trhovisko v strednej Cine. Koncom roka 2019 tam
stali stanky viac ako tisicky najomnikov natlacené doslova do pismena jeden na
druhom, pricom zivé zvierata rozneho druhu boli drzané v tesnej blizkosti mftvych
zvierat. Nasli by sme tam akékol'vek, aj tie najexotickejsie zvieratd, od tych bez-
nych, kur€iat, psov, kralikov az po tie exotické, jazvece, netopiere, mladé vicata,
krokodily, dikobrazy, gigantické mloky, jedovaté hady a iné. Vysetrovanim sa zisti-
lo, ze sa tu predavalo méso asi 112 roéznych druhov réznych volne zijicich Zivo-
¢ichov, vratane ohrozenych druhov, s ktorymi je nezakonné obchodovat’ (Prokopen-
ko, 2020).

Ako uvadzajii viaceré zdroje, kedZe koronavirusy cirkuluji hlavne medzi
zvieratami, spojenie medzi vypuknutim zdhadného zéapalu pluc a trhoviskom Hu-
anan umoznilo vedcom predpokladat, Ze novy kmei virusu ma zoonoticku povahu,
¢o znamenad, Ze sa prenasa na l'udi zo zvierat (Andersen et al., 2020). Napriek tomu,
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ze trhovisko Huanan zohralo pri $ireni choroby kl'i¢ovu ulohu, nepreukazalo sa, Ze
nové ohnisko nakazy bolo prave tam. Okrem toho sa zistilo, Zze prvy pacient so
symptémami nového koronavirusu bol zaregistrovany uz 1. decembra 2019 a nijako
nesuvisel so zvy$nymi 40 pacientmi, ani s trhoviskom Huanan (Prokopenko, 2020).
Definitivny povod tohto koronavirusu tak zatial’ nebol verifikovany (Courtier a Dec-
roly, 2021).

Do konca januara sa virus zistil vo vSetkych provinciach, teda zakladnych admi-
nistrativnych jednotkach, v Cine (Wang et al., 2020). Délezitym datumom je
30. januar 2020, ked’ na zasadnuti mimoriadneho vyboru Svetovej zdravotnickej or-
ganizacie, bolo $irenie koronavirusu uznané za nudzovy stav v oblasti verejného
zdravotnictva medzinarodného vyznamu (WHO, 2020). Odpoved’ na otazku, preco
sa tento novy nebezpecny virus tak rychlo rozsiril, je moznd aj z geografického po-
hladu. Vo Wu-chane a d’al§ich mestach v juznych provinciach Ciny sa stretlo nie-
kol’ko délezitych faktorov schopnych vytvorit’ vhodné podmienky pre vyvolanie vi-
rusovej epidémie takého globalneho smrtel'ného rozsahu.

Prvym faktorom je velkost’ populacie v Cine (cca 1,3 miliardy) a taktiez vysoka
hustota zal'udnenia, ked’ vel’ka Cast’ obyvatel'ov Zije vo velkych husto zastavanych
sidlach. Napriklad iba Sanghaj (24,7 mil. obyv.) méa porovnatelny podet obyvatel'ov
ako Cesko, Slovensko a Rakusko dokopy. Mesto Wu-chan je hlavné sidlo provincie
Chu-pej, politické, hospodarske a kultirne centrum strednej Ciny a najludnatejsie
mesto v strednej Cine. Pocet obyvatel'ov na konci roku 2019 bol vigsi ako 11 milio-
nov. Tato velka kumulécia I'udi prinasa virusu vel’ké mnozstvo hostitel'ov.

Jednym z dosledkov globalizacie je okrem iného tiez vysoka mobilita obyvatel’-
stva a predovsetkym prepojenost’ vel'mi vzdialenych regionov. Vd’aka svojej geo-
grafickej polohe sa Wu-chan povazuje za hlavny dopravny uzol deviatich ¢inskych
provincii. Fakt, Ze cez tento uzol prechadza niekol’ko desiatok dialnic, rychlostnych
ciest a zelezni¢nych magistral a je tu vel'ké medzinarodné letisko, zohral pri Sireni
virusu dolezita tlohu. Prave doprava a Specialne medzinarodna leteckd doprava je
druhym délezitym faktorom pri Sireni tejto epidémie.

Tretim dolezitym faktorom je podnebie. V strednych a juznych regiénoch Ciny
je podnebie, ktoré poskytuje idedlne podmienky na vyvoj Sirokého spektra virusov,
ked’Ze je v tychto regionoch je po cely rok teplo a vlhko. Ako Stvrty faktor treba
spomenut’ vel'mi slabu hygienu v ¢inskych mestach. Hygienické normy st tu dost’
odli$né od tych, na ktoré sme zvyknuty z Eurdépy. Vol'na osobna hygiena, vela od-
padkov na uliciach, pomerne ¢asté vykaly na chodnikoch, vylievanie pomyji z re-
Staurdcii priamo na ulicu a iné hygienické ,preslapy* st pomerne Castym javom
v ¢inskych mestach (Stanway, 2020). A nakoniec piatym faktorom, ktory uzko si-
visi s tym predchadzajucim je skutoénost, Ze Cifiania vo velkom rozsahu jedia vol'-
ne Zijuce zvieratd, pricom viaceré z nich st vel'mi exotické. Hned’ ako sa objavili
prvé pripady zéapalu plic spésobené novym virusom, internet obletelo video, na
ktorom Cifianka s vel’kou chutou konzumuje netopiera. Vietko nasvedéuje tomu, Ze
zdrojom infekcie bol pravdepodobne tropicky netopier (Andersen et al., 2020).
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3 SPOLOCENSKE A (GEO)POLITICKE DOPADY
PANDEMIE NA SLOVENSKO

V suvislosti s virusom COVID-19 anim vyvolanou pandémiou sformuloval
Krastev (2020) sedem ponauéeni v poCiato¢nej faze pandémie, ktoré neskor, po
nebyvalom rozsahu pandémie, najmé v niektorych eurdpskych statov, ,,premenoval®
na sedem paradoxov. Uvedené paradoxy st zaujimavé, resp. pozoruhodné aj v suvis-
losti zo Slovenskom. Daju sa z nich totiz generovat’ implikacie vzhl'adom na vyvoj
regionalnej Struktury Slovenska, pripadne na tvorbu regionalnej politiky po dozneni
pandémie.

Prvym paradoxom je podla uvedeného autora to, ze COVID-19 odhal'uje ,,tem-
nu stranku globalizacie™ a zaroven funguje aj ako jej podporovatel’ (vid’ geografické
faktory v predchadzajuicej kapitole). Virus mal totiz v prvych fazach najhorsi dopad
na globalizéaciou ,,preferované regiony, ktoré su husto osidlené s pritomnostou vel-
kych metropol, ktoré st centrami svetovej ekonomiky, vratane biznisu a finan¢nic-
tva (napr. Lombardia v Taliansku, Katalansko v Spanielsku, Velky Londyn vo Vel-
kej Britanii, Porurie v Nemecku a iné). Tieto regidony st pritom s okolitym svetom
spojené hustou sietou obrovskych letisk (Heathrow v Londyne, Charles de Gaulle
v Parizi a iné). Vyrazne postihnuté boli turistické centra (v prvej faze najma lyziar-
ske strediskd v Alpach) a iné globalizované regiony, ktoré si navzajom poprepajané
vSetkymi moznymi sietami. To je negativna stranka vplyvu globalizicie, na druhej
strane vSak virus postupne spojil a zosynchronizoval jednotlivé Staty a regiony sveta
do ,,spolocného boja“ tak silno, ako sa ziadnej predchéadzajucej krize nepodarilo.
Faktom bolo, Ze v prvom polroku sme naozaj zili v celom svete spolo¢nym problé-
mom. Ano, aj na Slovensku bol synonymom prvej viny spoloény postup boja proti
pandémii. Prevladal pocit spolo¢ného ohrozenia a pospolitosti, Ze vSetci Zijeme na
jednom Slovensku.

Na Slovensku sa v prvej faze pandémie tiez javil ako najohrozenejsi jeho naj-
rozvinutej$i bratislavsky region, kde aj vplyvom efektov globalizacie je z celoStatne-
ho pohl'adu enormné ststredenie ekonomiky a medzinarodnych firiem, medzinarod-
nych politickych institucii, vratane diplomatickych zborov jednotlivych krajin.
Bratislava samotna je vyznamny medzinarodny dopravny uzol a takisto je v mierke
(strednej) Eurdpy poprepdjana s okolitym svetom so vSetkymi moznymi sietami.
Neskor v druhej vine pandémie sa, okrem inych, dostal ,,do ¢ela postihnutych®
okresov okres Nitra. Aj toto mozeme popisat’ na konto negativnej stranky globaliza-
cie. Automobilovy zévod Jaguar-Land Rover a velky priemyselny park s vysokym
podielom zahrani¢nych pracovnikov (Ukrajincov, Srbov, Rumunov i inych) patrili
k hlavnym $iritelom virusu. No, a na konto temnej stranky globalizacie mézeme za-
ratat’ aj priebezne sa objavujuce ohniska ako boli Orava, pripadne viaceré marginali-
zované romske komunity. Pravdepodobnym dévodom bola pracovnd mobilita a na-
vrat obyvatel'ov tychto lokalit z krajin Eurdpskej tnie, pripadne z Vel'kej Britanie po
zacCiatku pandémie.

Druhym paradoxom virusu je podl'a Krasteva (2020) to, ze urychlil trendy k de-
globalizacii, ktoré sa objavovali uz od velkej financ¢nej a hospodarskej krizy
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v rokoch 2008 a 2009. Jednotlivé Staty nielenZe zatvarali svoje hranice, ale vazne
uvazovali aj o svojej sebestacnosti v roznych oblastiach spolocenského zivota. Na
druhej strane, pomerne rychlo sa objavili limity ,renacionalizacie”. Tazko sa dalo
predpokladat’, Ze nielen mensie Staty, ale aj velké Staty s vel'mi Sirokym spektrom
hospodarstva, by sa mali zmiernit' s tym, ze vacS§inu zivotne doélezitych tovarov
a sluzieb, vratane dolezitého lekarskeho vybavenia (lieky a vakciny) si budu vyrabat
samy/samé. Ak bola globalizacia v 90. rokoch 20. storocia, ked’ stipala strmo na vr-
chol, predovsetkym v oblasti ekonomiky, reprezentovana najmé ekonomickou efek-
tivitou globalnych vyrobnych sieti a vyuzivanim rozdielov v cene pracovnej sily,
v prvych fazach pandémie bola ovela pritazlivejsia predstava silného $tatu, ktory si
zabezpeci Co najviac zdrojov na prezitie krizy. Neskor sa pochopitelne dostavilo
Ciastoné vytriezvenie z tohto ocakévania, aj ked’ isté tendencie sa stale objavuju,
najmi z pohladu geopolitického. Casto kladena otizka znie, &i je vhodné, aby $tat
bol zavisly na dodavkach strategickych zdravotnickych materidlov z nedemokratic-
kych rezimov, ktoré sa usiluju aj prostrednictvom tejto zavislosti ostatnych o sil-
nu globalnu poziciu (napr. Cinska l'udova republika).

Explicitné prejavy deglobalizacie, v zmysle ,,vystipme kvoli pandémii z Europ-
skej unie®, pripadne ,,bud'me ako Stat ¢o najviac sebestacny*, sa na Slovensku prak-
ticky neobjavili. Je to pochopitelné, takéto mySlienky moézu mat’ skor velké Staty
s velmi diverzifikovanou ekonomikou. Slovenska ekonomika je dnes vo velkej
miere zavisla na zahrani¢nych nadnarodnych spoloc¢nostiach a investiciach pricha-
dzajiucich zo zahraniCia. Za urcity naznak deglobalizacie mozno povazovat uz
dlhodobu snahu niektorych nasich odbornikov volajicich po viésej potravinovej
sebestacnosti. Volanie po zvySenej zdravotnej bezpecnosti obyvatelov Statu, ktoré
silne rezonovalo najmé pocas prvej viny pandémie, mozno pripisat skor na konto
vyrazného zanedbania tejto povinnosti Statu pocas uplynulych dvoch desatroc¢i, ako
na konto snahy o deglobalizaciu. Je zrejmé, ze Slovensko bude ntitené stale akcepto-
vat’ globalizéciu a jej vplyv na spolocnost, aj napriek jej niektorym negativnym do-
sledkom, napr. vplyvu na rast regionalnych disparit v state (Rusnak a Korec, 2013;
Korec a Przybyla, 2019; Korec, Ondos a Rusnak, 2016; Korec a Popjakova, 2019
a ini).

Treti paradox je vel'mi Citatelny. Zatial’ co v pociatoénych fazach pandémie vy-
volal strach z virusu pocit narodnej jednoty, ktoré mnohé ,,globalizované* krajiny uz
dlhé roky nezazili, dnes, po skusenostiach s poslednych mesiacov roku 2020 a prvé-
ho $tvrtroka 2021, sa zda, ze z dlhodobého hladiska povedie tato kriza k prehibeniu
pred pandémiou existujucich politickych, socialnych, ekonomickych a vSeobecne
spoloCenskych deliacich Ciar. Je zrejmé, Ze vplyvom rdznych impulzov prichadzaju-
cich zpandémie, s postupujucim cEasom prichddza k zintenzivneniu vSeobecne
spolocenského ¢lenenia zaujmovych skupin nielen v §tate, ale aj v nadnarodnych zo-
skupeniach, napr. na Grovni Eurépskej tnie. Krastev (2020) ocakava, ze na jednej
strane, ¢im viac bude strach z virusu ustupovat’ (o¢kovanim, premorenim a iné), tym
viac sa nam bude zdat, Ze hrozba z neho kedysi asi nebola realna, na druhej strane
hlboké deliace ¢iary v spolo¢nosti zostan.
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Ako uz bolo spomenuté na predchadzajucich riadkoch, aj na Slovensku bol
v prvej vine pandémie pocit narodnej jednoty v kontexte ohrozenia virusom znacne
silny. Specifickost’ slovenskej pozicie v tomto obdobi je viak dana aj kvoli vyraz-
nym politickym zmenam prave na zaciatku pandémie. Dna 29. 2. 2020 sa konali
riadne parlamentné vol'by, v ktorych opozicia vyraznym spdsobom porazila vtedaj-
$iu vladnu koaliciu. Prvé protipandemické opatrenia boli prijaté iba 6 dni po tychto
vol'bach, rozsiahle a prisne opatrenia boli prijaté 11 dni po volbach. Nastupujuca
pandémia tak mala vplyv nielen na konciacu vladu, ale predovSetkym na kreovani
vlady novej. Délezitym faktorom v prvej vine pandémie na Slovensku bolo respek-
tovanie epidemiologickych opatreni, ktoré boli kontinualne prevzaté vladou Igora
Matovica od byvalej vlady Petra Pellegriniho. Prispel k tomu aj prirodzeny strach
znezndmeho nepriatel’a (virusu), ktorého ,vyciianie* obyvatelia sledovali
v priamom prenose z viacerych eurdpskych krajin, napr. z Talianska, Spaniel-
ska, Velkej Britanie, Franctizska, Belgicka a inych. Postupom ¢asu vSak na Sloven-
sku zavladla akasi ,,unava“ z pandémie a podceniovanie rizik, ¢o viedlo k vel'mi zlej
epidemiologickej situdcii v priebehu druhej viny, ktord sa zacala na jesen 2020.
Presne ako Krastev spomina, pospolitost’ z prvej viny vystriedali konflikty pocas
druhej vlny a zacali tak ,,hrubnut* deliace ¢iary medzi jednotlivymi ,,zaujmovymi*
skupinami. Na toto mali vplyv najmi dva spory: 1) ,popierai“ nebezpecenstva
koronavirusu vs. obc¢ania reSpektujlici smrtel'né nebezpecenstvo koronavirusu a 2)
zastancovia rychlejSiecho otvarania ekonomiky vs. zastancovia tézy ,,zivot je najvys-
Sia hodnota“. Treti spor eskaloval az v marci 2021 v suvislosti s nakupom vakciny
Sputnik V a primarne zahrnal boj o geopolitické konzekvencie po nakupu tejto rus-
kej vakciny.

Stvrty paradox pandémie podla Krasteva (2020) spoéiva v tom, Ze podas nej
doslo, prinajmensom v Europe, k docasnému ,,odstaveniu® demokracie. Mnohé kra-
jiny vyhlasili po¢as pandémie niudzovy alebo vynimocny stav, ¢o bolo v jednotli-
vych krajinach viac (na zaciatku pandémie) alebo menej (v neskorsich fazach pandé-
mie) prijimané. Paradoxom takéhoto vyvoja bolo, Ze sa vyhlasovanim tychto
mimoriadnych stavov znizila tizba obyvatel'stva po autoritarskej forme vladnutia.
Krastev sa preto domnieva, ze jednym z dosledkov docasného pozastavenia platnosti
obcianskych prav a slobod bude odmietanie autoritarstva, toboz akceptacia nejakej
jeho jemnej formy. Tvrdi, Ze tento vyvoj je dosledkom toho, ze obavy o zdravie za-
¢ali postupne nahradzat’ obavy o ekonomiku, o vlastni Zivnost’, ¢o smerovalo viac
k ,,demokratizacii® vladnutia.

VysSie uvedené hodnotenie paradoxu ,,docasné odstavenie demokracie priji-
manim nudzového stavu — znizenie tazby po autoritarskej forme vladnutia“ bolo na
Slovensku niekedy menej, niekedy viac variované najmi vyjadreniami opozi¢nych
stran SMER a HLAS a ¢iasto¢ne aj vyjadrovanim niektorych koali¢nych stran, naj-
mé SaS, v suvislosti s velkymi negativnymi dosledkami nidzového stavu v oblasti
ekonomiky. Aj pri opakovanom vyhlaseni nidzového stavu na konci aprila 2021 (po
viac ako roku od prvého vyhlasenia) bolo nielen z opozi¢nych, ale aj z koalicnych
stran pocut’ hlasy, Ze nidzovy stav by sa mal tykat’ len zdravotnictva, ¢o sa nakoniec
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aj stalo a pod politickym tlakom bol v skratenom konani prijaty zadkon o hospodar-
skej mobilizacii ¢. 176/2021 Z. z.

Piaty paradox sa dotyka Eurdpskej tinie. Zatial’ ¢o v prvych fazach pandémie
bola Eurdpska unia prakticky neviditel'na, vo vrcholiacej druhej vine pandémie, na
zaciatku roka 2021 sa Eurdpska tnia zviditelnovala vo viacerych smeroch. Okrem
koordinacie spravodlivého rozdel'ovania vakcin medzi jednotlivé Staty unie a snahe
o jednotny pristup k procesu legislativneho schvalovania jednotlivych vakcin, to
boli napr. aj aktivity suvisiace s kreovanim a schvalovanim planov obnovy v jednot-
livych statoch Eurdpskej nie, snahou o rieSenie potencidlnych vojnovych konflik-
tov ainé. Jednotlivé Staty bojovali na zadiatku pocas prvej viny pandémie len na
»vlastnom poli“, urcite aj v désledku enormnych problémov viacerych jej ,,velkych*
¢lenov (Taliansko, Spanielsko, Francuzsko, Nemecko i iné). Koordinacia z ustred-
nych institacii Eurdpskej unie chybala, priCom bolo zrejmé, Ze pandémia si ,,pyta“
koordinaciu postupu. Krastev (2020) ma obavy, ze pandémia moze byt vel'mi kritic-
kym momentom v historii Eurdpskej tnie, pricom Eurdpska tnia riskuje ani nie tak
uzemny rozpad, ako napr. pri Brexite, ale fakt, Zze sa z nej stane v globalnej mierke
irelevantny hra¢. Ako vazny problém Eurdpskej unie sa javi napr. aj pozadovany
globalny koncenzus vsetkych 27 ¢lenov pri schvalovacich procesoch. Sucasné
spolocenské smerovanie Mad’arska a Pol'ska zretelne napoveda poziadavke na pre-
chod k vacsinovému schvalovaniu.

A implikacie pre Slovensko. Absencia jednotného postupu Europskej tnie
v prvej vine bola pochopitel'na. Slovensko, vzhl'adom na vel'mi dobré vysledky, ne-
malo dovod ani vybocovat zo vsSeobecne prevladajuceho samostatného pristupu
jednotlivych §tatov k pandémii, hoci napr. pri uzatvarani hranic, ruSeni letovej pre-
vadzky a opatreniach pri prechode $tatnych hranic uréitd koordinacia v Eurdpske;j
Unii bola. S prichodom druhej viny, ktora mala na Slovensku uz celkom iny priebeh,
sa unas vyrazne ,,vybocilo* zo S§tandardnych eurdpskych protipandemickych opa-
treni dvakrat. Najskor to bolo presadenie celoplosného ockovania Ag testami na
konci novembra 2020 a neskor, na zaciatku marca 2021 nakup ruskej vakciny Sput-
nik V. Kym prvé vybocenie je v kontexte ,,sudrznosti a koordinacie boja proti pan-
démii v Europskej Unii akceptovatel'né, hoci z vnutrostatneho hl'adiska bolo pomer-
ne kontroverzné (chapané len ako rozhodnutie predsedu vlady), druhé vybocéenie uz
bolo hodnotené, doma aj v zahranic¢i, ako nielen spochybnenie spolo¢ného postupu
Eurépskej unie, ale aj ako spochybnenie spolo¢nych hodnét Europskej Gnie. Ale pa-
radoxom, minimalne diskutabilného nakupu vakciny Sputnik V (ktory v case pisania
tohto ¢lanku lezal uz druhy mesiac iba v skladoch) predsedom vlady a ministrom
zdravotnictva, bez vedomia koali¢nych partnerov, prezidentky a Narodnej rady, je
skutocnost’, Ze zo strany opozicnych politickych parlamentnych stran kritika tohto
kroku nebola prakticky Ziadna. Vidiet’ za tym pro-ruskl orientaciu viacerych politi-
kov opozicie sa zda byt zjednodusSené, ale asi spravne. Uz v roku 1998 nechybalo
vela a Slovensko sa mohlo pocas vlad Vladimira Meciara posunit’ zo strednej
Eur6py smerom na vychod. Igor Matovié¢ po viac ako dvoch desatrociach opét’ ,kor-
midluje” Slovensko tymto meciarovskym smerom (Palata, 2021). Aj v kontexte
diferencovanej regionalnej Struktury Slovenska treba akceptovat, Ze delenie podla
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Zarycki (2010) na ,,homo sovietikus“ vs. ,homo westernicus* je pritomné aj na
Slovensku a prejavuje sa vo viacerych sférach spoloc¢enského Zivota na Slovensku,
vratane vztahu k Eurdpskej Unii, volebnych preferencidch a teraz aj vakcinaénej
stratégii.

Siesty paradox spojeny s pandémiou COVID-19 reaguje na skusenosti s troch
kriz, ktoré otriasli Eurépou v druhom desatroci 21. storocia (vojna proti terorizmu
po utoku na centrum WTA v New Yorku v roku 2001, utecenecka kriza a globalna
finanéna kriza po roku 2009). Zatial' ¢o pri tychto krizach Eurdpa nebola ochotna
vzdat’ sa cCasti ,,svojho sukromia“ (neochota spolo¢ne razantne riesit’ ,,explodujuci‘
terorizmus, neochota byt solidarni pri prijimani uteéencov, neochota spolo¢ne
znaSat’ dlhy), pri sicasnej pandemickej krize sa ukazalo, Ze spolo¢ny razantny po-
stup je mozny (zatvaranie $tatnych hranic, ruSenie letovej prevadzky, rieSenie va-
kcinaénych otazok iiné) a snad’ aj jedinym realistickym rieSenim ako sa vyrovnat
s prichadzajucimi d’al§imi fazami krizy. Urcitym paradoxom je, Ze neskor sa spoloc-
né ,,eurdpske postupy* javili ako prekazka riesenia (ekonomickych) pandemickych
problémov. Pripomenut’ vSak treba, ze v prvej akutnej faze krizy sme boli svedkami
toho, ze ,,vlastna kosSel’a je blizsia ako kabat®, teda, ze zaujem vlastnej krajiny vita-
zil nad spolo¢nymi zaujmami. Napriklad, ked’ asi najviac postihnuté Taliansko
ziadalo o zdravotnicke vybavenie, takmer ziaden ¢lensky $tat Europskej tnie adek-
vatne nezareagoval. Nemecko najprv zakazalo vyvoz lekarskych rasok i d’alsich
ochrannych prostriedkov a Franctzsko skonfiskovalo vsetky ruska, ktoré bolo
schopné vyrobit’ (Krastev, 2020).

A implikécie tohto paradoxu pre Slovensko? Vel'mi dobre komentoval pristup
Slovenska pri pristupe k vyuzivaniu vakcin v kontexte ich schvélenia alebo nes-
chvalenia Eurdpskou komisiou pre kontrolu lie¢iv Zajac (2021). Po schvéaleni o¢-
kovania neoverenou vakcinou Sputnik v predpokladanom termine od 1. 6. 2021
ministrom zdravotnictva SR zdoéraznil, Ze Slovenska republika je ¢lenom Eurdpskej
unie a mala by sa riadit’ jej pravidlami. To, Ze sa tymito pravidlami neriadime, je
podla citovaného autora zase len taky ,,gat’afals uhorsky®, podl'a ktorého sa eurdp-
skymi pravidlami riadime, ked’ ide o nase slovenské zaujmy (napr. rozdel'ovanie fi-
nancii pre plany obnovy po pandémii medzi jednotlivé Staty Europskej tnie), ale
neriadime, ked’ ide onaSe eurdpske povinnosti (napr. vyuzivanie len vakcin
schvalenych Eurdpskou komisiu na kontrolu lie¢iv). Napriek niektorym ,,politickym
preslapom* pred pandémiou nikto nemal pochybnosti o tom, Ze Slovenska republika
je neoddelitel'nou sucastou kultirneho a hodnotového zapadného spolocenstva,
deklarovaného clenstvom v Eurdpskej unii a NATO, kam sme, ako sa Casto, aj
medzi politikmi po roku 1998 hovorilo, v podstate vzdy historicky patrili. Parado-
xom sucasnej situdcie je, ze uz po dozneni druhej viny pandémie sa toto nase ,,nikto
nema pochybnosti* vyrazne nastrbilo. Pri vSetkej obozretnosti je nutné hovorit, ze
vakeiny su aj geopolitickym problémom. St a budil aj v buducnosti, lebo sa stali
(a nielen v dosledku pandémie COVID-19), faktorom ovplyviiujucim vyvoj civiliza-
cie, takym istym faktorom akymi su zbrane a zbrojenie vSeobecne, iba v opatnom
zmysle. Sved¢i o tom nielenze uz spominany Sputnik V a stratégia ruskej vlady na
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jeho distribuciu (uprednostiovani na zahranicny trh), ale aj napriklad pristup ¢inskej
vlady a jej vlastna vakcina Sinopharm.

No a posledny, siedmy paradox spociva podl'a citovaného autora v tom, Ze za-
tial' ¢o Europska unia vnima samu seba, teda hlavne jej ustredné institacie, ako po-
sledného ochrancu otvorenosti a vzajomnej prepojenosti a pomoci, prave tlak globa-
lizacie po dozneni krizy, moze Clenské staty Eurdpskej unie prinutit’ k tomu, aby
prijimali este viac spolo¢nych opatreni a dokonca niektoré nudzové, pripadne strate-
gické pravomoci delegovali priamo na Brusel.

A implikacie pre Slovensko. Pravdepodobne by delegovanie rozhodovania
o dolezitych otazkach priamo na Brusel urobilo Eur6psku tGniu pruznejSou a mozno
aj efektivnejSou. Zda sa, najmé po udalostiach stvisiacich s pandémiou, ze Sloven-
sko a mnohé postsocialistické $taty strednej Eurdpy nebudi podporovat’ takyto vy-
voj. Uz len preto, Ze Slovensko sa dobrovol'ne stalo krajinou, ktora spolu s Mad’ar-
skom podkopala jednotny pristup statov Eurdpskej nie, ktoré svojich obcanov oc-
kuju len vakcinami schvalenymi Eurdpskou lickovou agenttirou.

4 EKONOMICKE DOPADY PANDEMIE NA SLOVENSKO

Druhou nosnou témou v suvislosti s ochorenim COVID-19 su ekonomické do-
sledky tejto pandémie na hospodarstvo jednotlivych Statov. Azda dlhodobo najvac-
$im problémom Slovenska su znacné regionalne rozdiely, ktoré sa pod vplyvom
pandémie este viac prehibili. Rozdelenie Slovenska na ,,bohaty zapad a ,.chudobny
vychod“ a analyzovanie pricin tohto stavu uz bolo urobené vo viacerych pracach,
vratane geografickych (Bucek, 2003, 2006; Gajdos, 2005, 2008; Korec, 2009, 2014;
Korec et al., 2005; Korec a Ondos, 2006; Korec, Gregorova a Baran, 2017; Korec
a Rusnak, 2016; Korec, Ondos a Rusnak, 2016; Korec a Popjakova, 2019; Madajo-
va, Michalek a Podolak, 2014; Matlovi¢, 2010; Matlovi¢ a Matlovicova, 2011; Mat-
lovi¢ova, Zidova a Kolesarova, 2014; Michéalek, 2014; Michalek a Veselovska,
2014; Rajéakova a Svecovd, 2009, 2014 ainé). V pracach Korec et al. (2005)
a Korec a Ondos (2006) autori poukazali na skuto¢nost, ze na Slovensku mdzeme
identifikovat’ tri menej rozvinuté regiony, Juh stredného Slovenska, Severovychodné
Slovensko a Vychodné Slovensko, ktoré nasledne aj popisali (obr. 1). Okrem ukéza-
nia siedmych ukazovatel'ov, ktoré boli vyuzité pri metodike identifikacie, pozornost’
si podl'a autorov zasluhuje najmé skutocnost’, Ze tieto menej rozvinuté regiony pred-
stavuju pomerne rozsiahle suvislé uzemie, pricom kazdy z tychto menej rozvinutych
regionov zahfiia viac okresov. Poukézali pritom na skutocnost’, Ze okresy si malé
tuzemné jednotky, rozlohou aj po¢tom obyvatel'ov, na ktoré sa neda aplikovat’ efek-
tivna regionalna politika. V kazdom z troch uvedenych regiénov odporucali podpo-
rit’ ich centra, v kazdom regione po dve (Lucenec a Rimavska Sobota, PreSov a Pop-
rad, Michalovce a Humenné). V stvislosti s nezamestnanostou v tychto troch regio-
noch zdoraznili, Ze sa jednd predovsetkym o $truktirnu nezamestnanost’ a v mensej
miere o cyklicka (prip. frikéni) nezamestnanost. Treba zdoraznit, ze vSetkych
20 doteraz vymedzenych menej rozvinutych okresov, sa nachadza v troch vysSie
uvedenych menej rozvinutych regionoch Slovenska (tab. 1).
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Obrazok 1 Okresy schvalené vliadou SR k zaradeniu medzi menej rozvinuté na za-
klade miery nezamestnanosti v rokoch 2015-2018 a lokalizacia troch menej rozvinu-
tych regiénov podla Korca a Ondosa (2006). Zdroj: Korec a Ondo$ (2006), Rusnak
a Korec (2020); vlastné spracovanie

Tabulka 1 Okresy zaradené vladou SR medzi menej rozvinuté na zaklade miery nezamest-
nanosti

Rok Okres

Kezmarok, Lucenec, Poltar, Revuca, Rimavska Sobota, RozZiava, Sabinov, Sobrance, Svidnik,

2015 TrebiSov, Velky Krti§, Vranov nad Toplou

2017 | Bardejov, Gelnica, KoSice — okolie, Medzilaborce, Snina

2018 | Levoca, Michalovce, Stropkov

Zdroj: Rusnak a Korec 2020

V praci Korec a Rusnak (2016) sa autori venovali problematike 12-ich menej
rozvinutych regionov, identifikovanych prave na zaklade vysokej Grovne nezamest-
nanosti. Hodnotia opatrenia prijaté vladou na podporu zamestnanosti v tychto regio-
noch. Zaujimaju pomerne kritické stanovisko k opatreniam prijatych vladou, pricom
popri kritickych pripomienkach politologov a ekonémov, pozornost’ pochopitelne
venuji najmi pripomienkam geografov. Na mape Slovenska moézeme vidiet' geo-
graficki polohu 12 identifikovanych zaostavajucich okresov (obr. 1). Zapado-
vychodny gradient na Slovensku, v zmysle zaostavania vychodnej Casti Slovenska,
sa podl'a autorov formoval, od rakiusko-uhorského vyrovnania v roku 1867, ked za-
¢alo Uhorsko presadzovat’ razantnejsiu politiku industrializacie krajiny. Nepriaznivo
sa okrem geografickej polohy, prejavuju este najmé faktor sidelnej hierarchie (centra
okresov, ale aj ostatné mestd v 12 podporenych okresoch, s malé mesta s poctom
obyvatel'ov od 5 do 30 tisic, ¢o, okrem iného, do urcitej miery stazuje moznosti
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tychto okresov zapojit' sa do globalnej ekonomiky) a uz raz faktor zmienovanej ab-
sencie vel’kej dopravnej infrastruktiry (kritické je najmé chybajtice prepojenie tych-
to okresov vykonnymi cestnymi komunikaciami, dialnicami a rychlostnymi cestami,
s ostatnymi regionmi Slovenska). Geografi majii samozrejme pripomienku aj k otaz-
ke samotného uzemného vymedzenia viacerych z tychto 12 okresov. Nepriaznivo
pOsobi na rozvojové moznosti tychto regionov aj susedstvo slabo rozvinutych regio-
nov susednych $tatov, vzdelanostna Struktira ich obyvatel'ov i d’alSie faktory.
Znacna regionalna diferencovanost’ Slovenska je tak dand nielen historicky,
kultarne, politicky, ¢i geograficky ale aj ekonomickym a demografickym rozvojom
(Krivy et al., 1996). Sociologovia zaoberajuci sa uzemim a sidlami (Pasiak, 1993;
Gajdos, 1993) zdoraziujt, Ze pre dynamiku regionov Slovenska bola dolezita indus-
trializdcia a urbanizécia. Niektoré regiony boli a st silne handicapované tym, ¢o so-
ciologovia nazyvaju tzv. historickou marginalizaciou. St to uzemia, ktorych sa in-
dustrializa¢né procesy od ich pociatkov dotkli iba okrajovo. Tieto uzemia boli zvac¢-
$a tiez bokom od komunika¢nych tahov a tak sa civilizacne zaostavanie prehlbova-
lo. V druhej polovici 20. storo¢ia sa industrializacia dotkla aj tychto uzemi, nedoslo
vSak k prelomeniu spominaného dedi¢stva. Riadena a extenzivne zamerana indus-
tridlna urbanizacia pocas obdobia ,.komunistického rozvoja“ sa potom po roku 1989
stala jednym z faktorov marginalizcie. Do margindlnych pozicii bola ,,zatlacena“
nielen znacna Cast’ vidieckych sidiel, ale aj celé regidony v tzv. mimourbanizatnom
priestore. ZvacSovali sa rozdiely medzi urbanizovanymi a neurbanizovanymi (mar-
ginalizovanymi) oblastami, ato aj v ramci jedného a toho istého samospravneho
kraja, pripadne aj okresu (Pasiak, 1993). ,,NoZnice®, ktoré sa po roku 1989 az do
sucasnosti neustale roztvaraji v rozvoji regionov, su predovsetkym ddsledkom ich
rozdielnych historicky nahromadenych ekonomickych, demografickych a socialno-
kultarnych potencialov (Krivy et al., 1996). To vSetko vratane regionalne odlisnych
ekonomickych Struktar vyustilo aj do vel'mi rozdielneho tempa transformaénej adap-
tacie jednotlivych regionov po roku 1989. Do marginalnych pozicii bola na vychod-
nom Slovensku v postsocialistickom obdobi ,,zatla¢ena“ nielen zna¢na Cast’ vidiec-
kych sidiel, ale aj celé regiony, co spdsobilo a spdsobuje mnohé negativne javy.
Koncept tzv. konfliktnych linii (cleavages) vo volicskom spravani bol pred-
staveny autorskou dvojicou Lipset a Rokkan (1967) v druhej polovici 60. rokov
20. storocia. Azda by sa mohlo zdat’, Ze tieto tedrie su uz prekonané, no v aktualizo-
vanej podobe plati dodnes a je mozné ho aplikovat nielen na oblast’ volieb, ale aj na
dalSie spolocenské javy. Prikladom mo6ze byt konfliktna linia ,,centrum verzus peri-
féria®, ktorad Stiepi obyvatel'stvo podla teritoridlnej dimenzie. Ide o konflikt medzi
dominantnou kultirou spravania centier a odli$nou kultirou skupin Zijucich na peri-
fériach, ide najmé o rozdiely v ekonomicke;j, socidlnej a politickej oblasti spravania.
V takomto konflikte sa Slovensko nachadza dlhodobo a pandémia koronavirusu ten-
to problém opét’ ukazala. Mézeme viest’ diskusiu ¢i sa tento ,,konflikt* objavil uz od
vzniku Slovenskej republiky v roku 1993 alebo az po nastupe prvej Dzurindovej
vlady a v dosledku ekonomickych reforiem prijatych po roku 2000. Délezitymi fak-
tormi ,,procesu tvorby* nového rozvrstvenia nasej spolo¢nosti boli pochopitelne pri-
vatizacia, restitlicia, vstup zahrani¢nych firiem a kapitalu do ekonomiky, liberaliza-
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cia a deregulacia cien, a nasledny vznik a narast nezamestnanosti s vyraznou regio-
nalnou diferenciaciou. Tieto spolu s d’al§imi spdsobili vznik novych socialno-
ekonomickych rozdielov a nerovnosti medzi l'ud'mi a ich rozdelenie do novovytvo-
renych spolocenskych vrstiev (Michalek, 2006). Rozdelenie Slovenska v ramci kon-
fliktnej linie ,,centrum verzus periféria®“ vSak mozno geograficky definovat’ ako
Stepenie so zapado-vychodnym gradientom.

Termin ,,socidlne Stiepenie bol prvykrat pouzity v 50. rokoch 20. storocia v si-
vislosti s nastupujiicou vedeckou revoluciou v oblasti skimania politického sprava-
nia I'udi. A prave oblasti socidlneho Stepenia, chapaného ako objektivne charakteris-
tiky rozdel'ujice jednotlivcov do konkrétnych socialnych skupin, sa pokladali za
kIacove v procese vysvetl'ovania voli¢ského spravania elektoratu (Plesivcak, 2012).
V socidlnom a ekonomickom postaveni l'udi, zaradenych do rdéznych socialnych
skupin, méZeme za jeden z prejavov diferenciacie oznacit’ nerovnosti v rozdelovani
roznych statkov, privilégii a Sanci, ktoré tvoria neodmysliteI'nu sucast’ zivota kazdej
spolo¢nosti.

V pripade tohto ¢lanku budeme za hlavny ukazovatel’ negativneho vplyvu krizy
na ekonomiku povazovat’ mieru nezamestnanosti. V priebehu 13 mesiacov pandé-
mie stupla nezamestnanost’ na Slovensku takmer o 3 percentudlne body (pct. b.).
Takze od februara 2020 (data k 28. 2. 2020) z 5,05 % do marca 2021 (data
k 31.3.2021) na 7,98 %, teda presne o 2,93 pct. b. Je pochopitel'né, ze zvySovanie
nezamestnanosti je v regionalnom kontexte nerovnomerné (obr. 2, priloha 1). Dalej
vSak prehlbuje uz tak znacéné rozdiely medzi jednotlivymi regiéonmi a vyrazne nega-
tivne vplyva na socioekonomickt Struktaru tych menej rozvinutych. Napriklad
v okrese Rimavska Sobota sa zvySila nezamestnanost’ za uvedené obdobie z 15,61 %
na 21,00 %, teda o 5,39 pct. b. a v okrese Reviica dokonca z 12,87 % na 20,13 %,
teda 0 7,26 pct. b., o predstavuje najvysSie absolutne zvysenie spomedzi vSetkych
79 slovenskych okresov. Takéto razantné zvysenie nezamestnanosti o 5,0 pct. b.
a viac sme zaznamenali uz len v okrese Sabinov (5,52 pct. b.). Je vSak nevyhnutné
upozornit’, ze zvysenie o viac ako 4,0 pct. b. bolo zaznamenané az v 12 okresoch
(tab.2).

Homola (2021) vo svojom ¢lanku ,,Nezamestnanost’ rozdel'uje krajinu‘ uvadza
aj nazory vybranych odbornikov na doévody vysokej nezamestnanosti v menej roz-
vinutych okresoch vychodného Slovenska a juhu stredného Slovenska (obr. 3). Nie
je ziadnym prekvapenim, Ze ako jeden z klI'i¢ovych doévodov tohto stavu (pretrvava-
juceho prakticky od 1. januara 1993), je chybajtica infrastruktira, vratane velkej do-
pravnej infrastruktiry (dialnice, rychlostné cesty, dvojkolajové elektrifikované ze-
leznice, letiskd). Tieto problémy uvadzali vyskumnici uz v 90. rokoch 20. storocia
(Krivy et al., 1996). Takisto treba upozornit’ na skutoc¢nost’, ze v tychto regiéonoch je
vysoky podiel nizko kvalifikovanych I'udi, z ktorych sa ,,regrutuju* nezamestnani,
predovsetkym dlhodobo nezamestnani, ktori su slabo motivovani hl'adat’ si pracu.
Stat by mal preto razantnejsie zamerat’ svoju pozornost’ na vzdelavanie a zvySovanie
kvalifikéacie I'udi v tychto regionoch. Predstavitelia konfederacie odborovych zvézov
vidia problém tychto regiénov hlavne v chybajicom priemysle. Ako uvadzaja,
priemysel je na Slovensku koncentrovany vo viacerych regionoch na zapade krajiny,
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tieto regiony potom prosperuji a nepri$lo tam ani v ¢ase pandémie k takému
dramatickému zvySeniu nezamestnanosti ako v regiénoch na vychode. V regiéonoch
na vychodnom Slovensku prevazuji v zamestnavani najmi zakladné sluzby a malé
prevadzky, ktoré pandémia a prijimané opatrenia vyznamne obmedzili. No a vSe-
obecne akceptovanou skutocnostou je aj fakt, ze d’al$im negativnym faktorom, ktory
vyrazne dolieha na vychodné regiony, je aj prudky rast minimalnej mzdy na Sloven-
sku, ktory zvySuje cenu prace. ,,Prave v najchudobnejsich regionoch to ma najhorsie
dosledky, pretoze zamestnavatelia si rychlo rastice naklady prace ¢asto nemozu do-
volit. V praxi su tak pre firmy v slabsich regionoch l'udia jednoducho pridrahi*
(Homola, 2021). Hruba minimalna mzda bola na zaciatku roka 2021 623 eur mesac-
ne, oproti vlanajsku stupla o 40 eur (MPSVR, 2021). Na problém zvySovania mini-
malnej mzdy, ktoré nie je podporované zvySovanim produktivity prace, poukazuje
na Slovensku uz dlhsi ¢as cely rad ekonomov, naposledy napr. Miklos (2021).

Zmena v nezamestnanosti (v % bodoch)
(februar 2020 - marec 2021)
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Slovensko: 2.93%

Obrazok 2 Zmena nezamestnanosti v okresoch Slovenska od februara 2020 do
marca 2021 (v %). Zdroj: UPSVR, 2021; vlastné spracovanie

Okresu Rimavska Sobota patri dlhodobo ,,liderstvo” medzi okresmi Slovenska
v hodnote miery nezamestnanosti. Na prvé miesto sa dostal prakticky hned’ pri vzni-
ku Slovenskej republiky v roku 1993 a , kraluje” tam dodnes. Je to pozoruhodny fe-
nomén, ktory si zasluhuje viac pozornosti. Tuto nelichotivu Statistiku si samozrejme
v§imol aj minister hospodarstva Sulik, ktory chce tuto situaciu zmenit' (TASR,
2021). V Rimavskej Sobote by mal byt vybudovany priemyselny park, o ktory uz
prejavilo zaujem viacero domacich i zahrani¢nych firiem. Podl'a ministra by prvy
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velky investor mal byt ,,zazmluvneny“ uz do roku 2024. Minister hospodarstva
predpokladd, ze novy projekt by mohol zamestnat’ minimalne 500 I'udi. Na firmy
v priemyselnom parku by pochopitel'ne mohli naviazat’ aj nepriame pracovné pozi-
cie. Ako vsak upozoriiuju analytici institatu INESS a aj viaceré prace (Misunova
a Mistn, 2009; Korec a Popjakova, 2019 ainé) budovanie a nasledné vyuzivanie
priemyselnych parkov predovsetkym na vychodnom Slovensku ma velmi zli po-
vest’ a slabll uspesnost’.

Miera nezamestnanosti ey
(februar 2020) '

Slovensko: 5,05%

Miera nezamestnanosti oo o \W
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Obrazok 3 Miera nezamestnanosti v okresoch Slovenska vo februari 2020 a v marci
2021 (v %). Zdroj: UPSVR, 2021; vlastné spracovanie
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Tabulka 2 Vyvoj nezamestnanosti na Slovensku od zaciatku pandémie Covid-19 (februar
2020) do jej kulminacie v druhej vine (marec 2021)

hucto |2l mamcdt) o e |
1 Rimavska Sobota 15,61 3,09 21,00 2,63 5,39 34,53
2 | Kezmarok 14,94 2,96 19,27 2,41 4,33 28,98
3 | Revuca 12,87 2,55 20,13 2,52 7,26 56,41
4 Vranov nad Toplou 12,60 2,50 16,70 2,09 4,10 32,54
5 | Roziava 12,56 2,49 16,46 2,06 3,90 31,05
6 | Sobrance 11,21 2,22 15,91 1,99 4,70 41,93
7 | TrebiSov 10,87 2,15 14,70 1,84 3,83 35,23
8 | Sabinov 10,85 2,15 16,37 2,05 5,52 50,88
9 | Svidnik 10,65 2,11 14,66 1,84 4,01 37,65
10 | Poltar 10,43 2,07 15,31 1,92 4,88 46,79
11 Medzilaborce 10,37 2,05 14,65 1,84 4,28 41,27
12 | Bardejov 9,96 1,97 14,02 1,76 4,06 40,76
13 | Kosice - okolie 9,58 1,90 13,00 1,63 3,42 35,70
14 | Stropkov 9,07 1,80 13,53 1,70 4,46 49,17
15 | Gelnica 8,86 1,75 12,96 1,62 4,10 46,28
16 | Michalovce 8,60 1,70 13,16 1,65 4,56 53,02
17 | Lucenec 8,34 1,65 12,83 1,61 4,49 53,84
18 | Levoca 8,32 1,65 11,01 1,38 2,69 32,33
19 | Snina 7,69 1,52 11,33 1,42 3,64 47,33
20 | Zarnovica 6,98 1,38 9,06 1,14 2,08 29,80
21 | Velky Krti§ 6,82 1,35 10,78 1,35 3,96 58,06
22 | Spisska Nova Ves 6,59 1,30 10,48 1,31 3,89 59,03
23 | Humenné 6,45 1,28 9,19 1,15 2,74 42,48
24 | Stara Luboviia 6,11 1,21 9,49 1,19 3,38 55,32
25 | Banska Stiavnica 5,94 1,18 9,38 1,18 3,44 57,91
26 | PreSov 5,90 1,17 9,17 1,15 3,27 55,42
27 | Krupina 5,62 1,11 8,48 1,06 2,86 50,89
28 | Senica 5,33 1,06 7,24 0,91 1,91 35,83
29 | Brezno 5,16 1,02 9,02 1,13 3,86 74,81
30 |Bytca 5,14 1,02 7,41 0,93 2,27 44,16
31 | Detva 5,09 1,01 7,72 0,97 2,63 51,67
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32 | Dolny Kubin 4,90 0,97 7,66 0,96 2,76 56,33
33 | Poprad 4,82 0,95 7,84 0,98 3,02 62,66
34 | Kysucké Nové Mesto 4,80 0,95 7,56 0,95 2,76 57,50
35 | Ziar nad Hronom 4,72 0,93 6,52 0,82 1,80 38,14
36 | Ruzomberok 4,71 0,93 8,04 1,01 3,33 70,70
37 | TurCianske Teplice 4,70 0,93 8,31 1,04 3,61 76,81
38 | Prievidza 4,68 0,93 7,40 0,93 2,72 58,12
39 |Kosice Il 4,61 0,91 7,07 0,89 2,46 53,36
40 | Komarno 4,60 0,91 7,88 0,99 3,28 71,30
41 | Liptovsky Mikulas 4,58 0,91 7,76 0,97 3,18 69,43
42 | Cadca 4,16 0,82 7,25 0,91 3,09 74,28
43 | TvrdoSin 3,97 0,79 6,74 0,84 2,77 69,77
44 | Kosice | 3,96 0,78 6,48 0,81 2,52 63,64
45 | PovaZska Bystrica 3,84 0,76 6,68 0,84 2,84 73,96
46 | Levice 3,72 0,74 7,21 0,90 3,49 93,82
47 | Namestovo 3,62 0,72 6,53 0,82 2,91 80,39
48 | Zilina 3,58 0,71 5,64 0,71 2,06 57,54
49 | Zvolen 3,58 0,71 5,79 0,73 2,21 61,73
50 |Senec 3,55 0,70 6,21 0,78 2,66 74,93
51 | Kosice IV 3,42 0,68 5,93 0,74 2,51 73,39
52 | Skalica 3,37 0,67 4,79 0,60 1,42 42,14
53 | Partizanske 3,32 0,66 5,77 0,72 2,45 73,80
54 | Martin 3,30 0,65 5,72 0,72 2,42 73,33
55 | Banska Bystrica 3,30 0,65 5,10 0,64 1,80 54,55
56 | Malacky 3,28 0,65 5,69 0,71 2,41 73,48
57 | Bratislava lll 3,17 0,63 5,15 0,65 1,98 62,46
58 | Puchov 3,05 0,60 4,86 0,61 1,81 59,34
59 | Kosice lll 3,05 0,60 5,01 0,63 1,96 64,26
60 |Bratislava ll 3,03 0,60 5,07 0,64 2,04 67,33
61 | Nové Zamky 3,03 0,60 6,00 0,75 2,97 98,02
62 Banovce nad Bebravou 3,00 0,59 5,53 0,69 2,53 84,33
63 | Topol¢any 2,96 0,59 5,69 0,71 2,73 92,23
64 | Zlaté Moravce 2,91 0,58 4,85 0,61 1,94 66,67
65 | Nové Mesto n. Vahom 2,88 0,57 4,54 0,57 1,66 57,64
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66 | Bratislava IV 2,86 0,57 4,90 0,61 2,04 71,33

67 | Pezinok 2,78 0,55 5,10 0,64 2,32 83,45
68 | Myjava 2,75 0,54 4,41 0,55 1,66 60,36
69 |Bratislava | 2,54 0,50 4,19 0,53 1,65 64,96
70 | Trnava 2,53 0,50 4,82 0,60 2,29 90,51
71 | Galanta 2,49 0,49 4,84 0,61 2,35 94,38
72 | Sala 2,38 0,47 5,44 0,68 3,06| 128,57
73 | Hlohovec 2,33 0,46 4,22 0,53 1,89 81,12
74 | Piestany 2,33 0,46 4,53 0,57 2,20 94,42
75 | Dunajska Streda 2,24 0,44 6,87 0,86 4,63 | 206,70
76 | llava 2,16 0,43 4,24 0,53 2,08 96,30
77 | Trencin 2,08 0,41 4,31 0,54 2,23| 107,21
78 | Bratislava V 2,03 0,40 4,10 0,51 2,07| 101,97
79 | Nitra 1,92 0,38 4,42 0,55 2,50| 130,21
P& | Kraj februéro'20 20 [el. marec'o21 21 r_el. Zmena rast'(%)
(nez.v %) (SR=1) (nez.v %) | (SR=1) 2021 21/°20
1 PreSovsky kraj 8,45 1,67 12,12 1,52 3,67 43,43
2 Kosicky kraj 7,70 1,52 11,16 1,40 3,46 44,94
3 Banskobystricky kraj 6,94 1,37 10,34 1,30 3,40 48,99
4 | Zilinsky kraj 4,07 0,81 6,76 0,85 2,69 66,09
5 | Trenciansky kraj 3,21 0,64 5,52 0,69 2,31 71,96
6 Nitriansky kraj 3,04 0,60 5,94 0,74 2,90 95,39
7 Bratislavsky kraj 2,83 0,56 4,98 0,62 2,15 75,97
8 Trnavsky kraj 2,80 0,55 5,44 0,68 2,64 94,29
Slovensko 5,05 1,00 7,98 1,00 2,93 58,02

Zdroj: UPSVR, 2021; vlastné spracovanie

Pozoruhodnu poznamku v kontexte menej rozvinutych regionov uviedol analy-
tik INESS-u Chovanculiak. Podla neho sa menej rozvinuté regiony potrebuju
v prvom rade zbavit' regulacii a byrokracie spojenej so zamestnavanim a fungova-
nim firiem (Homola, 2021). Tato poznamka nadobudla na aktualnosti zaciatkom
maja 2021, ked’ minister financii SR zacal predstavovat’ zamyslanu daiovu a od-
vodovu reformu. Podl'a ekondémov a aj zamestnavatel'ov by ocakévané zvySenie dani
a odvodov z predaja mohlo mat’ na zamestnanost’ v (nielen) menej rozvinutych regi-
onoch devastacny ucinok a vela zivnostnikov tieto reformy nemusi prezit' (Tvar-
dzik, 2021).

Pri pohl'ade na vyvoj nezamestnanosti okresov Slovenska pocas sledovaného
obdobia (tab. 2) stoja za pozornost dve skuto¢nosti. Prvou je fakt, Zze spomedzi
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12 okresov, ktoré boli v roku 2015 vladou SR v prvej etape klasifikacie identifikova-
né ako menej rozvinuté (prave na zaklade miery nezamestnanosti v 12 po sebe na-
sledujticich $tvrtrokoch), nezaznamenali zvySenie nezamestnanosti o viac ako
4,0 pct. b. len dva okresy, Velky Krti§ (3,96 pct. b.) a Trebisov (3,83 pct. b.).
Druhou je zistenie, Ze naopak, z okresov, ktoré neboli v prvej etape hned’ v roku
2015 identifikované ako menej rozvinuté, zaznamenali za uvedené obdobie zvySenie
o viac ako 4,0 pct. b. len Styri okresy, Dunajska Streda, Michalovce, Gelnica a Bar-
dejov, pricom Gelnica a Bardejov boli zaradené medzi menej rozvinuté v druhej eta-
pe vroku 2017 a Michalovce v tretej etape v roku 2018. Okres Dunajska Streda
v tejto skupine je ,,zdhadou™ a vyznamny narast nezamestnanosti z 2,24 % vo febru-
ari 2020 na 6,87 % v marci 2021 je pozoruhodny (UPSVR, 2021). Tento okres
klesol v poradi najlepSich okresov z 5. miesta az na 37. miesto. Pri¢inou v tomto pri-
hrani¢nom okrese moze byt fenomén tzv. pendlerov a strata zamestnani po obme-
dzeni cezhrani¢ného pohybu os6b medzi §tatmi z dovodu epidemiologickych opa-
treni.

Priestorovy vzorec urovne nezamestnanosti v okresoch Slovenska sa ukazal
prakticky hned’ v roku 1997, ked’ sa prvykrat objavili terajSie okresy Slovenska
(Korec et al., 2005). Prudky rast nezamestnanych bol na Slovensku zaznamenany
najma po roku 1998, po nastupe prvej Dzurindovej vlady, ked’ sa zacali prijimat’
»hepopularne® reformy, ktoré sa vyrazne dotkli nezamestnanosti. Prudky naraz po-
¢tu nezamestnanych dobre dokumentuje skutocnost, ze zatial’ ¢o v roku 1998 bol
medzirocny narast poctu evidovanych nezamestnanych na Slovensku 12,7 %, v roku
1999 to uz bolo 27,9 %. V roku 1999 padla na Slovensku ,myticka* hranica, ked’
pocet nezamestnanych prekrocil prvykrat hranicu pol miliéna evidovanych neza-
mestnanych. Miera nezamestnanosti rastla aj v d’alSich rokoch a kulminovala v roku
2001. Preco uvadzame tieto skutocnosti? Hlavne pre dve veci. Po prvé, je logické, ze
po dozneni pandémie sposobenej virusom COVID-19 a naslednom naraste miery
nezamestnanosti sa nielen vlada Slovenskej republiky, ale aj jednotlivé politické
strany, zacnii vo vicSej miere venovat regionalnym rozdielom na Slovensku
s cielom ich znizovania. No a po druhé, z faktov uvedenych vyssie je zrejmé, zZe ,,re-
gionalny vzorec” nezamestnanosti na Slovensku je uz dlhodoby a aj zaostavanie re-
gionov juhu stredného, severovychodného a vychodného Slovenska nezacalo vd’aka
pandémii vcera.

Hoci respektujeme nazor, ze je potrebné, aby sme sa na Slovensku prestali
spoliehat’ len na zahrani¢nych investorov aich priame investicie, nie je mozné
nereSpektovat’ vplyv globalnej ekonomiky na jednotlivé regiony. VSeobecne sa aj
u nas akceptuje, ze v siicasnosti su podnetné najmé dva zakladné institucionalne teo-
retické pristupy v oblasti regionalneho rozvoja, tedrie zdoraziujiice vyznam inova-
cie, znalostnej ekonomiky a kreativity a tedrie zdoraziiujuce vyznam napojenia
ekonomiky regionu do nadregionalnych, najlepsie az globalnych vézieb a vzt'ahov
(Blazek, 2012). Obidva tieto pristupy svojim sposobom zddraznuju Glohu geografic-
kej polohy a faktora aglomeracie (velkosti miest), ako vyznamnych faktorov regio-
nalneho rozvoja.
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Ak by sme chceli vyvodit’ z vyssie uvedenych dat a hodnoteni nejaky vSeobec-
ny zaver, mohli by sme skonstatovat’ tri skuto¢nosti. Po prvé, s nezamestnanostou
Slovenska pocas pandémie sa nedialo ni¢ prekvapivé, rastla ,,v sulade so stavom
ekonomiky jednotlivych regionov (okresov). Po druhé, zatial' co vo vyvoji neza-
mestnanosti v absolutnych hodnotach pozorujeme na trovni okresov v porovnani
februara 2020 s marcom 2021 ur¢itd, len miernu, divergenciu (Rimavska Sobota vs.
Nitra, Rimavska Sobota vs. Bratislava V), vo vyvoji nezamestnanosti v relativnych
hodnotach pozorujeme zrejma konvergenciu (opédt’ Rimavska Sobota vs. Nitra, opat’
Rimavska Sobota vs. Bratislava V) (tab. 2). Odborne sa tomuto zblizeniu relativnych
hodnoét hovori ,,konvergencia v mizérii“ (Korec et al., 2016). No a po tretie, regio-
nalne rozdiely v miere nezamestnanosti na Slovensku pretrvavaji uz dlho, prakticky
od roku 1990 a majui vyrazni geografick podmienenost’. Ich zmiernenie si vyziada
vel'ké ekonomické, politické a regionalistické ,,majstrovstvo™.

5 PANDEMIA A ,,DVE SLOVENSKA*

Ako uz bolo spomenuté v predchadzajicich dvoch kapitolach, pandémia ocho-
renia COVID-19 sposobila prehibenie spolocenskych a ekonomickych rozdielov
v jednotlivych regionoch Slovenska. Azda by sa mohlo zdat, ze jednym z najrych-
lejsich a najucinnejSich rieseni v eliminacii pandémie je vakcinacia. V piatok
23. 4. 2021 vsak uverejnil dennik SME ¢lanok ,,AstraZeneca rozdelila Slovensko na
dve ¢asti“. Clanok zagina nasledovnym konstatovanim: ,Na zapade Slovenska je
o vakciny niekol'konasobne vacsi zaujem ako na vychode. Jedna krajina a dva
zasadne odlisné pristupy k oCkovaniu. Kym na zapade Slovenska je o ockovanie
proti COVID-19 na naSe pomery vysoky zaujem, na vychode je minimalny.* (Krem-
pasky, 2021). V slovenskej spoloc¢nosti sa tak znovu objavila (?) d’alSia tzv. ,.kon-
fliktna linia“.

Preco je ddlezité pozerat’ sa na otazku vakcindcie inou optikou ako na predoslé
problémy? Predovsetkym preto, Ze k tejto ,,zbrani“ proti ochoreniu COVID-19 ma
pristup kazdy obcan Statu bez akéhokol'vek rozdielu. Po prvé, vakcina je zadarmo,
takze je dostupna pre vSetky ekonomické skupiny obyvatelov (vratane nezamest-
nanych). Po druhé, vakcina je taktiez dostupna geograficky, pretoze vakcinacné cen-
trd boli zriadené vo vsetkych okresoch. Rovnako existuju mobilné ockovacie jednot-
ky, ktoré umoznuju pristup k vakcine aj imobilnym a inak zdravotne znevyhodne-
nym obcanom. Je priznac¢né pre dnes$nu dobu, Ze aj rozdielny zaujem o vakciny takto
potvrdil, Ze Slovensko je dlhodobo rozdelené na dve ¢asti.

Stefan¢ik (2012) explicitne poukazal na rozdelenie Slovenska v kontexte so
zmyslanim obyvatel'stva a jeho vplyvom na politické preferencie. Upozornil, okrem
iného, aj na tesny vztah kultiry regionov k ich rozvojovému potencialu, resp. kon-
kurencieschopnosti, ¢o v niekol’kych svojich pracach analyzovali Korec (2014),
Korec, Ondo§ a Rusnak (2016), Korec a Przybyla (2019) iini. Podla Stefan¢ika
(2012) pre menej rozvinuté regiony Slovenska (ktoré sa vacSinou nachadzaju prave
na vychode krajiny) st typické nasledovné ¢rty spravania sa obyvatel'ov:
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a) ,.tradi¢né Slovensko* s intenzivnym dorazom na socialne a narodné hodnoty
a silnym vztahom k historickej mytolégii,

b) silny $tat ako zaruka zachovania socialnej spravodlivosti,

c) Stat nie je abstraktna entita, ale je personifikovany v osobe charizmatického
vodcu,

d) absencia potreby vnimat’ korupciu a klientelizmus ako zavazné spolocenské
problémy,

e) diskusie o istotach a socidlnej spravodlivosti, pri absencii poziadavky zobrat’
zodpovednost’ za seba do vlastnych ruk.

Dnes by sme mohli v stvislosti s pandémiou COVID-19 dodat’ d’al$iu ¢rtu tych-
to regidonov: ,,minimalny zdujem o ockovanie proti COVID-19“, pripadne ,,velka
neddvera k vakcine AstraZeneca®.

Pre rozvinuté regiony (lokalizované najmé na zapade) Slovenska, ktoré v kon-
fliktnej linii predstavuji ,,druhy svet“ Slovenska, st podla Stefantika (2012)
imanentnymi ¢rtami presne opacné pozicie, a to:

a) snaha o reSpektovanie principov pravneho $tatu a vyspelej obcianskej spoloc-
nosti, s odporom k autoritarskym metédam vladnutia a bez potreby vyvola-
vania duchov Velkej Moravy alebo vojnového Slovenského statu,

b) korupcia a klientelizmus st hodnotené ako faktory ohrozujice demokraciu,
pri¢om boj voci nim nezostava len v rovine Spekulativnej diskusie,

¢) osobna aktivita je chapana ako prva poziadavka vlastnej realizécie,

d) doraz je kladeny na individualne slobody a prava mensin.

Podobne ako pri vychodnych regidonoch, pre regiony zapadného Slovenska by
sme mohli v stvislosti s o¢kovanim proti COVID-19 dodat’ d’al$iu ¢rtu ,,velky zau-
jem o oc¢kovanie proti COVID-19%, pripadne ,,dovera aj k vakcine AstraZeneca“.
S trochou odbornej odvahy mézeme dodat’, Ze tieto dodatoc¢né Crty su v sulade s os-
tatnymi Stefanéikom (2012) uvedenymi értami vychodnych a zapadnych regiénov.

Podobné rozdiely kultiry menej rozvinutych a viac rozvinutych regiénov popi-
sal napr. aj v Pol'sku Zarycki (2010), opéat stakym istym zapado-vychodnym
gradientom ako v pripade Slovenska. Fundamentalne kontrasty Siroko chapanej
Hkultiry® regionov ,,vychodnych orientalnych zaostavajucich oblasti Pol'ska™ a os-
tatnych casti Pol'ska, popisuje Zarycki tymito charakteristikami: ,,homo sovietikus*
vs. ,,homo westernicus®, ,anti-intelektualizmus® vs. ,,intelektualizmus®, ,,averzia
k elitam® vs. ,reSpekt k elitam®, ,spolichanic sa na §tat“ vs. ,,doraz na vlastné
schopnosti®, ,,akceptovanie chudoby ako ddsledok spolocenského vyvoja“ vs. ,,chu-
doba ako neZiaduci jav*. Aj podla Zaryckeho (2010) tieto kontrasty predstavuju
nielen dolezité charakteristiky socialnej Struktiury obyvatel'stva, ale st aj urcitymi
»preddispoziciami® regiénov v kontexte moznosti ich spolocenského, resp. zvlast
ekonomického rozvoja. Domnievame sa, Ze Zaryckeho popis dvoch svetov je ap-
likovatel'ny na viacero postsocialistickych $tatov, hoci nemusi byt v nich pritomné
uz spominané geografické rozdelenie podl'a svetovych stran.

Existujtici fenomén Stepenia obCanov na zaklade pristupu k o¢kovaniu sme sa
pokusili analyzovat’ aj pomocou matematicko-statistickych metdd. Jednym zo spo-
sobov je korelacna analyza, a to pomocou Pearsonovho korelaéného koeficientu (r)
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a Spearmanovho korela¢ného koeficientu (rs). Pearsonov korelaény koeficient je
chéapany ako klasicky parovy korelacny koeficient, ktory ndm zaznamenava mieru
asociacie dvoch premennych, zatial’ ¢o Spearmanov korela¢ny koeficient je nelinear-
ny korelacny koeficient, vychadzajtci nie z hodnoét, ale z ich poradia, vd’aka comu je
rezistentny voci odl'ahlym hodnotam.

Na zdoraznenie niektorych odhalenych javov sme d’alej pouzili mnohonasobnt
linedrnu regresiu, kde podiel zaockovanych obcanov (t. j. zavisle premennd) je vy-
svetlovany pomocou nezavisle premennych charakterizujucich nami zvolené socio-
ekonomické indikatory a taktiez podielom hlasov pre vybrané politické strany
v jednotlivych vol'bach. Koeficienty modelu st vyhl'adané tak, aby boli minimalizo-
vané odchylky skuto¢nych hodnét od prelozeného trendu (model). K tomu doslo cez
tzv. metédu najmensich Stvorcov (OLS), ktora sa snazi minimalizovat’ sucet jednot-
livych odchylok umocnenych na druha (Hendl, 2012).

Testovanymi kategoriami boli: voli¢i politickych stran na zaklade vysledkov
parlamentnych volieb v roku 2020; podiel nezamestnanych ku 31. 3. 2021; podiel
obyvatel'stva bez vzdelania ¢i so zadkladnym vzdelanim, podiel obyvatel'stva so
strednym vzdelanim a podiel obyvatel'stva s vysokoskolskym vzdelanim. Datové
analyzy sme vykonali za pouzitia softvérovych programov R 3.6.2 a Statistica 14.
Nasou hlavnou snahou bolo verifikovat' hypotézu, ze odporcovia vakcinacie proti
ochoreniu COVID-19 si najmd obcania s niz8§im vzdelanim, s niz§im soci-
ockonomickym statusom (s velkou pravdepodobnostou mozno nezamestnani)
a s extrémistickymi politickymi preferenciami (nalavo aj napravo).

Vysledky nasich vypoctov (tab. 3 a 4) ukazuju kladny vztah medzi kategoriou
zaoCkovani obCania a voli¢mi politicky stran SaS a Za Cudi a naopak zaporny vztah
medzi zaoCkovanymi a voliémi ESNS a SMER-SD. Hodnota korelacie v pripade
strany SaS, ESNS a Za l'udi je v Evansovej (1996) klasifikacii hodnotena ako ,,sil-
na“, hodnota korelacie u SMER-SD ako ,,stredna®. Hodnoty korelacie medzi zao¢-
kovanymi a stranami OCANO a Sme rodina st v kategorii ,,slaba“ a vzajomny vztah
veli¢in nie je prili§ preukazatelny. Aj ked’ ma korelacna analyza pomerne obmedze-
né moznosti k presnému rozpoznaniu spoloéenskej reality, jej predkladany vysledok
zodpoveda aktudlnym trendom v slovenskej spolocnosti. Prave politické strany
LSNS a SMER-SD sa v priebehu pandémie najviac svojou rétorikou priblizovali ku
Siritel'om konSpiracnych teorii, popieraom existencie koronavirusu, respektive pod-
porovatel'om antivaxerského hnutia. Vypocet linearnej regresie medzi podielom za-
ockovanych a volebnymi vysledkami politickych stran Ciasto¢ne potvrdzuje naSe
zistenie, pretoze vykazuje silnu interakciu so sledovanymi kategoériami ,,SaS*,
a,,LSNS*“. Mo6zeme predpokladat’, Zze prave voli¢i tychto dvoch politickych stran
stoja v pristupe k vakcinacii presne na opacnych stranach pomyselnej barikady. Po-
kial’ si porovname bez vypoétov iba jednoduchym pozretim na data percento zaoc-
kovanych v okrese s najsilnejSou podporou SaS (Bratislava I: volebnd podpora
15,1 %, zaoCkovanost 41,6 %) anaopak s najsilnejSou podporou LSNS (Poltar:
volebna podpora 16,3 %, zaockovanost’ 15,8 %) vnimame nase tvrdenia ako opod-
statnené.
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Tabulka 3 Korelacné koeficienty medzi podielom zaoc¢kovanych a vybranymi indikatormi

OLaNO SMER-SD SME RODINA SaS LSNS ZA LUDIi
Pearson 0.260 -0.503 -0.292 0.796 -0.636 0.676
Spearman 0.388 -0.481 -0.140 0.714 -0.647 0.634
nezam. VA4S sS VS
Pearson -0.539 -0.691 -0.089 0.787
Spearman -0.544 -0.701 0.063 0.736

Zdroj: SUSR 2021, vlastné spracovanie

Tabulka 4 Parametre linearnej regresie (OLS) medzi podielom zaockovanych a vybranymi in-

dikatormi

pobvs | edhed | Semadni oo | gy | oSt
(konstanta) 25.96525 3.86407 6.72 3.62E-09 o
OLaNO -0.15026 0.1207 -1.245 0.217204
SMER -0.14828 0.11046 -1.342 0.183688
RODINA 0.62804 0.35477 1.77 0.080914
SaS 1.38056 0.24774 5.573 4.10E-07 ok
LSNS -0.67618 0.19034 -3.552 0.000678 o
ZA LUDI 0.03839 0.35107 0.109 0.913226

pbvs | edbed | S o | iy | RSt
(konstanta) 22.6532 4914 4.61 1.62E-05 o
nezam. -0.254 0.1523 -1.668 0.0995
z8 -0.1095 0.1441 -0.76 0.4497
VS 0.7229 0.113 6.399 1.21E-08 e

Zdroj: SUSR 2021, vlastné spracovanie

Takisto sa nam vd’aka vypoctom ,,vykryStalizovali* vztahy medzi vybranymi
socioekonomickymi indikatormi a podielom zaoCkovanych obcanov. Vidime, Ze
korelac¢na analyza ukazuje silni zaporni hodnotu medzi obfanmi zo zakladnym
vzdelanim (resp. bez vzdelania) a zaoCkovanymi a taktiez strednu zapornti hodnotu
medzi nezamestnanymi a zaockovanymi. Linearna regresia ndm ukazuje najvyssiu
vyznamnost’ vztahu s kategoriou ob¢anov s vysokoskolskym vzdelanim. D4 sa kon-
Statovat’, ze s rasticim vzdelanim rastie aj zaujem o oCkovanie. M6Zeme konstato-
vat’, ze naSa hypotéza tak bola potvrdend, proti o¢kovaniu su predovSetkym l'udia
s niz§im vzdelanim, s ,,hor§im“ ekonomickym statusom a voliéi stran s extrémistic-
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kou rétorikou. Nie je nahodou, Ze najvyssi pocet tejto kohorty obyvatel'ov je lokali-
zovany prave v zaostavajucich regionoch trpiacich tzv. historickou marginalizaciou
(vid’ kapitola o ekonomickych dopadoch pandémie).

Ked’ sa blizSie pozrieme na data v tab. 5, Statistika potvrdzuje vyssie spomenuté
predikcie v ¢lanku dennika SME o velkej nedovere k vakcine AstraZeneca vo vy-
chodnej ¢asti krajiny. V aprili 2021 sa na Slovensku vakcinou AstraZeneca ockovali
populacne silné rocniky medzi 40 a 60 rokom zivota, vakciny od inych firiem boli
primarne uréené pre iné vekové kategorie. V Kosickom kraji ¢akalo k 20. 4. 2021 na
ockovanie len 283 l'udi, ¢o sa zda v porovnani s ostatnymi krajmi, akoby Statisticka
chyba. Z pohl'adu na poéty prihlasenych je zrejmé jednak to, ze v dvoch ,,najzapad-
nejsich krajoch Slovenska st tieto hodnoty v porovnani s ostatnymi krajmi vysokeé,
jednak to, Ze zdujem smerom na vychod zjavne klesa.

Tabulka 5 Pocet prihlasenych na prva davku ockovania vakcinou AstraZeneca podla krajov
k 20. 4. 2021

Kraj Pocet prihlasenych Pocet obyvatelov Prihlasenych v %
Bratislavsky 17 923 677 024 2,64
Trnavsky 13 360 565 324 2,36
Nitriansky 10 029 671508 1,49
Zilinsky 7 396 691 136 1,07
Trenciansky 5730 582 567 0,98
PreSovsky 4 361 827 028 0,53
Banskobystricky 2 644 643 102 0,41
Kosicky 283 802 092 0,04
Slovensko 61726 5459 781 1,13

Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie

Dalo by sa ocakavat, ze vakcina AstraZeneca hra hlavnu tlohu v nezaujme ob-
¢anov mnohych regiénov o ockovanie, avSak opak je pravdou. Slovensko od
11.5.2021 pozastavilo ockovanie vakcinou AstraZeneca a primarne s podavané
vakeiny inych firiem s dominantnym zastipenim vakciny od spolo¢nosti Pfizer/Bio-
NTech. Prave v pripade (podl'a prieskumov najdéveryhodnejsej) vakciny od spoloc-
nosti Pfizer/BioNTech mézeme porovnanim prihlasenych cakajucich (tab. 6) kon-
Statovat’, ze situdcia je velmi podobna ako v predoSlom mesiaci pri vakcine
AstraZeneca a nezaujem obcanov na vychode Slovenska pretrvava. V Kosickom
kraji ku ditu 25. 5. 2021 &akalo na prva davku iba 221 Tudi, naopak v Zilinskom
20 013 obcanov. MdzZeme konstatovat’, Ze ani zmena vakciny neovplyvnila nazor
velkej Casti populacie na zmysluplnost’ ockovania.

65



Tabulka 6 Pocet prihlasenych na prvi davku ockovania vakcinou Pfizer/BioNTech alebo
Moderna podla krajov k 25. 5. 2021

Kraj Pocet prihlasenych Pocet obyvatefov Prihlasenych v %
Bratislavsky 21120 677 024 3,12
Zilinsky 20013 691 136 2,89
Trnavsky 14 541 565 324 2,57
Trenciansky 12 922 582 567 2,21
Nitriansky 9 548 671508 1,42
Banskobystricky 4225 643 102 0,65
Presovsky 2 396 827 028 0,29
Kosicky 221 802 092 0,03
Slovensko 84 986 5459 781 1,56

Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie

Dalsim parametrom je celkovy pocet ziadatelov o vakcinaciu vo virtualnej
cakarni. Tu mézeme sledovat’ ten isty trend ako v predoslych pripadoch (tab. 7), a to
minimalny zaujem o oc¢kovanie proti COVIDu-19. V Bratislavskom kraji sa totiz do
uvedeného datumu registrovalo uz vyse 150 tisic I'udi, kym v KoSickom kraji len
nieco nad 79 tisic. Tento nepomer eSte viac vynikne v prospech Bratislavského kra-
ja, ked’ uvedieme relativne hodnoty. V Bratislavskom kraji bolo prihlasenych
22,29 % populacie, v Kosickom kraji len 9,96 %.

O nieco pozitivnejsie na nas posobia data z tab. 8, ktora nam udava celkovy po-
¢et zaockovanych proti ochoreniu COVID-19 asponi prvou davkou vakciny. AvSak
pri stanovej minimalnej hranici 60 % zaoCkovanej populécie, ktora je potrebna na
dosiahnutie kolektivnej imunity (MZSR 2021) je jasné, Ze sa tomuto Cislu aktualne
po sucte ¢akajtcich v ¢akarni a zaockovanych bliZi iba Bratislavsky kraj. Aj ked’ sa
Kosicky kraj umiestil na tretom mieste v pocte zaockovanych, po odpocitani mest-
skych okresov Kosic sa prepadol na chvost tejto tabul’ky. Naproti tomu Bratislavsky
kraj by aj po odpocitani mestskych okresov Bratislavy zostal na prvom mieste v per-
centu zaoCkovanych obyvatel'ov. Vplyv na tieto celkové vysledky Kosického kraja
moézu mat’ dva faktory: 1) zaoCkovanost tzv. kritickej infrastruktary a klientov
v domovoch socidlnych sluzieb pomimo registracie vo virtudlnej cakarni,
2) hromadné testovanie verejnosti na pritomnost’ protilatok v meste Kosice v aprili
2021 za casti 9463 dobrovolnikov (Fabian, 2021), ktori doposial’ neboli ockovani
ani prvou davkou vakciny, ¢o v kone¢nom désledku odsunulo ich rozhodnutie sa
prihlasit’ na o¢kovanie. Je nutné poznamenat’, Ze uvedené data zobrazuju iba aktual-
ny stav v momente pisania tohto ¢lanku, avsak sti¢et Cakajucich vo virtudlnej cakarni
a zaoCkovanych nam umoziuje celkom presnt predikciu najbliz§ej budicnosti z po-
hl'adu tispesnosti vakcinacie.
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Tabulka 7 Celkovy pocet prihlasenych v ¢akarni na prvu alebo druht davku ockovania proti
koronavirusu podla krajov k 25. 5. 2021

Kraj Pocet prihlasenych Pocet obyvatefov Prihlasenych v %
Bratislavsky 150 975 677 024 22,29
Trnavsky 108 367 565 324 19,17
Nitriansky 101 996 671508 15,19
Zilinsky 102177 691 136 14,78
Trenciansky 79 399 582 567 13,63
Banskobystricky 83 809 643 102 13,03
Presovsky 91 349 827 028 11,04
Kosicky 79 920 802 092 9,96
Slovensko 797 992 5459 781 14,61

Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie

Tabulka 8 Celkovy pocet zaockovanych aspori prvou davkou vakciny proti koronavirusu podla

krajov k 25. 5. 2021

Kraj Pocet zaockovanych Pocet obyvatefov | Zaockovanych v %
Bratislavsky 257 908 677 024 38,09
(bez BA I-V) (75 802) (231 866) (32,69)
Trnavsky 168 417 565 324 29,79
Kosicky 211742 802 092 26,40
(bez KE I-1V) (135 238) (563 499) (23,99)
Nitriansky 174 130 671508 25,93
Trenciansky 148 976 582 567 25,57
Zilinsky 175 571 691 136 25,40
PreSovsky 209 595 827 028 25,34
Banskobystricky 162 260 643 102 25,23
Slovensko 1508 599 5459 781 27,63

Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie

Vzhl'adom k uvedenym zisteniam je nadmieru zaujimavé, ze hned’ ako minister
zdravotnictva Vladimir Lengvarsky oznamil 10. 4. 2021, ze $tat kvoli zvySenému
dopytu na zapade a nizkemu na vychode $tatu bude posielat’ viac vakcin na zapad
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Slovenska, zdvihla sa na vychode Slovenska vina nevodle a politici aj predstavitelia
samosprav ziadaju ministra o rieSenie, ktoré nerozhneva kraje na vychode (Krem-
pasky, 2021). Ako sme uz raz spomenuli v tomto ¢lanku, pristup k vakcinacii je pre
vsetkych obc¢anov rovnako dostupny a podl'a nasho nazoru je ,,nevrazivost™ vycho-
du k zapadu v tejto otazke absolitne neopodstatnena. Prave naopak, nizka vol'a za-
oCkovat’ sa na vychode ohrozuje dosiahnutie kolektivnej imunity na celostatne;j
urovni. Nedostatocnd zaockovanost’ moze na jeseit 2021 sposobit’ d’alSiu nebezpec-
na vinu pandémie a opdt’ roztocit’ Spiralu obmedzeni, co v kone¢nom dosledku po-
vedie k novému negativnemu vplyvu na poziciu ekonomicky slabsich okresov.
Domnievame sa, ze tato kratkozrakost’ obcanov zaostavajtcich regionov je do urci-
tej miery sposobend aj ich nizSou Uroviiou vzdelania a mensim vSeobecnym pre-
hl'adom. Je preto potrebné zahdjit’ cielenti ockovaciu kampar, ktord redlne poukéaze
nielen na medicinske, ale aj ekonomické dopady v pripade nedostatoénej miery za-
ockovanosti populacie.

6 ZAVER

Okrem zdravotnickeho rieSenia pandémie prostrednictvom vakcinacie sa d’alSim
vychodiskom pri rieSeni pandémie z ekonomického hl'adiska moze stat’ tzv. Plan ob-
novy. Tato finanéna pomoc Eurdpskej Unie v celkovej vyske 6,57 miliardy Eur pre
Slovensko je tiez moznym nastrojom k zastaveniu prehlbovania rozdielov v ramci
jednotlivych regionov. Plan obnovy je podla Miklosa (2021) v zmysle potrebnych
reforiem vel'mi ambicidzny a aj dostatocne konkrétny, obsahuje vySe dvesto kon-
krétnych ciel'ov a nastrojov na ich dosiahnutie, a ¢o je dolezité, plan uvadza aj termi-
ny schvalenia a realizacie cielov a zodpovedné subjekty. Takze neplnenie planu sa
bude dat’ vel'mi l'ahko kontrovat. Urcite plan obsahuje niektoré ciele, nad ktorymi
je potrebné zamysliet’ sa uz dnes. Napriklad konvergencia Slovenska vyjadrena HDP
na 1 obyv. zo sucasnych 74 % priemeru Europskej tnie na 92 % priemeru Eurdpske;j
tnie do roku 2030 je sice dobry ciel’ a snad’ aj dosiahnutel'ny, ale v kombinacii s vy-
raznym vyrovnanim existujucich regiondlnych rozdielov tazko dosiahnutelny. Vy-
raznejSia vnitrostatna regionalna konvergencia, v situacii ako vyzeraju regionalne
disparity na Slovensku dnes, by sa podl'a nasho nazoru urcite diala na ukor konver-
gencie Slovenska k priemeru Eurdpskej tnie.

Zaverom je nutné konstatovat’, Ze pandémia ochorenia COVID-19 na Slovensku
spOsobila nielen znacné straty na l'udskych Zzivotoch (takmer 12 tisic umrti),
ekonomicky prepad (o 5,2 % HDP) a zvySenie nezamestnanosti (o 2,93 pct. b.), ale
taktiez vyrazne prehibila $tepenie spoloénosti. Okrem uz dlhodobo existujicej kon-
fliktnej linii vychod-zapad ¢i centrum-periféra nam ,,povstali“ nové kategorie Stepe-
nia vo vztahu k existencii pandémie alebo k ockovaniu. Tieto konfliktné linie sa do
znacnej miery prelinaji  a vyraznym sposobom negativne ovplyviiuji fungovanie
celej spolocnosti. Kazdy vzdelany ¢lovek by mal vediet’, Ze ,urité* zaostavanie
,»vychodu® za ,,zdpadom‘ ma nielen geografické pri¢iny (o com autori prispevku ne-
pochybuju), ale aj objektivne politické, ekonomické, sociologické a historické prici-

68



ny. A bohuzial’ politici, ekonomovia, sociolégovia a ani odbornici z réznych d’alSich
vednych disciplin za uplynulych 28 rokov od vzniku Slovenskej republiky vel'a ne-
urobili, aby lI'udom aregiéonom nielen vysvetlili pri¢iny rozdielov medzi
(,,bohatym®) zapadom a (,,chudobnym®) vychodom republiky, ale aby sa svojim ba-
danim a spravanim pokusali regionalne rozdiely efektivnym spdsobom znizovat’.

Na uplnom konci nasho prispevku si dovolime uviest’ dve poznamky k problé-
mom, ktorym sme sa explicitne nevenovali, ale implicitne z urobeného vyskumu vy-
plyvaji. Prvou poznamkou je konstatovanie, Ze pri krizovej situdcii aka sa vyskytla
na Slovensku v suvislosti s pandémiou, je dovera I'udi vo vladu a jej rozhodnutia
a vlastne dovera vo vedenie celej krajiny absolutne kl'icova. Toto samozrejme plati
aj pre iné Staty. Predstavitelia vykonnej moci musia mat’ déveru l'udi, inak problémy
prudko eskaluju, ako to nakoniec v druhej vine pandémie aj bolo. Druhou poznam-
kou je upozornenie, ze dlhodobo neriesené otazky sa v extrémnych situaciach akou
bola pandémia (ale mézu prist’ aj iné krizy), kruto vypomstia. Mame na mysli najmé
dve problematické oblasti Zivota na Slovensku: 1) kvalita a dostupnost’ zdravotne;j
starostlivosti pre vSetkych obcanov, ako aj organizacia atroven poskytovanych
sluzieb v socialnych domovoch pre dochodcov a 2) situacia okolo Zivotnych pod-
mienok romskeho etnika, Zijuceho hlavne v separovanych a segregovanych osadach.
Ze sa vel'a romskych osad a domovov déchodcov stalo epicentrami $irenia virusu asi
nikoho neprekvapilo. S tymito dvomi otdzkami priamo inepriamo suvisi stav
zdravotnictva na Slovensku. Imperativ ,,zdravotnictvo musime v $tate rozhodne do-
stat’ na vysS§iu uroven vo vsetkych jeho zakladnych zlozkach, vratane jeho dostup-
nosti a kvality, zda sa, kone¢ne za¢neme brat’ vazne. Nielen zlepSenie medicinske;j
infrastruktury a pristrojového vybavenia, ale aj platy lekarov a sestriciek a celé¢ho
zdravotnickeho personalu su v tomto kontexte dolezity problém, ktory by sme mali
v ¢o najkratSom Case odstranit’, aj ked’ to asi nebude I'ahké. Pokial’ vSak poctivo,
ciclene a efektivne vyuZijeme alokované prostriedky v spominanom ,,Plane ob-
novy“, méze sa nam to podarit’.
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Priloha 1
Identifikacia okresov

Oznacenie okresov SR

Banovce nad Bebravou BN Krupina KA RuZomberok RK
Banska Bystrica BB Kysucké Nové Mesto KM Sabinov SB
Banska Stiavnica BS Levice Lv Senec SC
Bardejov BJ Levoca LE Senica SE
Bratislava | BA1 Liptovsky Mikulas LM Skalica Sl
Bratislava Il BA2 Lugenec LC Snina SV
Bratislava Ill BA3 Malacky MA Sobrance SO
Bratislava IV BA4 Martin MT Spisska Nova Ves SN
Bratislava V BA5 Medzilaborce ML Stara Luboviia SL
Brezno BR Michalovce Ml Stropkov SP
Bytca BY Myjava MY Svidnik SK
Cadca CA Namestovo NO Sala SA
Detva DT Nitra NR Topol€any TO
Dolny Kubin DK Nové Mesto nad Vahom NM TrebiSov TV
Dunajska Streda DS Nové Zamky Nz Trencin TN
Galanta GA Partizanske PE Trnava TT
Gelnica GL Pezinok PK Turcianske Teplice TR
Hlohovec HC Piestany PN Tvrdo$in TS
Humenné HE Poltar PT Velky Krti§ VK
llava IL Poprad PP Vranov nad Toplou VT
Kezmarok KK PovaZzska Bystrica PB Zlaté Moravce ZM
Komarno KN PreSov PO Zvolen zVv
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Kosice | KE1 Prievidza PD Zarnovica ZC
Kosice Il KE2 Puchov PU Ziar nad Hronom ZH
Kosice IlI KE3 Revuca RA Zilina ZA
Kosice IV KE4 Rimavska Sobota RS
KoSice-okolie KS Roznava RV
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Selected geographical, geopolitical and socio-economic impacts of
the "COVID-19" pandemic in Slovakia

Summary

It is obvious that the COVID-19 pandemic in Slovakia caused not only significant
loss of life (almost 12,000 deaths), an economic downturn (by 5.2% of GDP) and
an increase in unemployment (by 2.93 percentage points), but also significantly
deepened social and economic differences in the regions. In addition to the long-
standing conflict line east-west or center-periphery, new categories of cleavages
have arisen (for example in relation to the existence of a pandemic or usefulness of
vaccination). These lines of conflict overlap to a large extent and significantly neg-
atively affect the functioning of society. Perhaps it might seem that one of the fast-
est and most effective solutions in eliminating a pandemic is vaccination. But un-
fortunately, it is characteristic for present times, that the already different interest in
vaccination in the districts of Slovakia has confirmed that Slovakia has long been
divided into two parts.

We also tried to analyse the existing phenomenon of fragmentation of Slovak soci-
ety based on the approach to vaccination using mathematical-statistical methods
(correlation and regression analysis). Our main effort was to verify the hypothesis
that opponents of COVID-19 vaccination are citizens with lower education, lower
socioeconomic status (probably unemployed) and with extremist political prefer-
ences (left or right). The results of our calculations (Tables 3 and 4) show a positive
relationship between the category of vaccinated citizens and voters of the centre-
right political parties SaS and Za Ludi and, conversely, a negative relationship
between vaccinated citizens and voters of extremists’ parties LCSNS and SMER-SD.
Although correlation analysis has relatively limited possibilities for accurate recog-
nition of social reality, presented result corresponds to current trends in Slovak so-
ciety. During the pandemic, the political parties CSNS and SMER-SD came closest
in their rhetoric to the spreaders of conspiracy theories, deniers of the existence of
the coronavirus, and also supporters of the antivaxer movement. The calculation of
the linear regression between the share of vaccinated citizens and the election res-
ults of political parties partially confirms our findings, as it shows a strong interac-
tion with the monitored categories “SaS” and “CSNS”. We can assume that it is the
voters of these two political parties who are on exactly opposite sides of the imagin-
ary barricade in their approach to vaccination. If we compare without calculations
just by looking at the data the percentage of those vaccinated in the district with the
strongest SaS support (Bratislava I: electoral support 15.1%, vaccinations 41.6%)
and vice versa with the strongest support of LSNS (Poltar: election support 16.3%,
vaccination rate 15.8%) we perceive our claims as justified.

Thanks to calculations, the relationships between selected socio-economic indicat-
ors and the share of vaccinated citizens also crystallized for us. We see that the cor-
relation analysis shows a strong negative value between citizens with basic educa-
tion (or without education) and the vaccinated citizens, as well as a medium negat-
ive value between the unemployed and the vaccinated. Linear regression shows us
the highest significance of the relationship with the category of citizens with higher
education. We can say that with the growing education, the interest in vaccination
also grows. Our hypothesis was thus confirmed — people with lower education,
worse economic status and party voters with extremist rhetoric are mainly against
vaccination. It is no coincidence that the highest number of this cohort of inhabit-
ants is located in lagging regions suffering from the so-called historical marginaliz-
ation.



It is very important, that the access to vaccination is equally available to all Slovak
citizens. First, the vaccine is free, so it is available to all economic groups (includ-
ing the unemployed). Second, the vaccine is also available geographically because
vaccination centres have been betrayed in all districts. In regions are also mobile
vaccination units that allow immobile and otherwise disabled citizens to access the
vaccine.

The low interests to vaccinate in the east parts of the country jeopardizes the
achievement of collective immunity at the national level. Insufficient vaccination
may cause another dangerous wave of pandemics in the autumn of 2021 and again
spiral out restrictions, which will ultimately lead to a new negative impact on the
position of economically weaker districts. We believe that this short-sightedness of
the citizens of these lagging regions is also due to their low education and low gen-
eral overview. It is therefore necessary to launch a targeted vaccination campaign
that will realistically point not only to the medical but also to the economic impacts
in the event of an insufficient vaccination rate of the population. The lag of “East”
over “West” has not only geographical causes, but also objective political, eco-
nomic, sociological, and historical causes. Unfortunately, politicians, economists
and experts from various sectors have not done much in the last 28 years (since the
founding of the Slovak Republic), not only to explain to people the causes of differ-
ences between the “rich West” and “poor East” of Slovakia, but to try to effectively
reduce regional disparities.
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	Na začiatku roka 2020 zasiahla celý svet vlna pandémie ochorenia COVID-19, ktoré je spôsobené koronavírusom SARS-CoV-2 (Severe Acute Respiratory Syndrome Coronavirus 2), ktorý patrí do rodu Betacoronavirus (Andersen et al., 2020). Prvý prípad bol identifikovaný u pacienta so závažným respiračným ochorením v decembri roku 2019 v čínskom meste Wu-chan (Bloom et al., 2021). Následne sa v priebehu pár týždňov choroba začala šíriť do celého sveta, a to aj vďaka fenoménu globalizácie a s tým spojenej veľkej mobility obyvateľstva. Intenzita a rozšírenie tejto choroby je zrovnateľné iba s tzv. Španielskou chrípkou zo začiatku 20. storočia. Nikto nespochybňuje skutočnosť, že pandémia je v globálnej i národnej mierke hlavne medicínsky a biologický problém. Ale takisto nikto nespochybňuje, že veľmi rýchlo po prepuknutí tejto pandémie sa aktuálnymi stali aj geografické, geopolitické, (geo-)ekonomické a sociálne problémy spojené s riešením problémov spôsobených pandémiou, vrátane spomalenia, resp. zastavenia jej šírenia. V predloženej štúdii chceme odpovedať na niektoré geografické a geopolitické otázky (respektíve problémy) spojené s pandémiou v kontexte osobitostí Slovenskej republiky.
	Podľa nášho názoru je vhodné reagovať na pandémiu dnes (máj 2021), keď podľa všetkých indícií na Slovensku končí druhá vlna pandémie, ktorá tu mala, nebojme sa to povedať, veľmi závažný až priamo katastrofálny priebeh. Ukončenie druhej vlny pandémie je pozorované viac menej v celej Európe. V niektorých regiónoch sveta, bohužiaľ, koniec druhej vlny pandémie je ešte vzdialený, máme na mysli hlavne rozsiahle a populačne veľké krajiny ako sú India alebo Brazília. Je predpoklad, že na jeseň 2021 môže prísť tretia vlna pandémie, ktorá ale bude pravdepodobne aj vďaka vakcinácii a ďalším opatrením podstatne slabšia ako bola vlna druhá. Táto predikcia sa týka najmä vyspelých štátov, kde prebieha očkovacia kampaň najrýchlejšie. Je však potrebné, aby sa vírus prestal šíriť po celom svete, pretože je vysoké riziko vzniku agresívnych mutácií v krajinách tretieho sveta, kde je lekárska starostlivosť na nižšej úrovni. Toľko potrebná solidarita „bohatých“ s „chudobnými“ je zatiaľ iba v rovine prísľubov.
	Z hľadiska metodiky treba upozorniť na skutočnosť, že vzhľadom na aktuálnosť témy štúdie sa budeme viackrát odvolávať aj na informácie z printových médií (denníky a  týždenníky), ktoré budeme konfrontovať s aktuálnymi dátami.
	Verejnosť zbystrila pozornosť, keď koncom decembra 2019 boli vo Wu-chane, v meste ktoré leží v provincii Chu-pej v strednej Číne, medzi miestnymi obyvateľmi zaznamenané prvé prípady zápalu pľúc spôsobené vírusom neznámeho pôvodu. Takmer všetci chorí boli nejakým spôsobom spojení s miestnym trhoviskom Huanan, kde sa, okrem iného, predávali živé a mŕtve zvieratá a morské živočíchy. Huanan je najväčšie potravinové trhovisko v strednej Číne. Koncom roka 2019 tam stáli stánky viac ako tisícky nájomníkov natlačené doslova do písmena jeden na druhom, pričom živé zvieratá rôzneho druhu boli držané v tesnej blízkosti mŕtvych zvierat. Našli by sme tam akékoľvek, aj tie najexotickejšie zvieratá, od tých bežných, kurčiat, psov, králikov až po tie exotické, jazvece, netopiere, mladé vĺčatá, krokodíly, dikobrazy, gigantické mloky, jedovaté hady a iné. Vyšetrovaním sa zistilo, že sa tu predávalo mäso asi 112 rôznych druhov rôznych voľne žijúcich živočíchov, vrátane ohrozených druhov, s ktorými je nezákonné obchodovať (Prokopenko, 2020).
	Ako uvádzajú viaceré zdroje, keďže koronavírusy cirkulujú hlavne medzi zvieratami, spojenie medzi vypuknutím záhadného zápalu pľúc a trhoviskom Huanan umožnilo vedcom predpokladať, že nový kmeň vírusu má zoonotickú povahu, čo znamená, že sa prenáša na ľudí zo zvierat (Andersen et al., 2020). Napriek tomu, že trhovisko Huanan zohralo pri šírení choroby kľúčovú úlohu, nepreukázalo sa, že nové ohnisko nákazy bolo práve tam. Okrem toho sa zistilo, že prvý pacient so symptómami nového koronavírusu bol zaregistrovaný už 1. decembra 2019 a nijako nesúvisel so zvyšnými 40 pacientmi, ani s trhoviskom Huanan (Prokopenko, 2020). Definitívny pôvod tohto koronavírusu tak zatiaľ nebol verifikovaný (Courtier a Decroly, 2021).
	Do konca januára sa vírus zistil vo všetkých provinciách, teda základných administratívnych jednotkách, v Číne (Wang et al., 2020). Dôležitým dátumom je 30. január 2020, keď na zasadnutí mimoriadneho výboru Svetovej zdravotníckej organizácie, bolo šírenie koronavírusu uznané za núdzový stav v oblasti verejného zdravotníctva medzinárodného významu (WHO, 2020). Odpoveď na otázku, prečo sa tento nový nebezpečný vírus tak rýchlo rozšíril, je možná aj z geografického pohľadu. Vo Wu-chane a ďalších mestách v južných provinciách Číny sa stretlo niekoľko dôležitých faktorov schopných vytvoriť vhodné podmienky pre vyvolanie vírusovej epidémie takého globálneho smrteľného rozsahu.
	Prvým faktorom je veľkosť populácie v Číne (cca 1,3 miliardy) a taktiež vysoká hustota zaľudnenia, keď veľká časť obyvateľov žije vo veľkých husto zastavaných sídlach. Napríklad iba Šanghaj (24,7 mil. obyv.) má porovnateľný počet obyvateľov ako Česko, Slovensko a Rakúsko dokopy. Mesto Wu-chan je hlavné sídlo provincie Chu-pej, politické, hospodárske a kultúrne centrum strednej Číny a najľudnatejšie mesto v strednej Číne. Počet obyvateľov na konci roku 2019 bol väčší ako 11 miliónov. Táto veľká kumulácia ľudí prináša vírusu veľké množstvo hostiteľov.
	Jedným z dôsledkov globalizácie je okrem iného tiež vysoká mobilita obyvateľstva a predovšetkým prepojenosť veľmi vzdialených regiónov. Vďaka svojej geografickej polohe sa Wu-chan považuje za hlavný dopravný uzol deviatich čínskych provincií. Fakt, že cez tento uzol prechádza niekoľko desiatok diaľnic, rýchlostných ciest a železničných magistrál a je tu veľké medzinárodné letisko, zohral pri šírení vírusu dôležitú úlohu. Práve doprava a špeciálne medzinárodná letecká doprava je druhým dôležitým faktorom pri šírení tejto epidémie.
	Tretím dôležitým faktorom je podnebie. V stredných a južných regiónoch Číny je podnebie, ktoré poskytuje ideálne podmienky na vývoj širokého spektra vírusov, keďže je v týchto regiónoch je po celý rok teplo a vlhko. Ako štvrtý faktor treba spomenúť veľmi slabú hygienu v čínskych mestách. Hygienické normy sú tu dosť odlišné od tých, na ktoré sme zvyknutý z Európy. Voľná osobná hygiena, veľa odpadkov na uliciach, pomerne časté výkaly na chodníkoch, vylievanie pomyjí z reštaurácií priamo na ulicu a iné hygienické „prešľapy“ sú pomerne častým javom v čínskych mestách (Stanway, 2020). A nakoniec piatym faktorom, ktorý úzko súvisí s tým predchádzajúcim je skutočnosť, že Číňania vo veľkom rozsahu jedia voľne žijúce zvieratá, pričom viaceré z nich sú veľmi exotické. Hneď ako sa objavili prvé prípady zápalu pľúc spôsobené novým vírusom, internet obletelo video, na ktorom Číňanka s veľkou chuťou konzumuje netopiera. Všetko nasvedčuje tomu, že zdrojom infekcie bol pravdepodobne tropický netopier (Andersen et al., 2020).
	V súvislosti s vírusom COVID-19 a ním vyvolanou pandémiou sformuloval Krastev (2020) sedem ponaučení v počiatočnej fáze pandémie, ktoré neskôr, po nebývalom rozsahu pandémie, najmä v niektorých európskych štátov, „premenoval“ na sedem paradoxov. Uvedené paradoxy sú zaujímavé, resp. pozoruhodné aj v súvislosti zo Slovenskom. Dajú sa z nich totiž generovať implikácie vzhľadom na vývoj regionálnej štruktúry Slovenska, prípadne na tvorbu regionálnej politiky po doznení pandémie.
	Prvým paradoxom je podľa uvedeného autora to, že COVID-19 odhaľuje „temnú stránku globalizácie“ a zároveň funguje aj ako jej podporovateľ (viď geografické faktory v predchádzajúcej kapitole). Vírus mal totiž v prvých fázach najhorší dopad na globalizáciou „preferované“ regióny, ktoré sú husto osídlené s prítomnosťou veľkých metropol, ktoré sú centrami svetovej ekonomiky, vrátane biznisu a finančníctva (napr. Lombardia v Taliansku, Katalánsko v Španielsku, Veľký Londýn vo Veľkej Británii, Porúrie v Nemecku a iné). Tieto regióny sú pritom s okolitým svetom spojené hustou sieťou obrovských letísk (Heathrow v Londýne, Charles de Gaulle v Paríži a iné). Výrazne postihnuté boli turistické centrá (v prvej fáze najmä lyžiarske strediská v Alpách) a iné globalizované regióny, ktoré sú navzájom poprepájané všetkými možnými sieťami. To je negatívna stránka vplyvu globalizácie, na druhej strane však vírus postupne spojil a zosynchronizoval jednotlivé štáty a regióny sveta do „spoločného boja“ tak silno, ako sa žiadnej predchádzajúcej kríze nepodarilo. Faktom bolo, že v prvom polroku sme naozaj žili v celom svete spoločným problémom. Áno, aj na Slovensku bol synonymom prvej vlny spoločný postup boja proti pandémii. Prevládal pocit spoločného ohrozenia a pospolitosti, že všetci žijeme na jednom Slovensku.
	Na Slovensku sa v prvej fáze pandémie tiež javil ako najohrozenejší jeho najrozvinutejší bratislavský región, kde aj vplyvom efektov globalizácie je z celoštátneho pohľadu enormné sústredenie ekonomiky a medzinárodných firiem, medzinárodných politických inštitúcií, vrátane diplomatických zborov jednotlivých krajín. Bratislava samotná je významný medzinárodný dopravný uzol a takisto je v mierke (strednej) Európy poprepájaná s okolitým svetom so všetkými možnými sieťami. Neskôr v druhej vlne pandémie sa, okrem iných, dostal „do čela postihnutých“ okresov okres Nitra. Aj toto môžeme popísať na konto negatívnej stránky globalizácie. Automobilový závod Jaguar-Land Rover a veľký priemyselný park s vysokým podielom zahraničných pracovníkov (Ukrajincov, Srbov, Rumunov i iných) patrili k hlavným šíriteľom vírusu. No, a na konto temnej stránky globalizácie môžeme zarátať aj priebežne sa objavujúce ohniská ako boli Orava, prípadne viaceré marginalizované rómske komunity. Pravdepodobným dôvodom bola pracovná mobilita a návrat obyvateľov týchto lokalít z krajín Európskej únie, prípadne z Veľkej Británie po začiatku pandémie.
	Druhým paradoxom vírusu je podľa Krasteva (2020) to, že urýchlil trendy k deglobalizácii, ktoré sa objavovali už od veľkej finančnej a hospodárskej krízy v rokoch 2008 a 2009. Jednotlivé štáty nielenže zatvárali svoje hranice, ale vážne uvažovali aj o svojej sebestačnosti v rôznych oblastiach spoločenského života. Na druhej strane, pomerne rýchlo sa objavili limity „renacionalizácie“. Ťažko sa dalo predpokladať, že nielen menšie štáty, ale aj veľké štáty s veľmi širokým spektrom hospodárstva, by sa mali zmierniť s tým, že väčšinu životne dôležitých tovarov a služieb, vrátane dôležitého lekárskeho vybavenia (lieky a vakcíny) si budú vyrábať samy/samé. Ak bola globalizácia v 90. rokoch 20. storočia, keď stúpala strmo na vrchol, predovšetkým v oblasti ekonomiky, reprezentovaná najmä ekonomickou efektivitou globálnych výrobných sietí a využívaním rozdielov v cene pracovnej sily, v prvých fázach pandémie bola oveľa príťažlivejšia predstava silného štátu, ktorý si zabezpečí čo najviac zdrojov na prežitie krízy. Neskôr sa pochopiteľne dostavilo čiastočné vytriezvenie z tohto očakávania, aj keď isté tendencie sa stále objavujú, najmä z pohľadu geopolitického. Často kladená otázka znie, či je vhodné, aby štát bol závislý na dodávkach strategických zdravotníckych materiálov z nedemokratických režimov, ktoré sa usilujú aj prostredníctvom tejto závislosti ostatných o silnú globálnu pozíciu (napr. Čínska ľudová republika).
	Explicitné prejavy deglobalizácie, v zmysle „vystúpme kvôli pandémii z Európskej únie“, prípadne „buďme ako štát čo najviac sebestačný“, sa na Slovensku prakticky neobjavili. Je to pochopiteľné, takéto myšlienky môžu mať skôr veľké štáty s veľmi diverzifikovanou ekonomikou. Slovenská ekonomika je dnes vo veľkej miere závislá na zahraničných nadnárodných spoločnostiach a investíciách prichádzajúcich zo zahraničia. Za určitý náznak deglobalizácie možno považovať už dlhodobú snahu niektorých našich odborníkov volajúcich po väčšej potravinovej sebestačnosti. Volanie po zvýšenej zdravotnej bezpečnosti obyvateľov štátu, ktoré silne rezonovalo najmä počas prvej vlny pandémie, možno pripísať skôr na konto výrazného zanedbania tejto povinnosti štátu počas uplynulých dvoch desaťročí, ako na konto snahy o deglobalizáciu. Je zrejmé, že Slovensko bude nútené stále akceptovať globalizáciu a jej vplyv na spoločnosť, aj napriek jej niektorým negatívnym dôsledkom, napr. vplyvu na rast regionálnych disparít v štáte (Rusnák a Korec, 2013; Korec a Przybyla, 2019; Korec, Ondoš a Rusnák, 2016; Korec a Popjaková, 2019 a iní).
	Tretí paradox je veľmi čitateľný. Zatiaľ čo v počiatočných fázach pandémie vyvolal strach z vírusu pocit národnej jednoty, ktoré mnohé „globalizované“ krajiny už dlhé roky nezažili, dnes, po skúsenostiach s posledných mesiacov roku 2020 a prvého štvrťroka 2021, sa zdá, že z dlhodobého hľadiska povedie táto kríza k prehĺbeniu pred pandémiou existujúcich politických, sociálnych, ekonomických a všeobecne spoločenských deliacich čiar. Je zrejmé, že vplyvom rôznych impulzov prichádzajúcich z pandémie, s postupujúcim časom prichádza k zintenzívneniu všeobecne spoločenského členenia záujmových skupín nielen v štáte, ale aj v nadnárodných zoskupeniach, napr. na úrovni Európskej únie. Krastev (2020) očakáva, že na jednej strane, čím viac bude strach z vírusu ustupovať (očkovaním, premorením a iné), tým viac sa nám bude zdať, že hrozba z neho kedysi asi nebola reálna, na druhej strane hlboké deliace čiary v spoločnosti zostanú.
	Ako už bolo spomenuté na predchádzajúcich riadkoch, aj na Slovensku bol v prvej vlne pandémie pocit národnej jednoty v kontexte ohrozenia vírusom značne silný. Špecifickosť slovenskej pozície v tomto období je však daná aj kvôli výrazným politickým zmenám práve na začiatku pandémie. Dňa 29. 2. 2020 sa konali riadne parlamentné voľby, v ktorých opozícia výrazným spôsobom porazila vtedajšiu vládnu koalíciu. Prvé protipandemické opatrenia boli prijaté iba 6 dní po týchto voľbách, rozsiahle a prísne opatrenia boli prijaté 11 dní po voľbách. Nastupujúca pandémia tak mala vplyv nielen na končiacu vládu, ale predovšetkým na kreovaní vlády novej. Dôležitým faktorom v prvej vlne pandémie na Slovensku bolo rešpektovanie epidemiologických opatrení, ktoré boli kontinuálne prevzaté vládou Igora Matoviča od bývalej vlády Petra Pellegriniho. Prispel k tomu aj prirodzený strach z neznámeho nepriateľa (vírusu), ktorého „vyčíňanie“ obyvatelia sledovali v priamom prenose z viacerých európskych krajín, napr. z Talianska, Španielska, Veľkej Británie, Francúzska, Belgicka a iných. Postupom času však na Slovensku zavládla akási „únava“ z pandémie a podceňovanie rizík, čo viedlo k veľmi zlej epidemiologickej situácii v priebehu druhej vlny, ktorá sa začala na jeseň 2020. Presne ako Krastev spomína, pospolitosť z prvej vlny vystriedali konflikty počas druhej vlny a začali tak „hrubnúť“ deliace čiary medzi jednotlivými „záujmovými“ skupinami. Na toto mali vplyv najmä dva spory: 1) „popierači“ nebezpečenstva koronavírusu vs. občania rešpektujúci smrteľné nebezpečenstvo koronavírusu a 2) zástancovia rýchlejšieho otvárania ekonomiky vs. zástancovia tézy „život je najvyššia hodnota“. Tretí spor eskaloval až v marci 2021 v súvislosti s nákupom vakcíny Sputnik V a primárne zahŕňal boj o geopolitické konzekvencie po nákupu tejto ruskej vakcíny.
	Štvrtý paradox pandémie podľa Krasteva (2020) spočíva v tom, že počas nej došlo, prinajmenšom v Európe, k dočasnému „odstaveniu“ demokracie. Mnohé krajiny vyhlásili počas pandémie núdzový alebo výnimočný stav, čo bolo v jednotlivých krajinách viac (na začiatku pandémie) alebo menej (v neskorších fázach pandémie) prijímané. Paradoxom takéhoto vývoja bolo, že sa vyhlasovaním týchto mimoriadnych stavov znížila túžba obyvateľstva po autoritárskej forme vládnutia. Krastev sa preto domnieva, že jedným z dôsledkov dočasného pozastavenia platnosti občianskych práv a slobôd bude odmietanie autoritárstva, tobôž akceptácia nejakej jeho jemnej formy. Tvrdí, že tento vývoj je dôsledkom toho, že obavy o zdravie začali postupne nahrádzať obavy o ekonomiku, o vlastnú živnosť, čo smerovalo viac k „demokratizácii“ vládnutia.
	Vyššie uvedené hodnotenie paradoxu „dočasné odstavenie demokracie prijímaním núdzového stavu – zníženie túžby po autoritárskej forme vládnutia“ bolo na Slovensku niekedy menej, niekedy viac variované najmä vyjadreniami opozičných strán SMER a HLAS a čiastočne aj vyjadrovaním niektorých koaličných strán, najmä SaS, v súvislosti s veľkými negatívnymi dôsledkami núdzového stavu v oblasti ekonomiky. Aj pri opakovanom vyhlásení núdzového stavu na konci apríla 2021 (po viac ako roku od prvého vyhlásenia) bolo nielen z opozičných, ale aj z koaličných strán počuť hlasy, že núdzový stav by sa mal týkať len zdravotníctva, čo sa nakoniec aj stalo a pod politickým tlakom bol v skrátenom konaní prijatý zákon o hospodárskej mobilizácii č. 176/2021 Z. z.
	Piaty paradox sa dotýka Európskej únie. Zatiaľ čo v prvých fázach pandémie bola Európska únia prakticky neviditeľná, vo vrcholiacej druhej vlne pandémie, na začiatku roka 2021 sa Európska únia zviditeľňovala vo viacerých smeroch. Okrem koordinácie spravodlivého rozdeľovania vakcín medzi jednotlivé štáty únie a snahe o jednotný prístup k procesu legislatívneho schvaľovania jednotlivých vakcín, to boli napr. aj aktivity súvisiace s kreovaním a schvaľovaním plánov obnovy v jednotlivých štátoch Európskej únie, snahou o riešenie potenciálnych vojnových konfliktov a iné. Jednotlivé štáty bojovali na začiatku počas prvej vlny pandémie len na „vlastnom poli“, určite aj v dôsledku enormných problémov viacerých jej „veľkých“ členov (Taliansko, Španielsko, Francúzsko, Nemecko i iné). Koordinácia z ústredných inštitúcií Európskej únie chýbala, pričom bolo zrejmé, že pandémia si „pýta“ koordináciu postupu. Krastev (2020) má obavy, že pandémia môže byť veľmi kritickým momentom v histórii Európskej únie, pričom Európska únia riskuje ani nie tak územný rozpad, ako napr. pri Brexite, ale fakt, že sa z nej stane v globálnej mierke irelevantný hráč. Ako vážny problém Európskej únie sa javí napr. aj požadovaný globálny koncenzus všetkých 27 členov pri schvaľovacích procesoch. Súčasné spoločenské smerovanie Maďarska a Poľska zreteľne napovedá požiadavke na prechod k väčšinovému schvaľovaniu.
	A implikácie pre Slovensko. Absencia jednotného postupu Európskej únie v prvej vlne bola pochopiteľná. Slovensko, vzhľadom na veľmi dobré výsledky, nemalo dôvod ani vybočovať zo všeobecne prevládajúceho samostatného prístupu jednotlivých štátov k pandémii, hoci napr. pri uzatváraní hraníc, rušení letovej prevádzky a opatreniach pri prechode štátnych hraníc určitá koordinácia v Európskej únii bola. S príchodom druhej vlny, ktorá mala na Slovensku už celkom iný priebeh, sa u nás výrazne „vybočilo“ zo štandardných európskych protipandemických opatrení dvakrát. Najskôr to bolo presadenie celoplošného očkovania Ag testami na konci novembra 2020 a neskôr, na začiatku marca 2021 nákup ruskej vakcíny Sputnik V. Kým prvé vybočenie je v kontexte „súdržnosti“ a koordinácie boja proti pandémii v Európskej únii akceptovateľné, hoci z vnútroštátneho hľadiska bolo pomerne kontroverzné (chápané len ako rozhodnutie predsedu vlády), druhé vybočenie už bolo hodnotené, doma aj v zahraničí, ako nielen spochybnenie spoločného postupu Európskej únie, ale aj ako spochybnenie spoločných hodnôt Európskej únie. Ale paradoxom, minimálne diskutabilného nákupu vakcíny Sputnik V (ktorý v čase písania tohto článku ležal už druhý mesiac iba v skladoch) predsedom vlády a ministrom zdravotníctva, bez vedomia koaličných partnerov, prezidentky a Národnej rady, je skutočnosť, že zo strany opozičných politických parlamentných strán kritika tohto kroku nebola prakticky žiadna. Vidieť za tým pro-ruskú orientáciu viacerých politikov opozície sa zdá byť zjednodušené, ale asi správne. Už v roku 1998 nechýbalo veľa a Slovensko sa mohlo počas vlád Vladimíra Mečiara posunúť zo strednej Európy smerom na východ. Igor Matovič po viac ako dvoch desaťročiach opäť „kormidluje“ Slovensko týmto mečiarovským smerom (Palata, 2021). Aj v kontexte diferencovanej regionálnej štruktúry Slovenska treba akceptovať, že delenie podľa Zarycki (2010) na „homo sovietikus“ vs. „homo westernicus“ je prítomné aj na Slovensku a prejavuje sa vo viacerých sférach spoločenského života na Slovensku, vrátane vzťahu k Európskej únii, volebných preferenciách a teraz aj vakcinačnej stratégii.
	Šiesty paradox spojený s pandémiou COVID-19 reaguje na skúsenosti s troch kríz, ktoré otriasli Európou v druhom desaťročí 21. storočia (vojna proti terorizmu po útoku na centrum WTA v New Yorku v roku 2001, utečenecká kríza a globálna finančná kríza po roku 2009). Zatiaľ čo pri týchto krízach Európa nebola ochotná vzdať sa časti „svojho súkromia“ (neochota spoločne razantne riešiť „explodujúci“ terorizmus, neochota byť solidárni pri prijímaní utečencov, neochota spoločne znášať dlhy), pri súčasnej pandemickej kríze sa ukázalo, že spoločný razantný postup je možný (zatváranie štátnych hraníc, rušenie letovej prevádzky, riešenie vakcinačných otázok i iné) a snáď aj jediným realistickým riešením ako sa vyrovnať s prichádzajúcimi ďalšími fázami krízy. Určitým paradoxom je, že neskôr sa spoločné „európske postupy“ javili ako prekážka riešenia (ekonomických) pandemických problémov. Pripomenúť však treba, že v prvej akútnej fáze krízy sme boli svedkami toho, že „vlastná košeľa je bližšia ako kabát“, teda, že záujem vlastnej krajiny víťazil nad spoločnými záujmami. Napríklad, keď asi najviac postihnuté Taliansko žiadalo o zdravotnícke vybavenie, takmer žiaden členský štát Európskej únie adekvátne nezareagoval. Nemecko najprv zakázalo vývoz lekárskych rúšok i ďalších ochranných prostriedkov a Francúzsko skonfiškovalo všetky rúška, ktoré bolo schopné vyrobiť (Krastev, 2020).
	A implikácie tohto paradoxu pre Slovensko? Veľmi dobre komentoval prístup Slovenska pri prístupe k využívaniu vakcín v kontexte ich schválenia alebo neschválenia Európskou komisiou pre kontrolu liečiv Zajac (2021). Po schválení očkovania neoverenou vakcínou Sputnik v predpokladanom termíne od 1. 6. 2021 ministrom zdravotníctva SR zdôraznil, že Slovenská republika je členom Európskej únie a mala by sa riadiť jej pravidlami. To, že sa týmito pravidlami neriadime, je podľa citovaného autora zase len taký „gaťafalš uhorský“, podľa ktorého sa európskymi pravidlami riadime, keď ide o naše slovenské záujmy (napr. rozdeľovanie financií pre plány obnovy po pandémii medzi jednotlivé štáty Európskej únie), ale neriadime, keď ide o naše európske povinnosti (napr. využívanie len vakcín schválených Európskou komisiu na kontrolu liečiv). Napriek niektorým „politickým prešľapom“ pred pandémiou nikto nemal pochybnosti o tom, že Slovenská republika je neoddeliteľnou súčasťou kultúrneho a hodnotového západného spoločenstva, deklarovaného členstvom v Európskej únii a NATO, kam sme, ako sa často, aj medzi politikmi po roku 1998 hovorilo, v podstate vždy historicky patrili. Paradoxom súčasnej situácie je, že už po doznení druhej vlny pandémie sa toto naše „nikto nemá pochybnosti“ výrazne naštrbilo. Pri všetkej obozretnosti je nutné hovoriť, že vakcíny sú aj geopolitickým problémom. Sú a budú aj v budúcnosti, lebo sa stali (a nielen v dôsledku pandémie COVID-19), faktorom ovplyvňujúcim vývoj civilizácie, takým istým faktorom akými sú zbrane a zbrojenie všeobecne, iba v opačnom zmysle. Svedčí o tom nielenže už spomínaný Sputnik V a stratégia ruskej vlády na jeho distribúciu (uprednostňovanú na zahraničný trh), ale aj napríklad prístup čínskej vlády a jej vlastná vakcína Sinopharm.
	No a posledný, siedmy paradox spočíva podľa citovaného autora v tom, že zatiaľ čo Európska únia vníma samu seba, teda hlavne jej ústredné inštitúcie, ako posledného ochrancu otvorenosti a vzájomnej prepojenosti a pomoci, práve tlak globalizácie po doznení krízy, môže členské štáty Európskej únie prinútiť k tomu, aby prijímali ešte viac spoločných opatrení a dokonca niektoré núdzové, prípadne strategické právomoci delegovali priamo na Brusel.
	A implikácie pre Slovensko. Pravdepodobne by delegovanie rozhodovania o dôležitých otázkach priamo na Brusel urobilo Európsku úniu pružnejšou a možno aj efektívnejšou. Zdá sa, najmä po udalostiach súvisiacich s pandémiou, že Slovensko a mnohé postsocialistické štáty strednej Európy nebudú podporovať takýto vývoj. Už len preto, že Slovensko sa dobrovoľne stalo krajinou, ktorá spolu s Maďarskom podkopala jednotný prístup štátov Európskej únie, ktoré svojich občanov očkujú len vakcínami schválenými Európskou liekovou agentúrou.
	4 EKONOMICKÉ DOPADY PANDÉMIE NA SLOVENSKO
	Druhou nosnou témou v súvislosti s ochorením COVID-19 sú ekonomické dôsledky tejto pandémie na hospodárstvo jednotlivých štátov. Azda dlhodobo najväčším problémom Slovenska sú značné regionálne rozdiely, ktoré sa pod vplyvom pandémie ešte viac prehĺbili. Rozdelenie Slovenska na „bohatý západ“ a „chudobný východ“ a analyzovanie príčin tohto stavu už bolo urobené vo viacerých prácach, vrátane geografických (Buček, 2003, 2006; Gajdoš, 2005, 2008; Korec, 2009, 2014; Korec et al., 2005; Korec a Ondoš, 2006; Korec, Gregorová a Baran, 2017; Korec a Rusnák, 2016; Korec, Ondoš a Rusnák, 2016; Korec a Popjaková, 2019; Madajová, Michálek a Podolák, 2014; Matlovič, 2010; Matlovič a Matlovičová, 2011; Matlovičová, Židová a Kolesárová, 2014; Michálek, 2014; Michálek a Veselovská, 2014; Rajčáková a Švecová, 2009, 2014 a iné). V prácach Korec et al. (2005) a Korec a Ondoš (2006) autori poukázali na skutočnosť, že na Slovensku môžeme identifikovať tri menej rozvinuté regióny, Juh stredného Slovenska, Severovýchodné Slovensko a Východné Slovensko, ktoré následne aj popísali (obr. 1). Okrem ukázania siedmych ukazovateľov, ktoré boli využité pri metodike identifikácie, pozornosť si podľa autorov zasluhuje najmä skutočnosť, že tieto menej rozvinuté regióny predstavujú pomerne rozsiahle súvislé územie, pričom každý z týchto menej rozvinutých regiónov zahŕňa viac okresov. Poukázali pritom na skutočnosť, že okresy sú malé územné jednotky, rozlohou aj počtom obyvateľov, na ktoré sa nedá aplikovať efektívna regionálna politika. V každom z troch uvedených regiónov odporúčali podporiť ich centrá, v každom regióne po dve (Lučenec a Rimavská Sobota, Prešov a Poprad, Michalovce a Humenné). V súvislosti s nezamestnanosťou v týchto troch regiónoch zdôraznili, že sa jedná predovšetkým o štruktúrnu nezamestnanosť a v menšej miere o cyklickú (príp. frikčnú) nezamestnanosť. Treba zdôrazniť, že všetkých 20 doteraz vymedzených menej rozvinutých okresov, sa nachádza v troch vyššie uvedených menej rozvinutých regiónoch Slovenska (tab. 1).
	Obrázok 1 Okresy schválené vládou SR k zaradeniu medzi menej rozvinuté na základe miery nezamestnanosti v rokoch 2015–2018 a lokalizácia troch menej rozvinutých regiónov podľa Korca a Ondoša (2006). Zdroj: Korec a Ondoš (2006), Rusnák a Korec (2020); vlastné spracovanie
	Tabuľka 1 Okresy zaradené vládou SR medzi menej rozvinuté na základe miery nezamestnanosti
	Zdroj: Rusnák a Korec 2020
	V práci Korec a Rusnák (2016) sa autori venovali problematike 12-ich menej rozvinutých regiónov, identifikovaných práve na základe vysokej úrovne nezamestnanosti. Hodnotia opatrenia prijaté vládou na podporu zamestnanosti v týchto regiónoch. Zaujímajú pomerne kritické stanovisko k opatreniam prijatých vládou, pričom popri kritických pripomienkach politológov a ekonómov, pozornosť pochopiteľne venujú najmä pripomienkam geografov. Na mape Slovenska môžeme vidieť geografickú polohu 12 identifikovaných zaostávajúcich okresov (obr. 1). Západo-východný gradient na Slovensku, v zmysle zaostávania východnej časti Slovenska, sa podľa autorov formoval, od rakúsko-uhorského vyrovnania v roku 1867, keď začalo Uhorsko presadzovať razantnejšiu politiku industrializácie krajiny. Nepriaznivo sa okrem geografickej polohy, prejavujú ešte najmä faktor sídelnej hierarchie (centrá okresov, ale aj ostatné mestá v 12 podporených okresoch, sú malé mestá s počtom obyvateľov od 5 do 30 tisíc, čo, okrem iného, do určitej miery sťažuje možnosti týchto okresov zapojiť sa do globálnej ekonomiky) a už raz faktor zmieňovanej absencie veľkej dopravnej infraštruktúry (kritické je najmä chýbajúce prepojenie týchto okresov výkonnými cestnými komunikáciami, diaľnicami a rýchlostnými cestami, s ostatnými regiónmi Slovenska). Geografi majú samozrejme pripomienku aj k otázke samotného územného vymedzenia viacerých z týchto 12 okresov. Nepriaznivo pôsobí na rozvojové možnosti týchto regiónov aj susedstvo slabo rozvinutých regiónov susedných štátov, vzdelanostná štruktúra ich obyvateľov i ďalšie faktory.
	Značná regionálna diferencovanosť Slovenska je tak daná nielen historicky, kultúrne, politicky, či geograficky ale aj ekonomickým a demografickým rozvojom (Krivý et al., 1996). Sociológovia zaoberajúci sa územím a sídlami (Pašiak, 1993; Gajdoš, 1993) zdôrazňujú, že pre dynamiku regiónov Slovenska bola dôležitá industrializácia a urbanizácia. Niektoré regióny boli a sú silne handicapované tým, čo sociológovia nazývajú tzv. historickou marginalizáciou. Sú to územia, ktorých sa industrializačné procesy od ich počiatkov dotkli iba okrajovo. Tieto územia boli zväčša tiež bokom od komunikačných ťahov a tak sa civilizačne zaostávanie prehlbovalo. V druhej polovici 20. storočia sa industrializácia dotkla aj týchto území, nedošlo však k prelomeniu spomínaného dedičstva. Riadená a extenzívne zameraná industriálna urbanizácia počas obdobia „komunistického rozvoja“ sa potom po roku 1989 stala jedným z faktorov marginalizácie. Do marginálnych pozícii bola „zatlačená“ nielen značná časť vidieckych sídiel, ale aj celé regióny v tzv. mimourbanizačnom priestore. Zväčšovali sa rozdiely medzi urbanizovanými a neurbanizovanými (marginalizovanými) oblasťami, a to aj v rámci jedného a toho istého samosprávneho kraja, prípadne aj okresu (Pašiak, 1993). „Nožnice“, ktoré sa po roku 1989 až do súčasnosti neustále roztvárajú v rozvoji regiónov, sú predovšetkým dôsledkom ich rozdielnych historicky nahromadených ekonomických, demografických a sociálno-kultúrnych potenciálov (Krivý et al., 1996). To všetko vrátane regionálne odlišných ekonomických štruktúr vyústilo aj do veľmi rozdielneho tempa transformačnej adaptácie jednotlivých regiónov po roku 1989. Do marginálnych pozícii bola na východnom Slovensku v postsocialistickom období „zatlačená“ nielen značná časť vidieckych sídiel, ale aj celé regióny, čo spôsobilo a spôsobuje mnohé negatívne javy.
	Koncept tzv. konfliktných línií (cleavages) vo voličskom správaní bol predstavený autorskou dvojicou Lipset a Rokkan (1967) v druhej polovici 60. rokov 20. storočia. Azda by sa mohlo zdať, že tieto teórie sú už prekonané, no v aktualizovanej podobe platí dodnes a je možné ho aplikovať nielen na oblasť volieb, ale aj na ďalšie spoločenské javy. Príkladom môže byť konfliktná línia „centrum verzus periféria“, ktorá štiepi obyvateľstvo podľa teritoriálnej dimenzie. Ide o konflikt medzi dominantnou kultúrou správania centier a odlišnou kultúrou skupín žijúcich na perifériách, ide najmä o rozdiely v ekonomickej, sociálnej a politickej oblasti správania. V takomto konflikte sa Slovensko nachádza dlhodobo a pandémia koronavírusu tento problém opäť ukázala. Môžeme viesť diskusiu či sa tento „konflikt“ objavil už od vzniku Slovenskej republiky v roku 1993 alebo až po nástupe prvej Dzurindovej vlády a v dôsledku ekonomických reforiem prijatých po roku 2000. Dôležitými faktormi „procesu tvorby“ nového rozvrstvenia našej spoločnosti boli pochopiteľne privatizácia, reštitúcia, vstup zahraničných firiem a kapitálu do ekonomiky, liberalizácia a deregulácia cien, a následný vznik a nárast nezamestnanosti s výraznou regio-nálnou diferenciáciou. Tieto spolu s ďalšími spôsobili vznik nových sociálno-ekonomických rozdielov a nerovností medzi ľuďmi a ich rozdelenie do novovytvorených spoločenských vrstiev (Michálek, 2006). Rozdelenie Slovenska v rámci konfliktnej línie „centrum verzus periféria“ však možno geograficky definovať ako štepenie so západo-východným gradientom.
	Termín „sociálne štiepenie“ bol prvýkrát použitý v 50. rokoch 20. storočia v súvislostí s nastupujúcou vedeckou revolúciou v oblasti skúmania politického správania ľudí. A práve oblasti sociálneho štepenia, chápaného ako objektívne charakteristiky rozdeľujúce jednotlivcov do konkrétnych sociálnych skupín, sa pokladali za kľúčové v procese vysvetľovania voličského správania elektorátu (Plešivčák, 2012). V sociálnom a ekonomickom postavení ľudí, zaradených do rôznych sociálnych skupín, môžeme za jeden z prejavov diferenciácie označiť nerovnosti v rozdeľovaní rôznych statkov, privilégií a šancí, ktoré tvoria neodmysliteľnú súčasť života každej spoločnosti.
	V prípade tohto článku budeme za hlavný ukazovateľ negatívneho vplyvu krízy na ekonomiku považovať mieru nezamestnanosti. V priebehu 13 mesiacov pandémie stúpla nezamestnanosť na Slovensku takmer o 3 percentuálne body (pct. b.). Takže od februára 2020 (dáta k 28. 2. 2020) z 5,05 % do marca 2021 (dáta k 31. 3. 2021) na 7,98 %, teda presne o 2,93 pct. b. Je pochopiteľné, že zvyšovanie nezamestnanosti je v regionálnom kontexte nerovnomerné (obr. 2, príloha 1). Ďalej však prehlbuje už tak značné rozdiely medzi jednotlivými regiónmi a výrazne negatívne vplýva na socioekonomickú štruktúru tých menej rozvinutých. Napríklad v okrese Rimavská Sobota sa zvýšila nezamestnanosť za uvedené obdobie z 15,61 % na 21,00 %, teda o 5,39 pct. b. a v okrese Revúca dokonca z 12,87 % na 20,13 %, teda o 7,26 pct. b., čo predstavuje najvyššie absolútne zvýšenie spomedzi všetkých 79 slovenských okresov. Takéto razantné zvýšenie nezamestnanosti o 5,0 pct. b. a viac sme zaznamenali už len v okrese Sabinov (5,52 pct. b.). Je však nevyhnutné upozorniť, že zvýšenie o viac ako 4,0 pct. b. bolo zaznamenané až v 12 okresoch (tab.2).
	Homola (2021) vo svojom článku „Nezamestnanosť rozdeľuje krajinu“ uvádza aj názory vybraných odborníkov na dôvody vysokej nezamestnanosti v menej rozvinutých okresoch východného Slovenska a juhu stredného Slovenska (obr. 3). Nie je žiadnym prekvapením, že ako jeden z kľúčových dôvodov tohto stavu (pretrvávajúceho prakticky od 1. januára 1993), je chýbajúca infraštruktúra, vrátane veľkej dopravnej infraštruktúry (diaľnice, rýchlostné cesty, dvojkoľajové elektrifikované železnice, letiská). Tieto problémy uvádzali výskumníci už v 90. rokoch 20. storočia (Krivý et al., 1996). Takisto treba upozorniť na skutočnosť, že v týchto regiónoch je vysoký podiel nízko kvalifikovaných ľudí, z ktorých sa „regrutujú“ nezamestnaní, predovšetkým dlhodobo nezamestnaní, ktorí sú slabo motivovaní hľadať si prácu. Štát by mal preto razantnejšie zamerať svoju pozornosť na vzdelávanie a zvyšovanie kvalifikácie ľudí v týchto regiónoch. Predstavitelia konfederácie odborových zväzov vidia problém týchto regiónov hlavne v chýbajúcom priemysle. Ako uvádzajú, priemysel je na Slovensku koncentrovaný vo viacerých regiónoch na západe krajiny, tieto regióny potom prosperujú a neprišlo tam ani v čase pandémie k takému dramatickému zvýšeniu nezamestnanosti ako v regiónoch na východe. V regiónoch na východnom Slovensku prevažujú v zamestnávaní najmä základné služby a malé prevádzky, ktoré pandémia a prijímané opatrenia významne obmedzili. No a všeobecne akceptovanou skutočnosťou je aj fakt, že ďalším negatívnym faktorom, ktorý výrazne dolieha na východné regióny, je aj prudký rast minimálnej mzdy na Slovensku, ktorý zvyšuje cenu práce. „Práve v najchudobnejších regiónoch to má najhoršie dôsledky, pretože zamestnávatelia si rýchlo rastúce náklady práce často nemôžu dovoliť. V praxi sú tak pre firmy v slabších regiónoch ľudia jednoducho pridrahí“ (Homola, 2021). Hrubá minimálna mzda bola na začiatku roka 2021 623 eur mesačne, oproti vlaňajšku stúpla o 40 eur (MPSVR, 2021). Na problém zvyšovania minimálnej mzdy, ktoré nie je podporované zvyšovaním produktivity práce, poukazuje na Slovensku už dlhší čas celý rad ekonómov, naposledy napr. Mikloš (2021).
	Obrázok 2 Zmena nezamestnanosti v okresoch Slovenska od februára 2020 do marca 2021 (v %). Zdroj: ÚPSVR, 2021; vlastné spracovanie
	Okresu Rimavská Sobota patrí dlhodobo „líderstvo“ medzi okresmi Slovenska v hodnote miery nezamestnanosti. Na prvé miesto sa dostal prakticky hneď pri vzniku Slovenskej republiky v roku 1993 a „kraľuje“ tam dodnes. Je to pozoruhodný fenomén, ktorý si zasluhuje viac pozornosti. Túto nelichotivú štatistiku si samozrejme všimol aj minister hospodárstva Sulík, ktorý chce túto situáciu zmeniť (TASR, 2021). V Rimavskej Sobote by mal byť vybudovaný priemyselný park, o ktorý už prejavilo záujem viacero domácich i zahraničných firiem. Podľa ministra by prvý veľký investor mal byť „zazmluvnený“ už do roku 2024. Minister hospodárstva predpokladá, že nový projekt by mohol zamestnať minimálne 500 ľudí. Na firmy v priemyselnom parku by pochopiteľne mohli naviazať aj nepriame pracovné pozície. Ako však upozorňujú analytici inštitútu INESS a aj viaceré práce (Mišúnová a Mišún, 2009; Korec a Popjaková, 2019 a iné) budovanie a následné využívanie priemyselných parkov predovšetkým na východnom Slovensku má veľmi zlú povesť a slabú úspešnosť.
	Obrázok 3 Miera nezamestnanosti v okresoch Slovenska vo februári 2020 a v marci 2021 (v %). Zdroj: ÚPSVR, 2021; vlastné spracovanie
	Tabuľka 2 Vývoj nezamestnanosti na Slovensku od začiatku pandémie Covid-19 (február 2020) do jej kulminácie v druhej vlne (marec 2021)
	Zdroj: ÚPSVR, 2021; vlastné spracovanie
	Pozoruhodnú poznámku v kontexte menej rozvinutých regiónov uviedol analytik INESS-u Chovanculiak. Podľa neho sa menej rozvinuté regióny potrebujú v prvom rade zbaviť regulácii a byrokracie spojenej so zamestnávaním a fungovaním firiem (Homola, 2021). Táto poznámka nadobudla na aktuálnosti začiatkom mája 2021, keď minister financií SR začal predstavovať zamýšľanú daňovú a odvodovú reformu. Podľa ekonómov a aj zamestnávateľov by očakávané zvýšenie daní a odvodov z predaja mohlo mať na zamestnanosť v (nielen) menej rozvinutých regiónoch devastačný účinok a veľa živnostníkov tieto reformy nemusí prežiť (Tvardzík, 2021).
	Pri pohľade na vývoj nezamestnanosti okresov Slovenska počas sledovaného obdobia (tab. 2) stoja za pozornosť dve skutočnosti. Prvou je fakt, že spomedzi 12 okresov, ktoré boli v roku 2015 vládou SR v prvej etape klasifikácie identifikované ako menej rozvinuté (práve na základe miery nezamestnanosti v 12 po sebe nasledujúcich štvrťrokoch), nezaznamenali zvýšenie nezamestnanosti o viac ako 4,0 pct. b. len dva okresy, Veľký Krtíš (3,96 pct. b.) a Trebišov (3,83 pct. b.). Druhou je zistenie, že naopak, z okresov, ktoré neboli v prvej etape hneď v roku 2015 identifikované ako menej rozvinuté, zaznamenali za uvedené obdobie zvýšenie o viac ako 4,0 pct. b. len štyri okresy, Dunajská Streda, Michalovce, Gelnica a Bardejov, pričom Gelnica a Bardejov boli zaradené medzi menej rozvinuté v druhej etape v roku 2017 a Michalovce v tretej etape v roku 2018. Okres Dunajská Streda v tejto skupine je „záhadou“ a významný nárast nezamestnanosti z 2,24 % vo februári 2020 na 6,87 % v marci 2021 je pozoruhodný (ÚPSVR, 2021). Tento okres klesol v poradí najlepších okresov z 5. miesta až na 37. miesto. Príčinou v tomto prihraničnom okrese môže byt fenomén tzv. pendlerov a strata zamestnaní po obmedzení cezhraničného pohybu osôb medzi štátmi z dôvodu epidemiologických opatrení.
	Priestorový vzorec úrovne nezamestnanosti v okresoch Slovenska sa ukázal prakticky hneď v roku 1997, keď sa prvýkrát objavili terajšie okresy Slovenska (Korec et al., 2005). Prudký rast nezamestnaných bol na Slovensku zaznamenaný najmä po roku 1998, po nástupe prvej Dzurindovej vlády, keď sa začali prijímať „nepopulárne“ reformy, ktoré sa výrazne dotkli nezamestnanosti. Prudký náraz počtu nezamestnaných dobre dokumentuje skutočnosť, že zatiaľ čo v roku 1998 bol medziročný nárast počtu evidovaných nezamestnaných na Slovensku 12,7 %, v roku 1999 to už bolo 27,9 %. V roku 1999 padla na Slovensku „mýtická“ hranica, keď počet nezamestnaných prekročil prvýkrát hranicu pol milióna evidovaných nezamestnaných. Miera nezamestnanosti rástla aj v ďalších rokoch a kulminovala v roku 2001. Prečo uvádzame tieto skutočnosti? Hlavne pre dve veci. Po prvé, je logické, že po doznení pandémie spôsobenej vírusom COVID-19 a následnom náraste miery nezamestnanosti sa nielen vláda Slovenskej republiky, ale aj jednotlivé politické strany, začnú vo väčšej miere venovať regionálnym rozdielom na Slovensku s cieľom ich znižovania. No a po druhé, z faktov uvedených vyššie je zrejmé, že „regionálny vzorec“ nezamestnanosti na Slovensku je už dlhodobý a aj zaostávanie regiónov juhu stredného, severovýchodného a východného Slovenska nezačalo vďaka pandémii včera.
	Hoci rešpektujeme názor, že je potrebné, aby sme sa na Slovensku prestali spoliehať len na zahraničných investorov a ich priame investície, nie je možné nerešpektovať vplyv globálnej ekonomiky na jednotlivé regióny. Všeobecne sa aj u nás akceptuje, že v súčasnosti sú podnetné najmä dva základné inštitucionálne teo-retické prístupy v oblasti regionálneho rozvoja, teórie zdôrazňujúce význam inovácie, znalostnej ekonomiky a kreativity a teórie zdôrazňujúce význam napojenia ekonomiky regiónu do nadregionálnych, najlepšie až globálnych väzieb a vzťahov (Blažek, 2012). Obidva tieto prístupy svojím spôsobom zdôrazňujú úlohu geografickej polohy a faktora aglomerácie (veľkosti miest), ako významných faktorov regio-nálneho rozvoja.
	Ak by sme chceli vyvodiť z vyššie uvedených dát a hodnotení nejaký všeobecný záver, mohli by sme skonštatovať tri skutočnosti. Po prvé, s nezamestnanosťou Slovenska počas pandémie sa nedialo nič prekvapivé, rástla „v súlade“ so stavom ekonomiky jednotlivých regiónov (okresov). Po druhé, zatiaľ čo vo vývoji nezamestnanosti v absolútnych hodnotách pozorujeme na úrovni okresov v porovnaní februára 2020 s marcom 2021 určitú, len miernu, divergenciu (Rimavská Sobota vs. Nitra, Rimavská Sobota vs. Bratislava V), vo vývoji nezamestnanosti v relatívnych hodnotách pozorujeme zrejmú konvergenciu (opäť Rimavská Sobota vs. Nitra, opäť Rimavská Sobota vs. Bratislava V) (tab. 2). Odborne sa tomuto zblíženiu relatívnych hodnôt hovorí „konvergencia v mizérii“ (Korec et al., 2016). No a po tretie, regio-nálne rozdiely v miere nezamestnanosti na Slovensku pretrvávajú už dlho, prakticky od roku 1990 a majú výraznú geografickú podmienenosť. Ich zmiernenie si vyžiada veľké ekonomické, politické a regionalistické „majstrovstvo“.
	Ako už bolo spomenuté v predchádzajúcich dvoch kapitolách, pandémia ochorenia COVID-19 spôsobila prehĺbenie spoločenských a ekonomických rozdielov v jednotlivých regiónoch Slovenska. Azda by sa mohlo zdať, že jedným z najrýchlejších a najúčinnejších riešení v eliminácii pandémie je vakcinácia. V piatok 23. 4. 2021 však uverejnil denník SME článok „AstraZeneca rozdelila Slovensko na dve časti“. Článok začína nasledovným konštatovaním: „Na západe Slovenska je o vakcíny niekoľkonásobne väčší záujem ako na východe. Jedna krajina a dva zásadne odlišné prístupy k očkovaniu. Kým na západe Slovenska je o očkovanie proti COVID-19 na naše pomery vysoký záujem, na východe je minimálny.“ (Krempaský, 2021). V slovenskej spoločnosti sa tak znovu objavila (?) ďalšia tzv. „konfliktná línia“.
	Prečo je dôležité pozerať sa na otázku vakcinácie inou optikou ako na predošlé problémy? Predovšetkým preto, že k tejto „zbrani“ proti ochoreniu COVID-19 má prístup každý občan štátu bez akéhokoľvek rozdielu. Po prvé, vakcína je zadarmo, takže je dostupná pre všetky ekonomické skupiny obyvateľov (vrátane nezamestnaných). Po druhé, vakcína je taktiež dostupná geograficky, pretože vakcinačné centrá boli zriadené vo všetkých okresoch. Rovnako existujú mobilné očkovacie jednotky, ktoré umožňujú prístup k vakcíne aj imobilným a inak zdravotne znevýhodneným občanom. Je príznačné pre dnešnú dobu, že aj rozdielny záujem o vakcíny takto potvrdil, že Slovensko je dlhodobo rozdelené na dve časti.
	Štefančík (2012) explicitne poukázal na rozdelenie Slovenska v kontexte so zmýšľaním obyvateľstva a jeho vplyvom na politické preferencie. Upozornil, okrem iného, aj na tesný vzťah kultúry regiónov k ich rozvojovému potenciálu, resp. konkurencieschopnosti, čo v niekoľkých svojich prácach analyzovali Korec (2014), Korec, Ondoš a Rusnák (2016), Korec a Przybyla (2019) i iní. Podľa Štefančíka (2012) pre menej rozvinuté regióny Slovenska (ktoré sa väčšinou nachádzajú práve na východe krajiny) sú typické nasledovné črty správania sa obyvateľov:
	a) „tradičné Slovensko“ s intenzívnym dôrazom na sociálne a národné hodnoty a silným vzťahom k historickej mytológii,
	b) silný štát ako záruka zachovania sociálnej spravodlivosti,
	c) štát nie je abstraktná entita, ale je personifikovaný v osobe charizmatického vodcu,
	d) absencia potreby vnímať korupciu a klientelizmus ako závažné spoločenské problémy,
	e) diskusie o istotách a sociálnej spravodlivosti, pri absencii požiadavky zobrať zodpovednosť za seba do vlastných rúk.
	Dnes by sme mohli v súvislosti s pandémiou COVID-19 dodať ďalšiu črtu týchto regiónov: „minimálny záujem o očkovanie proti COVID-19“, prípadne „veľká nedôvera k vakcíne AstraZeneca“.
	Pre rozvinuté regióny (lokalizované najmä na západe) Slovenska, ktoré v konfliktnej línii predstavujú „druhý svet“ Slovenska, sú podľa Štefančíka (2012) imanentnými črtami presne opačné pozície, a to:
	a) snaha o rešpektovanie princípov právneho štátu a vyspelej občianskej spoločnosti, s odporom k autoritárskym metódam vládnutia a bez potreby vyvolávania duchov Veľkej Moravy alebo vojnového Slovenského štátu,
	b) korupcia a klientelizmus sú hodnotené ako faktory ohrozujúce demokraciu, pričom boj voči nim nezostáva len v rovine špekulatívnej diskusie,
	c) osobná aktivita je chápaná ako prvá požiadavka vlastnej realizácie,
	d) dôraz je kladený na individuálne slobody a práva menšín.
	Podobne ako pri východných regiónoch, pre regióny západného Slovenska by sme mohli v súvislosti s očkovaním proti COVID-19 dodať ďalšiu črtu „veľký záujem o očkovanie proti COVID-19“, prípadne „dôvera aj k vakcíne AstraZeneca“. S trochou odbornej odvahy môžeme dodať, že tieto dodatočné črty sú v súlade s ostatnými Štefančíkom (2012) uvedenými črtami východných a západných regiónov.
	Podobné rozdiely kultúry menej rozvinutých a viac rozvinutých regiónov popísal napr. aj v Poľsku Zarycki (2010), opäť s takým istým západo-východným gradientom ako v prípade Slovenska. Fundamentálne kontrasty široko chápanej „kultúry“ regiónov „východných orientálnych zaostávajúcich oblastí Poľska“ a ostatných častí Poľska, popisuje Zarycki týmito charakteristikami: „homo sovietikus“ vs. „homo westernicus“, „anti-intelektualizmus“ vs. „intelektualizmus“, „averzia k elitám“ vs. „rešpekt k elitám“, „spoliehanie sa na štát“ vs. „dôraz na vlastné schopnosti“, „akceptovanie chudoby ako dôsledok spoločenského vývoja“ vs. „chudoba ako nežiaduci jav“. Aj podľa Zaryckeho (2010) tieto kontrasty predstavujú nielen dôležité charakteristiky sociálnej štruktúry obyvateľstva, ale sú aj určitými „preddispozíciami“ regiónov v kontexte možností ich spoločenského, resp. zvlášť ekonomického rozvoja. Domnievame sa, že Zaryckeho popis dvoch svetov je aplikovateľný na viacero postsocialistických štátov, hoci nemusí byť v nich prítomné už spomínané geografické rozdelenie podľa svetových strán.
	Existujúci fenomén štepenia občanov na základe prístupu k očkovaniu sme sa pokúsili analyzovať aj pomocou matematicko-štatistických metód. Jedným zo spôsobov je korelačná analýza, a to pomocou Pearsonovho korelačného koeficientu (r) a Spearmanovho korelačného koeficientu (rs). Pearsonov korelačný koeficient je chápaný ako klasický párový korelačný koeficient, ktorý nám zaznamenáva mieru asociácie dvoch premenných, zatiaľ čo Spearmanov korelačný koeficient je nelineárny korelačný koeficient, vychádzajúci nie z hodnôt, ale z ich poradia, vďaka čomu je rezistentný voči odľahlým hodnotám.
	Na zdôraznenie niektorých odhalených javov sme ďalej použili mnohonásobnú lineárnu regresiu, kde podiel zaočkovaných občanov (t. j. závisle premenná) je vysvetľovaný pomocou nezávisle premenných charakterizujúcich nami zvolené socio-ekonomické indikátory a taktiež podielom hlasov pre vybrané politické strany v jednotlivých voľbách. Koeficienty modelu sú vyhľadané tak, aby boli minimalizované odchýlky skutočných hodnôt od preloženého trendu (model). K tomu došlo cez tzv. metódu najmenších štvorcov (OLS), ktorá sa snaží minimalizovať súčet jednotlivých odchýlok umocnených na druhú (Hendl, 2012).
	Testovanými kategóriami boli: voliči politických strán na základe výsledkov parlamentných volieb v roku 2020; podiel nezamestnaných ku 31. 3. 2021; podiel obyvateľstva bez vzdelania či so základným vzdelaním, podiel obyvateľstva so stredným vzdelaním a podiel obyvateľstva s vysokoškolským vzdelaním. Dátové analýzy sme vykonali za použitia softvérových programov R 3.6.2 a Statistica 14. Našou hlavnou snahou bolo verifikovať hypotézu, že odporcovia vakcinácie proti ochoreniu COVID-19 sú najmä občania s nižším vzdelaním, s nižším socioekonomickým statusom (s veľkou pravdepodobnosťou možno nezamestnaní) a s extrémistickými politickými preferenciami (naľavo aj napravo).
	Výsledky našich výpočtov (tab. 3 a 4) ukazujú kladný vzťah medzi kategóriou zaočkovaní občania a voličmi politický strán SaS a Za Ľudí a naopak záporný vzťah medzi zaočkovanými a voličmi ĽSNS a SMER-SD. Hodnota korelácie v prípade strany SaS, ĽSNS a Za ľudí je v Evansovej (1996) klasifikácii hodnotená ako „silná“, hodnota korelácie u SMER-SD ako „stredná“. Hodnoty korelácie medzi zaočkovanými a stranami OĽANO a Sme rodina sú v kategórii „slabá“ a vzájomný vzťah veličín nie je príliš preukázateľný. Aj keď má korelačná analýza pomerne obmedzené možnosti k presnému rozpoznaniu spoločenskej reality, jej predkladaný výsledok zodpovedá aktuálnym trendom v slovenskej spoločnosti. Práve politické strany ĽSNS a SMER-SD sa v priebehu pandémie najviac svojou rétorikou približovali ku šíriteľom konšpiračných teórií, popieračom existencie koronavírusu, respektíve podporovateľom antivaxerského hnutia. Výpočet lineárnej regresie medzi podielom zaočkovaných a volebnými výsledkami politických strán čiastočne potvrdzuje naše zistenie, pretože vykazuje silnú interakciu so sledovanými kategóriami „SaS“, a „ĽSNS“. Môžeme predpokladať, že práve voliči týchto dvoch politických strán stoja v prístupe k vakcinácii presne na opačných stranách pomyselnej barikády. Pokiaľ si porovnáme bez výpočtov iba jednoduchým pozretím na dáta percento zaočkovaných v okrese s najsilnejšou podporou SaS (Bratislava I: volebná podpora 15,1 %, zaočkovanosť 41,6 %) a naopak s najsilnejšou podporou ĽSNS (Poltár: volebná podpora 16,3 %, zaočkovanosť 15,8 %) vnímame naše tvrdenia ako opodstatnené.
	Tabuľka 3 Korelačné koeficienty medzi podielom zaočkovaných a vybranými indikátormi
	Zdroj: ŠÚSR 2021, vlastné spracovanie
	Tabuľka 4 Parametre lineárnej regresie (OLS) medzi podielom zaočkovaných a vybranými indikátormi
	Zdroj: ŠÚSR 2021, vlastné spracovanie
	Takisto sa nám vďaka výpočtom „vykryštalizovali“ vzťahy medzi vybranými socioekonomickými indikátormi a podielom zaočkovaných občanov. Vidíme, že korelačná analýza ukazuje silnú zápornú hodnotu medzi občanmi zo základným vzdelaním (resp. bez vzdelania) a zaočkovanými a taktiež strednú zápornú hodnotu medzi nezamestnanými a zaočkovanými. Lineárna regresia nám ukazuje najvyššiu významnosť vzťahu s kategóriou občanov s vysokoškolským vzdelaním. Dá sa konštatovať, že s rastúcim vzdelaním rastie aj záujem o očkovanie. Môžeme konštatovať, že naša hypotéza tak bola potvrdená, proti očkovaniu sú predovšetkým ľudia s nižším vzdelaním, s „horším“ ekonomickým statusom a voliči strán s extrémistickou rétorikou. Nie je náhodou, že najvyšší počet tejto kohorty obyvateľov je lokalizovaný práve v zaostávajúcich regiónoch trpiacich tzv. historickou marginalizáciou (viď kapitola o ekonomických dopadoch pandémie).
	Keď sa bližšie pozrieme na dáta v tab. 5, štatistika potvrdzuje vyššie spomenuté predikcie v článku denníka SME o veľkej nedôvere k vakcíne AstraZeneca vo východnej časti krajiny. V apríli 2021 sa na Slovensku vakcínou AstraZeneca očkovali populačne silné ročníky medzi 40 a 60 rokom života, vakcíny od iných firiem boli primárne určené pre iné vekové kategórie. V Košickom kraji čakalo k 20. 4. 2021 na očkovanie len 283 ľudí, čo sa zdá v porovnaní s ostatnými krajmi, akoby štatistická chyba. Z pohľadu na počty prihlásených je zrejmé jednak to, že v dvoch „najzápadnejších“ krajoch Slovenska sú tieto hodnoty v porovnaní s ostatnými krajmi vysoké, jednak to, že záujem smerom na východ zjavne klesá.
	Tabuľka 5 Počet prihlásených na prvú dávku očkovania vakcínou AstraZeneca podľa krajov k 20. 4. 2021
	Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie
	Dalo by sa očakávať, že vakcína AstraZeneca hrá hlavnú úlohu v nezáujme občanov mnohých regiónov o očkovanie, avšak opak je pravdou. Slovensko od 11. 5. 2021 pozastavilo očkovanie vakcínou AstraZeneca a primárne sú podávané vakcíny iných firiem s dominantným zastúpením vakcíny od spoločnosti Pfizer/BioNTech. Práve v prípade (podľa prieskumov najdôveryhodnejšej) vakcíny od spoločnosti Pfizer/BioNTech môžeme porovnaním prihlásených čakajúcich (tab. 6) konštatovať, že situácia je veľmi podobná ako v predošlom mesiaci pri vakcíne AstraZeneca a nezáujem občanov na východe Slovenska pretrváva. V Košickom kraji ku dňu 25. 5. 2021 čakalo na prvú dávku iba 221 ľudí, naopak v Žilinskom 20 013 občanov. Môžeme konštatovať, že ani zmena vakcíny neovplyvnila názor veľkej časti populácie na zmysluplnosť očkovania.
	Tabuľka 6 Počet prihlásených na prvú dávku očkovania vakcínou Pfizer/BioNTech alebo Moderna podľa krajov k 25. 5. 2021
	Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie
	Ďalším parametrom je celkový počet žiadateľov o vakcináciu vo virtuálnej čakárni. Tu môžeme sledovať ten istý trend ako v predošlých prípadoch (tab. 7), a to minimálny záujem o očkovanie proti COVIDu-19. V Bratislavskom kraji sa totiž do uvedeného dátumu registrovalo už vyše 150 tisíc ľudí, kým v Košickom kraji len niečo nad 79 tisíc. Tento nepomer ešte viac vynikne v prospech Bratislavského kraja, keď uvedieme relatívne hodnoty. V Bratislavskom kraji bolo prihlásených 22,29 % populácie, v Košickom kraji len 9,96 %.
	O niečo pozitívnejšie na nás pôsobia dáta z tab. 8, ktorá nám udáva celkový počet zaočkovaných proti ochoreniu COVID-19 aspoň prvou dávkou vakcíny. Avšak pri stanovej minimálnej hranici 60 % zaočkovanej populácie, ktorá je potrebná na dosiahnutie kolektívnej imunity (MZSR 2021) je jasné, že sa tomuto číslu aktuálne po súčte čakajúcich v čakárni a zaočkovaných blíži iba Bratislavský kraj. Aj keď sa Košický kraj umiestil na treťom mieste v počte zaočkovaných, po odpočítaní mestských okresov Košíc sa prepadol na chvost tejto tabuľky. Naproti tomu Bratislavský kraj by aj po odpočítaní mestských okresov Bratislavy zostal na prvom mieste v percentu zaočkovaných obyvateľov. Vplyv na tieto celkové výsledky Košického kraja môžu mať dva faktory: 1) zaočkovanosť tzv. kritickej infraštruktúry a klientov v domovoch sociálnych služieb pomimo registrácie vo virtuálnej čakárni, 2) hromadné testovanie verejnosti na prítomnosť protilátok v meste Košice v apríli 2021 za účasti 9463 dobrovoľníkov (Fabián, 2021), ktorí doposiaľ neboli očkovaní ani prvou dávkou vakcíny, čo v konečnom dôsledku odsunulo ich rozhodnutie sa prihlásiť na očkovanie. Je nutné poznamenať, že uvedené dáta zobrazujú iba aktuálny stav v momente písania tohto článku, avšak súčet čakajúcich vo virtuálnej čakárni a zaočkovaných nám umožňuje celkom presnú predikciu najbližšej budúcnosti z pohľadu úspešnosti vakcinácie.
	Tabuľka 7 Celkový počet prihlásených v čakárni na prvú alebo druhú dávku očkovania proti koronavírusu podľa krajov k 25. 5. 2021
	Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie
	Tabuľka 8 Celkový počet zaočkovaných aspoň prvou dávkou vakcíny proti koronavírusu podľa krajov k 25. 5. 2021
	Zdroj: NCZI 2021, vlastné spracovanie
	Vzhľadom k uvedeným zisteniam je nadmieru zaujímavé, že hneď ako minister zdravotníctva Vladimír Lengvarský oznámil 10. 4. 2021, že štát kvôli zvýšenému dopytu na západe a nízkemu na východe štátu bude posielať viac vakcín na západ Slovenska, zdvihla sa na východe Slovenska vlna nevôle a politici aj predstavitelia samospráv žiadajú ministra o riešenie, ktoré nerozhnevá kraje na východe (Krempaský, 2021). Ako sme už raz spomenuli v tomto článku, prístup k vakcinácii je pre všetkých občanov rovnako dostupný a podľa nášho názoru je „nevraživosť“ východu k západu v tejto otázke absolútne neopodstatnená. Práve naopak, nízka vôľa zaočkovať sa na východe ohrozuje dosiahnutie kolektívnej imunity na celoštátnej úrovni. Nedostatočná zaočkovanosť môže na jeseň 2021 spôsobiť ďalšiu nebezpečnú vlnu pandémie a opäť roztočiť špirálu obmedzení, čo v konečnom dôsledku povedie k novému negatívnemu vplyvu na pozíciu ekonomicky slabších okresov. Domnievame sa, že táto krátkozrakosť občanov zaostávajúcich regiónov je do určitej miery spôsobená aj ich nižšou úrovňou vzdelania a menším všeobecným prehľadom. Je preto potrebné zahájiť cielenú očkovaciu kampaň, ktorá reálne poukáže nielen na medicínske, ale aj ekonomické dopady v prípade nedostatočnej miery zaočkovanosti populácie.
	Okrem zdravotníckeho riešenia pandémie prostredníctvom vakcinácie sa ďalším východiskom pri riešení pandémie z ekonomického hľadiska môže stať tzv. Plán obnovy. Táto finančná pomoc Európskej únie v celkovej výške 6,57 miliardy Eur pre Slovensko je tiež možným nástrojom k zastaveniu prehlbovania rozdielov v rámci jednotlivých regiónov. Plán obnovy je podľa Mikloša (2021) v zmysle potrebných reforiem veľmi ambiciózny a aj dostatočne konkrétny, obsahuje vyše dvesto konkrétnych cieľov a nástrojov na ich dosiahnutie, a čo je dôležité, plán uvádza aj termíny schválenia a realizácie cieľov a zodpovedné subjekty. Takže neplnenie plánu sa bude dať veľmi ľahko kontrovať. Určite plán obsahuje niektoré ciele, nad ktorými je potrebné zamyslieť sa už dnes. Napríklad konvergencia Slovenska vyjadrená HDP na 1 obyv. zo súčasných 74 % priemeru Európskej únie na 92 % priemeru Európskej únie do roku 2030 je síce dobrý cieľ a snáď aj dosiahnuteľný, ale v kombinácii s výrazným vyrovnaním existujúcich regionálnych rozdielov ťažko dosiahnuteľný. Výraznejšia vnútroštátna regionálna konvergencia, v situácii ako vyzerajú regionálne disparity na Slovensku dnes, by sa podľa nášho názoru určite diala na úkor konvergencie Slovenska k priemeru Európskej únie.
	Záverom je nutné konštatovať, že pandémia ochorenia COVID-19 na Slovensku spôsobila nielen značné straty na ľudských životoch (takmer 12 tisíc úmrtí), ekonomický prepad (o 5,2 % HDP) a zvýšenie nezamestnanosti (o 2,93 pct. b.), ale taktiež výrazne prehĺbila štepenie spoločnosti. Okrem už dlhodobo existujúcej konfliktnej línii východ-západ či centrum-periféra nám „povstali“ nové kategórie štepenia vo vzťahu k existencii pandémie alebo k očkovaniu. Tieto konfliktné línie sa do značnej miery prelínajú a výrazným spôsobom negatívne ovplyvňujú fungovanie celej spoločnosti. Každý vzdelaný človek by mal vedieť, že „určité“ zaostávanie „východu“ za „západom“ má nielen geografické príčiny (o čom autori príspevku nepochybujú), ale aj objektívne politické, ekonomické, sociologické a historické príčiny. A bohužiaľ politici, ekonómovia, sociológovia a ani odborníci z rôznych ďalších vedných disciplín za uplynulých 28 rokov od vzniku Slovenskej republiky veľa neurobili, aby ľuďom a regiónom nielen vysvetlili príčiny rozdielov medzi („bohatým“) západom a („chudobným“) východom republiky, ale aby sa svojim bádaním a správaním pokúšali regionálne rozdiely efektívnym spôsobom znižovať.
	Na úplnom konci nášho príspevku si dovolíme uviesť dve poznámky k problémom, ktorým sme sa explicitne nevenovali, ale implicitne z urobeného výskumu vyplývajú. Prvou poznámkou je konštatovanie, že pri krízovej situácii aká sa vyskytla na Slovensku v súvislosti s pandémiou, je dôvera ľudí vo vládu a jej rozhodnutia a vlastne dôvera vo vedenie celej krajiny absolútne kľúčová. Toto samozrejme platí aj pre iné štáty. Predstavitelia výkonnej moci musia mať dôveru ľudí, inak problémy prudko eskalujú, ako to nakoniec v druhej vlne pandémie aj bolo. Druhou poznámkou je upozornenie, že dlhodobo neriešené otázky sa v extrémnych situáciách akou bola pandémia (ale môžu prísť aj iné krízy), kruto vypomstia. Máme na mysli najmä dve problematické oblasti života na Slovensku: 1) kvalita a dostupnosť zdravotnej starostlivosti pre všetkých občanov, ako aj organizácia a úroveň poskytovaných služieb v sociálnych domovoch pre dôchodcov a 2) situácia okolo životných podmienok rómskeho etnika, žijúceho hlavne v separovaných a segregovaných osadách. Že sa veľa rómskych osád a domovov dôchodcov stalo epicentrami šírenia vírusu asi nikoho neprekvapilo. S týmito dvomi otázkami priamo i nepriamo súvisí stav zdravotníctva na Slovensku. Imperatív „zdravotníctvo musíme v štáte rozhodne dostať na vyššiu úroveň vo všetkých jeho základných zložkách, vrátane jeho dostupnosti a kvality“, zdá sa, konečne začneme brať vážne. Nielen zlepšenie medicínskej infraštruktúry a prístrojového vybavenia, ale aj platy lekárov a sestričiek a celého zdravotníckeho personálu sú v tomto kontexte dôležitý problém, ktorý by sme mali v čo najkratšom čase odstrániť, aj keď to asi nebude ľahké. Pokiaľ však poctivo, cielene a efektívne využijeme alokované prostriedky v spomínanom „Pláne obnovy“, môže sa nám to podariť.
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