Som optimista, lebo demografické noznice
nepustia

Vladimir Jancura | 2. novembra 2011 20:57

V pondelok obehla svet informadcia, Ze sa narodil sedemmiliardty obyvatel’ Zeme. Niektoré
oblasti sveta su prel'udnené, d’alSie vratane Eur6py starnu a ich obyvatel'ov za¢ina ubudat’. D4
sa podobny vyvoj predpokladat’ aj inde, napriklad v Afrike? Co si o tom mysli docent
Branislav Bleha, slovensky demograf a expert na popula¢né prognoézovanie?
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Preludiiuje sa Zem?
Prel'udnenie je vel'mi relativny pojem. Ak sa naozaj prel'udiiuju, tak najskor niektoré regiony
rozvojového sveta.

Nemal Thomas Malthus pravdu, ked’ pred takmer dvesto rokmi tvrdil, Ze populaény
Vyvoj raz narazi na svoj prirodzeny strop a Ze rozpor medzi vel’kymi prirastkami
obyvatel’stva a existenénymi zdrojmi skoriguje prave bieda, epidémie a vojny?

Treba si predstavit’, kedy Malthus zil. V tom case, konkrétne v roku 1804, dosiahol pocet I'udi
na Zemi iba jednu miliardu. A trvalo 123 rokov, kym pribudla d’alsia miliarda. Cize
zrychl'ovalo sa to rapidne az v minulom storo¢i. Maltuzianske teérie by som neprecenoval.
Sam Malthus si neuvedomoval, Ze l'udstvo je iba na zac¢iatku demografickej revolucie a
nemohol vediet’, Ze je to sucast’ procesu, ktory bude mat’ svoj vzostup na vrchol, ale Ze potom
bude nasledovat’ pokles rastu a napokon populacny ubytok.

Naozaj? A kedy?
Mozno uz v tomto storoci. O tom si vSak, difam, povieme viac trochu neskor.

Tych sedem miliard je pre Slovakov, pre nas maly §tat, len taka kuriozita alebo by nas
to malo hlbSie zaujimat’?

Urcite ano, nezijeme predsa na osamelom ostrove, v tomto globalizovanom svete vSetko so
vSetkym stvisi a rast poctu obyvatel'ov Zeme napokon pocitime aj my.

Ako?
Ak uz nie inac, tak v podobe narastajucich environmentalnych problémov.

To by ste mali vysvetlit’.

Najl'udnatejsie krajiny sveta, ¢ uz Cina, alebo India, musia aj ekonomicky rast’, ak maju
uzivit tol'ko obyvatel'ov. Dnes nastartovali procesy, ktorymi kedysi presli priemyselne
vyspelé krajiny. A to zvySuje environmentalne zataze, vyhrocuje ekologické problémy aj inde
vo svete. Sklenikové plyny predsa nepoznaji hranice. A ide aj o ekonomiku. India mozno
bude globalny hrac ¢islo jeden uz o par desiatok rokov.

AKy vlastne ma zemegul’a potencial, pokial’ ide o poc¢et obyvatelov schopnych uzivit’ sa
z jej prirodnych zdrojov? A kol’ko Pudi na nej mozZe nielen prezit’, ale aj kvalitne Zit’?
Pytate sa vlastne na mieru prel'udnenia.

Ano. Existuji nejaké odborné odhady tohto druhu?

Prvé, ktoré sa tvarili ako vedecké prognozy, siahaji do Sestdesiatych rokov minulého storocia
a vypracoval ich takzvany Rimsky klub. Zdruzenie vedcov, ktori namodelovali ¢iernu
budicnost’.

Futurologovia...

...ktori vSak spravne videli, ako sa roztvaraji noznice medzi poérodnost'ou a imrtnostou. T4
najmi v rozvojovom svete zacala prudko klesat’, a to pri ¢oraz vacsich prirastkoch
novonarodenych deti. Clenovia Rimskeho klubu si v§ak neuvedomovali, Ze je to
demografickd zakonitost’. No treba dodat’, Ze naprojektovali aj optimisticky scenar, ku
ktorému sme, nast’astie, dnes predsa len blizsie.

Hovorite zakonitost’?
Ano, zékonitost’, ktora znamena asi tol'’ko, ze tak ako sa tie noZnice roztvoria, tak sa raz aj



zatvoria. To je klI'icova demograficka tedria. A to sa uz v su¢asnom svete deje, hoci len
pomaly a rézne.

Rimsky klub predpokladal iny, katastroficky vyvoj?

Jeho Clenovia si mysleli, ze ustaviény rast svetovej populécie privedie najma k takym
ekologickym dosledkom, ze bude nasledovat’ vymieranie 'udstva, lebo sa jednoducho neuzivi.
Dalo by sa to prirovnat’ - samozrejme, vel'mi nepresne a vzdialene - k spravaniu mysej
populécie. Ked’ su sypky plné, tak sa mysi prudko mnozia, akoby citili, Ze raz budu sypky
prazdne a ony vymrq.

Zazneli vtedy, pred vySe Styridsiatimi rokmi, aj nejaké kvantitativne odhady o
maximalnom pocte obyvatel’ov Zeme, pri ktorom nastane tento tragicky zvrat?

To zaviselo od autorov scenarov. Intl plochu na Zivot potrebuje American a inu Japonec. A od
tychto vychodiskovych udajov sa odvijali aj predpovede roznych futurolégov, ktoré boli
zvécsa jednoduchymi extrapolaciami, ¢ize predlzovanim pritomnosti do vzdialene;j
perspektivy.

Denne zomiera hladom na naSej zemeguli 17- aZ 18-tisic Pudi. Kol’ko ich bude zomierat’,
ked’ nas tu bude este o niekol’ko miliard viac?

Svet ma dnes technologie schopné vyprodukovat potraviny, ktoré by uzivili mozno 15 az 20
miliard obyvatel'ov. Za vac¢si problém povazujem naozaj Zivotné prostredie, ekologiu, ak by
populacny rast nesiel ruka v ruke s ekologizaciou.

Kedysi sa sila Statov a vladcov merala aj po¢tom obyvatel’ov. Dnes uZ to neplati?

UZ to nie je taky determinujuci Cinitel’ ako v stredoveku, ale stéle je este dolezity. Ked’ sa
pytam Studentov, ako sa vola prezident Franctzska, vedia to vSetci. Len mélo z nich vSak
pozna mena najvyssich predstavitel'ov Belgicka ¢i Finska. Je to stdle aj o pocte obyvatelov a
sile ekonomiky.

D4 sa vSak povedat’, Ze zemegul’a ani pri siedmich miliardach obyvatel’ov eSte nepraska
vo Svikoch, ale niektoré Staty uz ano?

Obrazne sa to da povedat’ aj tak. Najmé najchudobnejSie krajiny populacne rastu najviac. Je to
akasi paradoxna zakonitost’ a zazilo ju aj Slovensko pred sto alebo dvesto rokmi.

Chudoba plodila vysoki porodnost’?
A nielen chudoba. Treba brat’ do uvahy d’alSie faktory - porodnost’ vtedy nemohla byt taka
regulovana a dieta malo vtedy inu hodnotu.

Nasi prarodicia sa uteSovali, Ze je to ich jediné bohatstvo.

A zéroven to bol zdroj lacnej prace a opatery v starobe, o funguje aj dnes. Existuje suvislost’
medzi vyskou porodnosti, plodnosti a mierou detskej prace, najmi vo vybranych Castiach
sveta.

V rozvojovych krajinach?
PredovsSetkym v najmenej rozvinutych z nich, v takzvanych krajinach Stvrtého sveta.

AKYy je vzt’ah medzi prevladajicim naboZenstvom tej-ktorej krajiny a popula¢nym
vyvojom?

Nie je jednoznacny, lebo doil vstupuju viaceré faktory. Dalo by sa predpokladat’, Ze v takych
katolickych krajinach, ako je Spanielsko alebo Taliansko, je vysoka porodnost. Nie, je nizka.



Podra niektorych vyskumov to vyplyva z populacnej politiky tychto krajin, ktora slabo
podporuje viacdetné rodiny. Chybaju materské koly, st nizke rodinné davky. Zeny si tak
musia volit’ medzi uplatnenim sa na trhu prace a d’alsim dietatom. Zatial’ ¢o, naopak, v
liberalnych severskych krajinach, napriklad vo Svédsku, kde Zeny st emancipované a nemali
by chciet’ mat’ deti, je plodnost’ vyssia.

A st to krajiny blahobytu...
Vidite, a porodnost’ je tam vyssia, hoci, samozrejme, nemdzete ju porovnavat' s africkou.

Ako vychadza z tychto porovnavani katolicke Pol’sko?
V poslednych rokoch sa aj v Pol'sku rodi mimoriadne malo deti. Je to vSak aj pre odklady
porodov do vyssieho veku, podobne ako u nas.

Je v Indii tamojSie naboZenstvo nad’alej motorom popula¢ného rastu?

India je vyslovene dominantne hinduisticka krajina. Tam sa urady pokusali azda este skor ako
¢inske regulovat’ vysokl porodnost’, ale narazili prave na hinduizmus, jeho systém hodnét.
Pravda, neboli taki tvrdi a désledni ako v Cine. A ked’ videli, Ze ich restriktivna politika
nebude mat’ Uspech, vzdali to.

Zoberme si niektoré krajiny tzv. ohnivého kruhu, napriklad v Latinskej Amerike, kde
nicivé zemetrasenia pravidelne spésobuju obrovské skody a zanechavaja po sebe tisice
obeti. Plus je tam pomerne nizka Zivotna uroven. Napriek tomu bude porodnost’ asi
vysoka?

Ktor¢ krajiny mate na mysli?

Napriklad niektoré Staty Strednej a JuZnej Ameriky.

Tak pozor, Juznd Amerika je uz typickym prikladom, kde sa demograficka revolicia s
populacnou expléziou meni na svoj protiklad a uz doznieva. V 60. rokoch minulého storocia
tam uhrnna plodnost’ bola aj viac ako 5 deti a zdroven klesala imrtnost’. Teraz je prvy
ukazovatel’ medzi 2 az 3 det'mi na jednu matku, o je celosvetovy priemer 2,5, a porodnost’ sa
blizi k Grovni timrtnosti, ¢ize demografické noznice sa aj tam pozvol'na zatvaraju.

Co ich vlastne zatvara?
Len ¢o je 'ud’om lepSie, naberd na véhe individualizmus a porodnost’ klesa. Toto je vSak
vel'mi zjednodusujuce vysvetlenie, tedrie poklesu plodnosti zaberu 2 - 3 prednasky.

Da sa teda povedat’, Ze raz - pod vplyvom ekonomického rastu a d’alSich okolnosti - sa
tento trend prejavi aj v Afrike a v azijskych oblastiach s ich terajSou vysokou
porodnost’ou?

Som o tom hlboko presvedceny, ved’ ono sa to uz niekde prejavuje. Kto by pred niekol’kymi
desatrociami predvidal, Ze také krajiny ako Brazilia alebo Argentina budu mat’ dnes iba tesne
nad dve deti na jednu matku? Vtedy to bolo nepredstaviteI'né.

AK je to zakonitost’, tak vlady Statov by vlastne nemuseli ani ni¢ robit’ na zregulovanie
porodnosti, ved’ ona sa raz upravi aj sama, alebo nie?

Do istej miery ano. Ved’ politika jedného dietata v Cine je dnes uz kontraproduktivna, ked'ze
krajina ma plodnost’ len 1,5, pricom zachovné hodnota je 2, aby populacia nezacala klesat’. A
Cina zaéina demograficky prudko starnut’. Zaroven s nizkou pérodnostou sa tam predlZuje
stredna dizka Zivota. A vel'ké kohorty, ktoré sa v tejto krajine napriek politike jedného dietat’a
predsa len narodili, nahradia ¢asom malé kohorty (zjednodusene, v demografii tento pojem



znamena generacie - Pozn. red.)

CiZe aj tam bude na vela dochodcov pripadat’ milo ekonomicky produktivnych Pudi?
Presne tak. Preto aj doterajsi ekonomicky rast Ciny pomocou dostatku lacnej pracovnej sily sa
zrejme skonci.

Keby si viak Cina svojho ¢asu nepovedala "jedno diet’a v rodine a dost’, tak dnes je nis
na planéte nie sedem miliard, ale asi viac. O kol’ko viac?

To si netrafam len tak odhadnut’, bolo by to treba vypocitat’, su na to vypracované rozne
modely, retrodikéné metédy. Zrejme o niekolko sto miliénov obyvatel'ov by viak Cina mala
asi viac. A bolo by tam este viac chudoby.

Cize mali tamojgie tirady pristipit’ k regulaénym opatreniam alebo nie?
Pravda je aj v tomto pripade kdesi uprostred. Nemali to zrejme robit” az tak restriktivne.
Hlavny konkurent India paradoxne zac¢ne t'azit’ z toho, ze nestarne tak prudko.

A da sa vobec odhadnut’ v takychto pripadoch nejaka optimalna demograficka miera?
Samozrejme, Ze neda, tamojSie Urady si vSak pravdepodobne neuvedomili - a to si mohli
uvedomit’ - ze s ekonomickym rastom, s urbanizaciou krajiny a v doésledku d’alSich
civiliza¢nych faktorov bude plodnost prirodzene klesat’. A dnes je ich populacna politika
"jedného diet'at’a* efektivna vlastne uz iba na ¢inskom vidieku. V mestach uz nezaberd a
vlastne nie je ani také potrebna.

Vari urbanizicia neznasa deti, moderné mesto odradza rodi¢ov od toho, aby ich
privadzali na svet a st’aZuje ich vychovu?

Vo svete vytvara urbanizacia aj preludnené mesta so slumami a vedie tak k prehlbovaniu
chudoby. Treba vsak vediet’, ze va¢sinu populacného rastu bude v budtcich desatrociach
zabezpecovat mestska populacia, nie vidiecka, a to na globalnej urovni.

Kam az siahaju terajSie prognézy vyvoja poctu obyvatelov vo svete?

Posledna revizia populacnej prognézy OSN je z vlanajSka a ma ¢asovy horizont do roku 2100.
Vypracovali ju v niekol’kych variantoch. Ten stredny, najpravdepodobnejsi, pocita s tym, ze
svet vtedy presiahne 10 miliard obyvatel'ov.

Tri miliardy za 90 rokov, to znamena spomalenie tempa, vS§ak?

Ano, a svet bude medzitym vyrazne starnut’. Dal3ie varianty st vak menej optimistické
z pohl'adu prel'udnenia. Keby totiz plodnost’ zostala na dneSnej Girovni a demografické
noznice sa nezatvarali, tak tu bude Zit’ v roku 2100 az 27 miliard T'udi.

Cize triapolkrat viac ako dnes.

Ale z nich iba jedna miliarda by zila v dneSnom rozvinutom svete. Existuje vSak aj
superoptimisticky tzv. nizky variant s populacnym poklesom. Pocita len so 6 miliardami l'udi
v cielovom roku. Oba tieto extrémne scenare su vSak krajne nepravdepodobné.

CiZe fantazie o tom, Ze Pudstvo si bude musiet’ dovtedy hPadat’ dalSiu obyvatelni
planétu vo vesmire, lebo na Zemi sa uzZ nepomesti, vonkoncom neobstoja?

Nie, predpokladam, ze absolutny strop l'udstva sotva dosiahne do roku 2100 hranicu 12 - 13
miliard. Je to vSak vSetko prili§ d’aleko na tplne hodnoverné predpoklady.

To sa 'ahko predpoveda na tak dlho! DneSni prognostici uz vtedy nebudu zit’, a teda



nebudu sa musiet’ zodpovedat’ za svoje proroctva. Vy ste v§ak spoluautorom prognézy
popula¢ného vyvoja na Slovensku do roku 2025, a ten sa bliZi. ESte nemenite jej zavery?
Nie, lebo zatial’ nam prognéza v podstate vychadza. Reviziu chceme urobit’ na zaklade udajov
z posledného scitania. Délezité bude zakomponovat’ novl aktudlnu vekovu Struktaru
obyvatel'ov. O ¢o 'ahS$ie to maju historicki demografi, minulost’ uz nikto neskontroluje.

Nad’alej teda predpokladate, Ze v roku 2015 sa u nas zacne zniZovat’ celkovy prirastok
obyvatel’stva? A Ze od roku 2025 by sa mal zac¢at’ zniZovat’ aj pocet obyvatelov
Slovenska, pricom dlhodobo a so zrychlenim?

Ano. Za dolezitejsiu viak povazujem predpokladant Groven popula¢ného starnutia. Index
starnutia presiahne u nas pravdepodobne este pred rokom 2025 hrani¢nt hodnotu 100.
Znamena to, ze pocet obyvatelov v poproduktivnom veku vobec prvykrat v naSej historii
bude vyssi ako pocet obyvatel'ov v predproduktivnom veku.

Seniorov bude medzi nami viac ako deti. Za¢ne sa vymieranie?

To je nespochybnitelné, lebo keby sme aj boli optimistickejsi, tak momentalne sa rodi vel'mi
malo deti - podobne alebo iba o trochu viac ako v devétdesiatych rokoch - a na druhej strane
su tu pocetné pokolenia narodené po druhej svetovej vojne, ktoré prave nastupuju do
dochodkového veku. Prispejil k starnutiu a potom vymri. Cize poéet obyvatelov sa zrazu a
akoby skokovito znizi.

Neveselé vyhliadky. Slovenska dedina sa uZ neozyva detskym dZavotom tak ako v
minulosti.
Ako kde. Na Orave, na Kysuciach, v niektorych vychodoslovenskych okresoch &no. Inde nie.

Co sa to robi so slovenskym vidiekom?

Minuly tyzden sme mali v Mojmirovciach celoslovenski demografickli konferenciu, na ktorej
sme dva dni diskutovali aj o tom, ¢o to dnes vidiek vlastne je. Myslim si, Ze nas vidiek uz nie
je tym, ¢im byval. Zoberte si obce okolo Bratislavy, kde prebieha suburbanizécia, st'ahuju sa
tam l'udia s mestskym spdsobom zivota, ktorych jedinou vidieckost'ou je to, ze ziju v
rodinnom dome a obcas kosia travu elektrickou kosackou. Skuto¢né populacné vymieranie
vidieka som videl pocas vyskumu podporeného Japan Foundation (Japonskou nadaciou)

v Japonsku, kde niektoré dediny doslova zanikajt pred ocami.

Stale vSak eSte mame aj iny vidiek, takpovediac tradi¢nejsi.

Ruralita sa uz da aj zmerat’ na arovni okresov €i regionov. A zistujeme, ze rozdiel medzi
mestom a vidiekom uz u nés nie je taky velky ako kedysi a stale sa znizuje aj v
demografickom zmysle. Ale ano, mame aj tradicné oblasti. S kolegom Borisom Vaniom sme
predstavili dokonca projekciu, ako sa to bude d’alej vyvijat’.

Projekciu, nie prognézu?

Projekcia nie je prognoza, ale ukazuje, o sa stane, "keby*. Napriklad kol'’ko nas bude, ak sa
nezniZi plodnost’. Vlastne sme modelovali, aké bude starnutie mesta a vidieka na Slovensku,
ak sa demografické rozdiely medzi nimi nezmenia alebo ak sa tie rozdiely postupne zotru.

MoZete strucne vyjadrit’, ¢o sa potom stane?
Napriklad ak by mesto a vidiek mali rovnaké parametre porodnosti a imrtnosti, ich vekové

zlozenie sa za¢ne podobat’, o je logické.

A viete tymito metodami zistit’, koI’ko by nas na Slovensku teraz bolo, keby tu



pokracoval takzvany realny socializmus?
Podl'a naSich prepoctov by Slovensko malo viac ako 5,7 namiesto 5,4 miliéna obyvatelov. Co
je vSak podstatnejSie, populécia by nebola zd’aleka taka demograficky stara.

Bolo by viac deti?
Viac deti a menej dochodcov. Umrtnost’ by vSak bola vysSia, tento ukazovatel’ sa u nés od
roku 1989 zlepsuje.

Ale aj na slovenskom vidieku mame dnes lokality s priam popula¢nou expléziou -
romske osady. Ako si to vysvetl’ujete?

V tomto pripade spolupdsobi viacero osobitnych faktorov. Niektoré romske komunity sa este
riadia svojimi tradiciami, maju taky vztah k antikoncepcii a ,,nepldnovanému rodi¢ovstvu®,
aky maju a su eSte vlastne v demografickej revolucii, ktora sa na ostatnom Slovensku uz
davno skoncila.

Uz Malthus navrhoval zruSit’ finanéni pomoc $tatu chudobnym, lebo im umoziiuje
bezstarostne rodit’ deti, neovladat’ vasei a nekontrolovat’ zdrZanlivost’. Co si tom
myslite?

Malthus mozno privel'mi zovSeobeciioval a niektoré suvislosti zjednodusoval, som vSak
presvedceny, Ze v tomto nasom pripade systém socidlnych davok nezohrava dobru tlohu, lebo
konzervuje neuspokojivy stav najmi v najzaostalejSich osadach. To mame potvrdené aj
hibkovymi prieskumami priamo v teréne, podl'a ktorych je 4 - 6 deti, a to priemerne, beZnou
cifrou. Iste, bolo by ovel’a lepsie, keby Romovia mali pracu a ich deti sa pripravovali na
povolanie. Domnievam sa, Ze sa bavime asi o najpal¢ivejSom socialno-ekonomickom
probléme Slovenska v buducnosti.

Ma Slovensko svoju popula¢nu politiku?

Odpoved’ zavisi od toho, ¢o povazujete za populacnu politiku. Méame, samozrejme, nastroje
socidlnej a rodinnej politiky, migracnej politiky, ale nie vzdy celkom presne vieme, na €o tie
nastroje sluzia.

Napriklad?
Dobre, poviem priklad. Ak sa bude predlzovat’ materska dovolenka, sleduji tym politici, aby
I'ud’om bolo lepsie, alebo aby sa zvysila porodnost’?

Migracénu politiku ako sucast’ populaénej politiky nemame zrejme vobec ujasnenu.
Pokles poctu obyvatel’ov bude predsa treba vyrovnavat’ imigrantmi. Alebo nie?
Samozrejme, a nikto nevie jasne povedat, akych imigrantov Slovensko potrebuje a ¢i ich tu
vobec chece. Ak chce, ako ich bude prijimat’? Zatial’ neméme nic¢ také alebo podobné ako je
kvazi bodovy systém niektorych krajin Zapadu.

Vidime vSak, aké problémy ma dnes s imigrantmi zapadna Euro6pa, ako to radikalizuje
tamojSiu verejnu mienku...
Preto by sme mali postupovat’ vel'mi citlivo.

Dat’ prednost’ tym, ktori sa lepSie prisposobia tunajSiemu prostrediu, kultire?
Dat’ napriklad prednost’ vzdelanej$im.

Ale takmer ni¢ nerobime proti iiniku nasich mozgov!
Zial’, napriklad na rozdiel od Ceska. Cesi postupovali vel'mi rozumne a cielene, ked’



umoziovali zadarmo Studium slovenskym vysokoskoldkom. Mnohi z nich tam po
absolvovani §kol ostavaju, napriklad lekari, aby sme boli na pulze dia. A tu potom chybaju...

Branislav Bleha (34)
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populacné prognézovanie, populacnu politiku a populacnu geografiu.

* Spoluriesitel’ vyskumnej llohy Zmeny demografického vyvoja Slovenska.

* Spoluautor Atlasu obyvatel'stva Slovenska, editor vedeckej monografie Popula¢ny vyvoj
Slovenska na prelome tisicroci — kontinuita ¢i nova éra? Je tiez spoluautor aktudlnych
oficidlnych prognoz SR.

Citajte viac: http://spravy.pravda.sk/som-optimista-lebo-demograficke-noznice-nepustia-f7s-
/sk_domace.asp?c=A111102 205729 sk domace p29#ixzz25VnUudr6
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