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Abstrakt

Kapitola prezentuje vysledky vyskumu zameraného na migracné toky
obyvatelstva v suvislostiach s prebiehajicim procesom urbanizacie.
Z demogeografického hfadiska ide o zloZity proces zahriujici celé spek-
trum problémov, predovietkym v stvislosti s ¢aso-priestorovymi a spolo-
Senskymi zmenami. Pozornost je venovana zmenam v procese urbani-
Zacie od roku 1869 aZ po rok 2006 s dérazom na dynamiku tohto proce-
su a migracné tendencie obyvatelstva, Zaver prispevku je venovany dis-
kusii o predpokiadanom vyvoji a moznom smerovani procesu urbaniza-
cie v kontexte vyvoja sidelnej Struktiry Slovenskej republiky.

1.1 uvob

Urbaniz4ciu moZno vo v§eobecnosti a v zjednodusenej podobe chipat ako rast
miest, ktory je vyvolany migrdciou obyvatelstva z vidieckych oblast{ do miest. Mestd
patria v geografickych ale aj inych vyskumoch medzi frekventované a zdroven zlozi-
té objekty vyskumu. Urbanizécia je proces velmi zloZity, ktory okrem demografické-
ho hladiska zahffia celd $kdlu spolocenskych a priestorovych zmien, preto postihnu-
tie tejto problematiky v komplexnej podobe nie je jednoduché. Mesta mozno chépat
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ako ur¢ité ohnisk4 socidlnych zmien, kultirnej transformécie a ekonomickej inova-
cie. Urbanizécia je pozoruhodnym geografickym javom, ktory v sebe zahfia naj-
dolezitejsie procesy, ktoré sa podielaji na tvorbe geografického prostredia, Coraz
viac hospoddrskych, socidlnych, kultirnych a politickych procesov sa odohrdva pra-
ve v mestich. V predloZenom prispevku sa pokisime poukdzaf na niektoré teoretic-
ké vychodiskd vyvoja miest, nakolko urbanizdcia je v odbornej literatiire chdpand
ako proces, resp. Stddium vyvoja miest a nasledne sa pokdsime o analyzu doterajsie-
ho vyvoja urbanizicie v Slovenskej republike s nd¢rtom mozného dalfieho vyvoja
miest v Slovenskej republike.

11.2 TEORETICKE VYCHODISKA URBANIZACIE

Urbdnne systémy patria v rdmci geografického vyskumu k jednym z najzloZitej-
Sich a najdynamickejSich objektov §tidia. Definovanie procesu urbanizicie nie je
vobec jednoduché. Aj napriek pomerne $irokej teoreticko-metodologickej baze geo-
grafie sa podla Matlovi¢a (1998) nepodarilo doposial sformulovat v§eobecne akcep-
tovand tedriu urbanizdcie. V zjednodusSenej podobe mozno chapat urbanizéciu ako
velmi zloZity proces migracie obyvatelstva z vidieckych oblasti do miest v suvislosti
s rozvojom mesta a taktiez zmenou Zivotného $tylu obyvatelstva. Proces urbanizicie
je mozné charakterizovat na zdklade podielu obyvatelov Zijicich v mestach v sledo-
vanom uzemi a nadrastom podielu mestského obyvatelstva za urcité obdobie. Pary-
sek (1995) chdpe urbanizaciu ako kultirno-civilizany proces spolivajici v raste
a rozvoji miest, v zvacSovani priestoru, ktory zaberaju mestd a v postupujicej kon-
centracii obyvatelstva na dzemi miest a v ich blizkom okoli. Jalowiecki a Szcze-
paniski (2000) tvrdia, Ze ,urbanizdcia sa vSeobecne chdpe ako viacrozmerny komplex
procesov ekonomickych, socidlnych, demografickych a kultiirnych, prejavujicich sa:
rastom miest a podielom mestského obyvatelstva, koncentrdciou obyvatelstva v mestdch
a priestorovom raste miest, koncentrdciou ekonomiky a administrativy vyvoldvajiicej
rast wznamu miest, vytvdranim Specifickych ,,vzorcov* kultiirneho $tjlu mestského Zi-
vota ako aj vytvdranim Specifickych ,,vzorcov® obrazu krajiny a architektiry” (s. 445).
Johnston et al (2000) chdpe urbanizdciu ako proces, kedy ,dochddza k relativnej
koncentrdcii obyvatelstva v vizemi do miest“ (s. 883). Vo svojej podstate je urbanizd-
cia jav globdlny, zloZity a Sirokospektralny, ktory prebieha v réznych regionoch sve-
ta s rozdielnou dynamikou, pri ktorom rastie podiel obyvatelstva Zijiceho v mes-
tach. Podla Musila (1977) je urbanizacia komplexnou zmenou socidlno-priestorovej
organizicie spoloCnosti, ktord je v tomto procese subjektom a zdroven objektom
zmien v spolo¢nosti. Sirokospektralny, ¢asovo-priestorovy charakter urbanizicie
a réznorodost meratelnych javovych charakteristtk mé za ndsledok obtiazne chipa-
nie procesu urbanizdcie. Za jeden z prvotnych javov spojenych s procesom urbani-
zdcie mozZno povazovaf vznik a rast miest. Slavik (2008) upozornuje na rozdielny
sposob chdpania procesu urbanizdcie, pricom poukazuje na $ir${ a uzs{ kontext cha-
pania daného procesu.

Mest4 st dynamickym organizmom, ktory sa kontinudlne vyvija a menf svoju fy-
zickd a socidlnu Strukturu v priestore a Case, pricom dynamika tychto zmien je indi-
vidudlna.
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Rozdielnost chdpania pojmu urbanizdcia vychddza z rézneho pohladu jednotli-
vych vednych odborov pre ktoré je urbanizdcia predmetom $tidia. Podla Johnstona
et al (2000) je moZné urbanizéciu §tudovat z troch rdznych aspektov — geograficko-
demografickom, ekonomickom a behaviordlnom.

V rdmci geograficko-demografického aspektu moZno urbanizéciu chdpat ako
proces, kedy dochddza k rastu podielu mestského obyvatelstva v rdmci populdcie
a rastu koncentrécie obyvatelstva do miest, vysledkom ¢oho je urbanizovana spolo¢-
nost. Z ekonomického aspektu mozno urbanizaciu chdpat ako proces tizko spojeny
s industrializdciou a rozvojom priemyslu v mestdch, koncentrécie vyrobnych pros-
triedkov a naslednou migraciou obyvatelstva z vidieckych oblastf do miest. Behavio-
rdlny aspekt chdpania urbanizdcie chdpe mesto ako centrum socidlnej zmeny, ktord
pretvdra zvyky, postoje a hodnotové orientdcie [udi. Ndsledne mdze dojst k $ireniu
tychto zmien do okolia. Treba v8ak upozornit aj na pracu Pasiaka (1980), podla kto-

rého ,,jednym z problémov skvalitiovania samotného urbanizacného procesu je ndjst

suhrnné ukazovatele, ktoré by vyjadrovali celistvost tohto procesu, jeho kvantitativnu
i kvalitattvnu strdnku“ (s. 79)

Musil (1996) chape urbanizéciu ako ,najvSeobecnejsiu priestorovii koncentrdciu
ludskych Cinnosti a obyvatelstva prejavujiicu sa zmenami v sprdvani ludi a vo formdch
organizdcie spolocnosti. Tieto zmeny su vyvolané predovSetkym vysokym poctom a rbz-
norodostou obyvatelstva a vysokou hustotou zaludnenia® (s. 1358). Musil (1996) tak-
tieZ upozorfiuje na pristupy k Stidiu procesov urbanizécie, kde prvy pristup zdoraz-
fiuje proces koncentrdcie obyvatelstva do miest, ¢im dochddza k rastu miest a po-
dielu mestského obyvatelstva, a druhy pristup zdéraznuje kultirno-socidlny proces
kedy dochddza k preberaniu prvkov mestskej kultiry.

Proces urbanizacie ako predmet vyskumu predovietkym geografov bol v centre
pozornosti predovéetkym v osemdesiatych rokoch 20. storocia, kedy bolo publikova-
nych viacero préc predovietkym komparativneho charakteru urbaniza¢nych proce-
sov v eurdpskych §tatoch (napr. Hall a Hay 1980, van der Berg et al. 1982, Cheshire
a Hay 1989, atd). Van der Berg et al. (1982) prezentoval vysledky vyskumu zamera-
ného na vyvoj miest 14-tich eurdpskych §tatov na zdklade vztahu rastu poctu obyva-
telov v jadre mesta a v jeho zazem{ v rdmci funkénych mestskych regidnov (viac Ou-
tednicek, 2000). Vyvoj miest je podla autorov priamo zavisly od socidlno-ekonomic-
kej drovne spolo¢nosti, predovietkym od $trukturdlnych zmien ekonomiky a drovne
prijmov obyvatelstva (Oufednicek, 2000). Urbanizaciu v ramci socialistickych $tdtov
blizie analyzovali Herman a Regulski (1977), Musil (1977) a dal3i.

113 TEORETICKE ASPEKTY VYVOJA MIEST

Van der Berg (1982) rozozndva $tyri fazy vyvoja miest — urbanizdciu, suburbani-
zaciu, deurbaniziciu a reurbanizédciu. Pre tiplnost skiimanej problematiky povazuje-
me za opodstatnené v strucnej podobe poukdzat na jednotlivé fizy urbanizatného
procesu predovietkym v zmysle spravneho pochopenia skiimaného javu.

Prvi fdzu vyvoja miest definuje urbaniza¢ny proces, ktory je charakteristicky
predovietkym migraciou obyvatelstva do miest v dosledku zniZenia dopytu v agrar-
nom sektore a zvysenia dopytu po pracovnych sildch v sektore priemyslu, na zdklade
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¢oho dochdadza k zvy§eniu migraénych tokov obyvatelstva z vidieka do miest. V rdm-
ci intraurbdnnej Struktiry miest je obyvatelstvo koncentrované v centralnych castia-
ch miest v blizkosti priemyselnych podnikov, kde vznikali obytné $tvrte v d6sledku
predovietkym absencie dopravnej mobility a zévislosti na pe$iu dochddzku do za-
mestnania. Van der Berg (1982) ako vysledok tohto procesu oznadil vznik priemy-
selnych miest s vy$§im stupniom delby prdce a vysokou koncentraciou obyvatelstva.
Postupnou expanziou priemyselnych a obytnych casti mesta v priestore dochddza
k uzemnému rozvoju mesta, zlep§ovaniu infrastruktiry a ndsledne dopravnej prepo-
jenosti centier miest s predmestiami (OQufedniek 2000). V désledku zvy$enych mi-
gracnych tokov pristahovalcov a zvySeniu Zivotnej drovne pévodnej migracnej viny
dochéddza k postupnému stahovaniu ,,p6vodného* obyvatelstva do oblasti s kvalit-
nejs$imi Zivotnymi podmienkami na okraji mesta a ich nahradzovaniu novymi prista-
hovalcami s niz8im socidlnym statusom, ¢fm dochddza v centre mesta k tvorbe kon-
centrickych zén s nizkou Zivotnou droviou. BliZsie tzv. ,tedriu koncentrickych zén“
v ramci ekologického pristupu k $tddiu miest rozvinul Burgess (1925). Ako uvddza
vo svojej praci Oufedni¢ek (2000) ...,,v tomto Stddiu vyvoja miest dochddza k rastu ce-
lého regionu, predovsetkym jadra mesta, zatial ¢o v zdzemi obyvatelstva ubiida (abso-
litna centralizdcia) alebo pribuda menej ako v jadre mesta (relativna centralizdcia)®
(s. 362).

Druhid fdza vyvoja miest je spojend so suburbanizaénym procesom, ktory tzko
suvisi so vznikom socidlnych rozdielov v spolo¢nosti, predovsetkym s existenciou
vys§ich prijmovych skupin obyvatelstva preferujiicich zdravie a kvalitnejie Zivotné
prostredie v okrajovych Castiach mesta. Migracia obyvatelstva do suburbdnnych zén
je spojend s rozvojom dopravy, kvalitou byvania a samozrejme s ndrastom doprav-
nych ndkladov. Suburbdnne zény sd formované predovietkym v mestskych aglome-
rdciach pozdlz dopravnych fahov, ¢im dochddza k prepojeniu jadra mesta s mensfmi
strediskami a pretransformovanymi obcami v zdzemi. Hlavnd diferencia vyvoja
miest v tejto faze v socialistickych a kapitalistickych $tdtoch spociva podla Hermana
a Regulskeho (1977) v rozdielnosti vyuzivania dopravy. Zatial ¢o v socialistickych
Stdtoch bolo obyvatelstvo vo vacSine pripadov odkdzané na verejnu dopravu, v kapi-
talistickych $tdtoch sa stdle viac presadzovala individudlna doprava. Podobne ako
v prvej faze urbanizaného procesu je mozné aj v tomto pripade hovorit o absoltit-
nej a relativnej decentralizdcii. Celkovy rast regiénu je zrejmy, predovietkym v
zézemf (relativna decentralizdcia), pripadne stagnécie jadra a rastu len zdzemia (ab-
solttna decentralizdcia).

Tretiu fdzu vyvoja miest charakterizuje proces deurbanizdcie, kedy dochddza
k dosiahnutiu ur¢itého bodu, kedy pokles poctu obyvatelstva zapriCitiuje dbytok
obyvatelstva celého funkEného regidnu. Pokles poctu obyvatelstva zaznamendva
nielen jadro, ale aj predmestia, pricom vidiecke oblasti v §irSom zazemi mesta sa
transformujd na mestské sidla. Oufednicek (2000) vysvetluje tento jav v sdvislosti
s netnosnym zataZenim dopravného systému mesta, kedy sa centrum stdva menej
dostupnym, zniZuje sa priepustnost dopravnej siete a rasti ndroky na parkovacie
miesta. Obytnd funkcia v centrdlnych Castiach mesta je v ddsledku tlaku progresiv-
nejSich aktivit reprezentovanych terciérnym sektorom vytlatovand za hranice mesta.
V désledku relokdcie niektorych sluzieb za hranice mesta dochddza k rastu pre-
dovietkym mensich centier za hranicami dochddzkovej z6ny dominantného mesta
(Outednicek, 2000).
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Poslednou fazou vyvoja miest je faza reubanizdcie, ktorej zmysel spociva v snahe
o znovuoZivenie centier vetkych miest. V tejto faze by malo déjst k spomalovaniu
ubytku obyvatelstva funkéného mestského regidnu, kontinudlne smerom z jadra po
zdzemie. Ako uvadza van der Berg et al. (1982), tento vyvoj miest by mal vychddzat
z iniciatfv mestskej spravy zameranej predovSetkym na dopravnd politiku a pros-
trednictvom ,, programov na zlepSenie image mesta, rehabilitdciou obytného prostredia,
zlepSenie dopravnej situdcie, vytvdranie peSich zon a vylepSenie socidinej infrastruktiiry
(s. 40). Findlnym stavom reurbanizaénej fdzy by mal byt ndvrat ku koncentraénym
procesom, pripadne ako uvaddza Oufedni€ek (2000), , opdtovné priblizenie miesta by-
dliska a pracoviska (suburbanizdcia pracovnych prileZitosti) a podpora reurbanizac-
nych tendencii obyvatelstva“ (s. 362).

Tato tedria vyvoja miest sa v odbornej literatiire povaZuje za vieobecne prijfma-
ny model vyvoja miest, Mozno sthlasit s Qufednickom (2000), ktory tvrdi, Ze ,jed-
notlivé Stddia rozvoja miest su determinované ekonomickymi zmenami v spolocnosti*
(s. 363). Nové procesy st iniciované v ekonomicky najvyspelejsich $tatoch, pricom
nésledne sd rozsirené do ostatnych oblast{ sveta, V odbornej literatiire je v posled-
nej dobe pomerne asto pertraktovand findlna fdza vyvoja miest — dpadok miest
(v anglosaskej literatire zndma ako ,,Urban decline®), z ktorej v stilade s viacerymi
autormi vychodisko spociva v podpore reurbaniza¢nych tendencii prostrednictvom
doésledného mestského planovania. OQufednicek (2000) viak povaZzuje tento jav za
neprirodzeny nédvrat ku koncentraénym procesom obyvatelstva.

Teodria §tddif vyvoja miest ako v§eobecne akceptovany model vyvoja miest sa stal
zékladom pre dalsie $tidie reprezentované koncepciou diferencidlnej urbanizécie,
vychddzajicej z empirickych $tidii v rozvinutych a menej rozvinutych $tatoch, podla
ktorej je urbanizaény proces determinovany velkostou sidiel v rdmci systému osidle-
nia. Vychadzajic z prdce van der Berga a Klaassena (1986), ktorf popisuju vztah
medzi vyvojovymi fdzami centrdlneho mesta a mensich centier, je zrejmé, Ze u roz-
dielnych sidelnych jednotiek je moZné pozorovat diferenciu vo vyvoji tychto sidel-
nych jednotiek. Zatial ¢o u vicSich miest je mozné sledovat proces deurbanizany,
v mensich mestdch je mozné sledovat proces urbanizacny, ¢fm dochddza k diferen-
covanému vyvoju rozdielnej velkosti miest v rdmci jedného sidelného systému.
Geyer a Kontuly (1993), Geyer (1996), Geyer a Kontuly (1996) do koncepcie dife-
rencidlnej urbanizécie, vychddzajic z tedrie vyvojovych §tadif miest a migraénych cy-
klov (Berry, 1988), zakomponovali koncepty spitnej polarizicie a kontraurbanizd-
cie. Spitnd polarizdcia nastdva po urbanizaénej fdze a znamend prechod do fdzy
kontraurbanizicie. Hlavnym sledovanym javom je intenzita a orientdcia migracnych
tokov vo vztahu k velkostnym kategdriam sidiel. Geyer a Kontuly (1996) pod kon-
ceptom spétnej polarizcie rozumeju fazu vo vyvoji osfdlenia, kedy centrdlne mesto
dosiahne saturaény bod a jeho vyvoj sa zacina spomalovat v sivislosti s nastupom
procesu dekoncentricie. Sibezne s negativnym rastom centrdlneho mesta je zrejmy
pozitivny rast stredne velkych centier v okolf centrdlneho mesta. Richardson (1980)
popisuje tento proces na priklade rozvojovych $tatov. Poslednd fdzu vyvoja miest
v rdmei koncepcie diferencidlnej urbanizacie mozZno oznacit ako kontraurbaniziciu,
charakterizovani dekoncentraénymi procesmi prebiehajicimi kontinudlne na jed-
notlivych hierarchickych drovniach systému osidlenia od centrdlneho mesta aZ po
stredne velké mestd a sibezne s ndrastom primdrne malych miest v blizkosti cen-
trdlnych miest s ndslednou inklindciou migrantov do podobnych centier v perifér-
nych- oblastiach. Vo findlnej faze je zrejmy vacsi ndrast populdcie v najmensich cen-
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trach na tikor miest na hierarchicky vysej drovni. OQufednitek (2000) poznamendva,
Ze ukoncenim rastu najmensich centier dochddza k dosiahnutiu saturaéného bodu
sidelného systému a vnudtornd migrécia prestdva byt rozhodujicim komponentom
vo vyvoji miest, priom déleZitd ilohu zaéina zohrdvat medzindrodnd migréacia a
prirodzeny prirastok obyvatelstva. Fielding (1989) na zdklade $tidia migraénych to-
kov na priklade Francizska definoval urbanizdciu ako pozitivny korelaény vztah
medzi velkostou sidla a migrdciou a kontraurbaniziciu definoval ako negativny ko-
relatny vztah medzi velkostou sidla a migraciou, ktory je vSak v pripade procesu
kontraurbanizicie slabsi ako v pripade procesu urbanizacie. Fielding (1989) taktiez
upozorfiuje na ¢asovy aspekt jednotlivych vyvojovych faz, ktorych iniciovanie je zavi-
slé od miery urbanizdcie jednotlivych izem.

Napriek skuto¢nosti, Ze koncepcia diferencidlnej urbanizdcie je v odbornych
kruhoch prijimand ako vieobecny model, resp. paradigma vyvoja miest, vzhlfadom
na priestorovy aspekt model vychddza z charakteristik vyvoja miest §tdtov prvého
a tretieho sveta, priCom absentuju Specifikd vyvoja socialistickych miest (OQufedni-
¢ek, 2000). Dostdl a Hampl (1994) upozoriiuji na mozné odchylky vo vyvoji sidelné-
ho systému, predovietkym inicializdciu a intenzitu niektorych priestorovych proce-
sov, hlavne procesov suburbanizdcie a kontraurbanizacie, vychddzajic dominantne

'z ekonomickych podmienok determinovanych centralne riadenych hospodarstvom

v ramci socialistickych $tdtov. Quredni¢ek (2000) a Hampl (1999) poukazuji na mi-
gracné toky obyvatelstva ako hlavného ukazovatela sledovania procesu urbanizdcie
a zaroven na absenciu hodnotenia koncentricie, resp. dekoncentrécie kvalitativne
odlinych prvkov ako napr. progresfvne riadiace funkcie a pod. (Hampl 1994).
V réamci odbornych kruhov neexistuje taktiez jednotny ndzor na povahu kontraurba-
nizdcie. Champion (1989c¢) tvrdi, Ze , kontraurbanizdicia nie je len docasnd odchylka
od pokraéujiiceho procesu urbanizdcie* (s. 241). Naopak Hampl (2005) upozoriiuje
na fakt, Ze , stabilizdcia tirovne tizemia koncentrdcie obyvatelstva neznamend spomale-
nie dynamiky rozvoja, ale premenu foriem rozvoja v kvalitativnom zmysle. Koncentrd-
cia javov je nahradzovand koncentrdciou vztahov* (s. 28).

Vychddzajuic z komparativnej analyzy jednotlivych pristupov k hodnoteniu vyvo-
ja miest je zrejmé, Ze ekonomické bdza a jej vplyv na rozvoj miest zohrdva kluicovi
dlohu. Kardindlna diferencia v rdmci jednotlivych pristupov je zrejmd z diferencidl-
neho aspektu $tidia skimaného javu. Zatial ¢o tedria §tddif vyvoja miest je zaloZend
na bdze vzfahu jadra mesta a zdzemia funkéného mestského regiénu, tedria diferen-
cidlnej urbanizicie sleduje separovane vyvoj v rdznych hierarchickych drovniach si-
delného systému nezabiidajiic na sledovanie migracnych tokov obyvatelstva s rézny-
ch socidlnym statusom. Oufedni¢ek (2000) poukazuje na fakt, Ze , migracné preferen-
cie nie su zddvodriované len ekonomicky, ale skér kombindciou ekonomickych a envi-
romentdlnych podmienok a kvalitou Zivotného prostredia“ (s. 369).

114 URBANIZACNY PROCES V KONTEXTE VYVOJA SLOVENSKEJ
REPUBLIKY |

Proces urbanizicie je vnitornou dimenziou ekonomického a socidlneho rozvoja
a dosledkom toho tak rozvojové, ako aj rozvinuté krajiny prekondvajd posun z pre-
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vazne vidieckych do prevazne mestskych spolo¢nosti. Pre jednotlivcov je migrdcia
Casto raciondlnym a dynamickym procesom pri hladani novych Zivotnych prilezitos-
ti, Mestd si centrami ekonomického rastu, podnecujicimi socidlno-ekonomicku
inovéciu a zmenu,

V rdmci vyvoja sidelnej Struktiry Slovenskej republiky je mozné z historického
aspektu definovat niekolko etdp urbanizacného procesu. Jednoznaéné definovanie
zaciatku procesu urbanizicie v Slovenskej republike nie je v odbornej literatiire jed-
notné. Ako prvi fazu urbanizdcie mozno podla Lauka et al. (2008) oznacit obdobie
od 13. - 16. storocia, kedy vznikali prvé banské a obchodné mestd, ktoré sa stdvali
strediskami remeselnej vyroby a obchodu. Je zrejmé Ze v tomto obdobi sa zacala
formovat siet miest Slovenska. Viacerf autori definujd tri etapy vyvoja urbanizécie
Slovenskej republiky (napr. Basovsky a Divinsky, 1991, Korec, Smatanovd a Hor-
ndk, 1998). BaSovsky a Divinsky (1991) povaZuji za prvé obdobie modernej urbani-
z4cie az obdobie od polovice 19. storocia do roku 1918. Ako dalsie obdobie urbani-
zacie moZno povazovat obdobie od roku 1918 — 1948, ktoré sa v literatire zvykne
oznacovat ako obdobie modernej urbanizicie medzi svetovymi vojnami. Toto obdo-
bie mozZno v sulade s Badovskym a Divinskym (1991) povazovat za druhi fdzu mo-
dernej urbanizdcie. Ako tretia fdiza modernej urbanizicie sa véeobecne akceptuje
obdobie rokov 1948 — 1989, resp. 1991.

1141 Vyvoj urbanizdcie Slovenska v rokoch 1869 — 1950

To Ze Slovensko malo vyrazne rurdlny charakter potvrdzuje aj skuto¢nost, Ze po-
diel mestského obyvatelstva v dobe prvého oficidlneho séitania v roku 1689 bol len
10,1 %. Je vSak potrebné poznamenat, Ze v tomto obdobi bolo na vizemi Slovenska
len 26 miest. V roku 1910 stipol pocet miest na 46 a tym vzrastol stupefi urbanizd-
cie na 16,2 %. Korec (2005) poznamendva, ze v roku 1869 na Slovensku absentovala
existencia mesta s poctom obyvatelov nad 50 tisic a iba dve mestd mali pocet
obyvatelov vys§f ako 20 tisic — Bratislava a KoSice. Iba pat miest malo pocet
obyvatelov nad 10 tisic — Bansk4 Stiavnica, Komdrno, Presov, Nitra a Detva. Autor
upozorfiuje na zaujimavy skuto¢nost, kedy porovndva ndrast poctu obyvatelov v Ce-
chdch a na Slovensku za obdobie rokov 1869 — 1910, a sice ze pocet obyvatelov Ziju-
cich v mestdch nardstol v Cechdch 7-krét, zatial ¢o na Slovensku len 2-krat. Autor
tento jav vysvetluje ako ddsledok rozdielne postupujicej industrializécie.

V roku 1921 bol stupen urbanizicie 18,8 %, ¢o predstavuje len nepatrny nérast
podielu mestského obyvatelstva. V roku 1950 dosiahol podiel mestského obyvatel-
stva hodnotu 24,9%. Tito skutoénost mozZno vysvetlit ndrastom poctu miest (65)
a taktiezZ ndrastom miest nad 20 tisic obyvatelov, ktory stdpol na 7. Vyvoj urbaniza-
cie v tomto obdobi bol vyrazne ovplyvneny aj emigriciou obyvatelstva predovietkym
v désledku hospodérskeho zaostdvania Siovenska. Basovsky a Divinsky (1991) uva-
dzaju, Ze polet emigrantov v rokoch 1871 —~ 1914 predstavoval priblizne 650 tisic
obyvatelov, Veresik (1974) zase uvddza, Ze v rokoch 1920 - 1938 emigrovalo za hra-
nice Ceskoslovenska priblizne 220 tisic obyvatelov. Treba vSak spomentit aj ,,doho-
dy o vimene obyvatelstva“, kedy bolo vystahovanych okolo 200 tisic obyvatelov ma-
darskej a nemeckej ndrodnosti, pri¢om i$lo dominantne o obyvatelstvo Zijice v mes-
tach. Korec (2005) taktieZ upozornuje na politickd emigraciu.

Vseobecne mozno v sulade s viacerymi autormi definovat sidelny Struktdru Slo-
venskej republiky do druhej svetovej vojny ako jednoducht s nizkym stupfiom hie-
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rarchie a s malymi centrami regiondlneho charakteru. Bagovsky a Divinsky (1991)
upozoriiujd na absenciu nizkeho stupiia hierarchizacie sidelného systému, ¢o doku-
mentujd kredciou ekvidiStanénych mikroregidnov gravitujicich k malym centram do
5 000 obyvatelov.

1142 Vyvoj urbanizdcie Slovenska v rokoch 1950 — 1989

Nizky stupen urbanizdcie Slovenska po druhej svetovej vojne Korec (2005) vys-
vetluje ako dosledok dominantného a rozhodujiceho postavenia priemyslu ako no-
sitela urbanizdcie od polovice 19. storo€ia do zadiatku druhej svetovej vojny. Od ro-
ku 1948 do roku 1989 bol rast mestskej populdcie evidentny, ¢o bolo désledkom
predovietkym vyraznej industrializacie. Pocet obyvatelov Zijucich v mestdch nards-
tol z 857 tisic na takmer 2 990 mil,, t.j. ndrast o 2,133 mil. Index rastu tak dosiahol
hodnotu 351%. Stupen urbanizdcie tak predstavoval ndrast z 24,9% na 56,7%. Za
toto isté obdobie sa celkovy pocet obyvatelov Slovenska zvysil len indexom 153%
(spolu 0 1,832 mil. obyvatelov). Pocet miest sa zvysil zo 65 na 123 a taktieZ bola ten-
dencia pri¢lefiovania okolitych vidieckych obef k mestdm. Toto obdobie rokov 1950
- 1989 je mozZné identifikovat ako obdobie integra¢né z hladiska dzemno-spravnych
zmien obcf Slovenskej republiky. Z celkového poctu takmer 800 dzemno-spravnych
zmien obci v Slovenskej republike za obdobie rokov 1950-1989 malo 86 % integrac-
ni povahu. Proces integrdcie obci prebiehal najintenzivnejsie v rokoch 1970 — 1980
(v Slovenskej republike v dosledku oscildcie kvantitativnej urbanizécie), a to najma
v okresoch Povazskd Bystrica, Nitra, Trenéin, Trnava, Zilina (Slavik, 1986). Z jed-
notlivych typov dzemno-spravnych zmien obcf integraéného charakteru boli najfrek-
ventovanejSie priclenenie vidieckych obef k mestdm a pri¢lenenie vidieckych obci
k vidieckym obciam. Z celkového prirastku miest SR integrdcia tvorila az 33 %
(Andrle 1982). Mesta s najvac§im poctom integraénych zmien boli v obdobi rokov
1950 — 1989 Zilina (19), Banskd Bystrica (18), Povazskd Bystrica (12), Nitra a Kosi-
ce (11), Presov (8), Bratislava, Topol¢any, Trenéin, Liptovsky Mikulds, Rimavskd
Sobota a Byt¢a (7). Treba vSak upozornit aj na jednu integra¢nd zmenu, ktord je
malo frekventovand, a sice pri¢lenenie mesta k mestu. V pripade Slovenskej repu-
bliky i8lo o pri¢lenenie Vritok k Martinu.

Obdobie po druhej svetovej vojne, resp. po roku 1948 mozno charakterizovat
predovietkym $trukturdlnymi zmenami v oblasti ekonomiky a ndstupom industriali-
zalnej fdzy v dosledku zmeny politickej situdcie a s tym suvisiacim diferenciaénym
procesom v ramci urbdnnej Struktiry. V dosledku uvedenych skuto¢nosti bolo moz-
né na konci devétdesiatych rokov definovat nickolko hierarchickych drovni urban-
nej Struktiry Slovenskej republiky. Slavik (1987) vo svojej praci zameranej na hie-
rarchickd §truktiru obef SSR identifikoval existenciu 5 az 7 hierarchickych drovn{
urbédnnej a regiondlnej $truktiry. Podobné vysledky uvadzajd aj BaSovsky a Divinsky
(1991).

Korec (2005) identifikuje $tyri vyznamné zdroje rastu miest — prirodzeny priras-
tok obyvatelstva, migracné toky obyvatelstva z vidieckych oblasti do miest, prirastky
obyvatelstva ako vysledok tzemno-sprdvnych zmien a samotné zvySenie poctu
miest, pri¢om ako najvyznamnej$i faktor povazuje préave migraéné tendencie obyva-
telstva z vidieckych oblasti do miest. Dominantné migra¢né toky obyvatelstva z vi-
dieckych oblasti do miest boli zrejmé predovsetkym v désledku Strukturdlnych
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zmien v hospoddrstve Slovenskej republiky a kolektivizdciou polnohospodarstva,
¢im doslo k uvoliiovaniu pracovnych sil z tohto odvetvia na jednej strane a prudky
ndrast pracovnych prileZitost{ v priemysle na strane druhe;.

Faltan a PaSiak (2004) v§ak upozoriiujii na stale pretrvédvajuci rurdlny charakter
spoloCnosti. Transformdcia spolo¢nosti na urbdnnu spolo¢nost sa podla autorov
oneskorila za industrializaciou asi o 20 rokov a doslo k nej az v 80. rokoch, ked po-
diel mestského obyvatelstva prekrocil hodnotu 50%. Vyvoj urbanizécie a industria-
lizdcie mal svoje Specifické ¢rty. U oboch procesov bol vyvoj sibezny priblizne do
roku 1950. Po tomto roku moZno sledovat prudky ndrast industrializdcie. Podla
Faltana a PaSiaka (2004) urbanizdcia predstihla industrializaciu v polovici 70. roko-
ch. K najvyraznej$iemu urbdnnemu rastu doslo podla autorov v rokoch 1970 — 1985,
aviak nie prostrednictvom priemyslu ale rastom terciérneho sektora. ,, Obdobie dru-
hej polovice 80. rokov predstavuje relativne krdtke obdobie zmiernenia urbdnneho ras-
tu* (Faltan a PaSiak 2004, s. 11). Urbanny charakter mala Slovenskd republika
podla autorov v 80. rokoch, kedy podiel mestského obyvatelstva presiahol hodnotu
50%. Sidelnd siet bola v porovnani s rokom 1950 vyrazne transformovand, jednotli-
vé mestd zaznamenali nickolkondsobné zvySenie podtu obyvatelov a v regiondlnej
Struktire Slovenska vznikli nové urbdnne formy, akymi boli urbanizované izemia,
mestské aglomerdcie a urbanizované regiény. Mozno v8ak sthlasit s tvrdenim, Ze
bol potlaceny princip historickej, kultiirnej a spoloéenskej kontinuity v sidelnych a
teritoridlnych spolodenstvach, pricom do$lo k narufeniu prirodzenych foriem osi-
dlenia a prehlbovaniu rozdielov v rdmci sidelnej $truktiry Slovenskej republiky.

V roku 1980 presiahol prvykrét v histdrii ukazovate!l stupria urbanizécie za Slo-
vensko hodnotu 50%. Ak viak sledujeme dany ukazovatel na okresnej trovni, je
zrejmé Ze vacSina okresov md dominantne rurdlny charakter (obrdzok 11.1). Prak-
ticky iba 22 okresov (ak poéitame Bratislavu a KoSice ako celok) dosahuje hodnotu
tohto ukazovatela vy$Siu ako 50%. Za najviac urbanizované okresy Slovenska moz-
no povazovat Bansku Bystricu, Zvolen, Detvu, Martin, Poprad a Skalicu, kde podiel
mestského obyvatelstva z celkového obyvatelstva okresu presahuje hodnotu 60%.
Naopak, vidiecky charakter s hodnotou ukazovatefa do 30% zaznamenalo celkovo
11 okresov. V regiéne zédpadného Slovenska ide len o okres Senec, v rdmci stredné-
ho Slovenska je to Velky Krtf§, Poltdr, Brezno a na severe Slovenska Namestovo a
v rdmci vychodného Slovenska je tdto skupina okresov najpoéetnejsia. Ide o okresy
Kosice-okolie, Gelnica, Vranov nad Toplou, Sabinov, Stard Luboviia a Sobrance.
Z hladiska priestorovej diferencidcie ukazovatela stupna urbanizdcie sa mézeme
pokuisit o urcitd identifikdciu jadrovych regiénov s najvy$sim podiclom mestského
obyvatelstva, okolo ktorych sa vytvorili regiény s niz§fm stupfiom urbanizdcie a tvo-
ria akési zdzemie vy$Sie urbanizovanym regidnom. Samozrejme stupeil urbanizécie
je ovplyvneny aj poc¢tom miest v danom okrese. V rdmci zdpadného Slovenska je
- mozné identifikovat ako prvé jadro Bratislavu a Pezinok, ku ktorym gravitovalo
obyvatelstvo z okolitych okresov. Druhy jadrovy regidn je moZné identifikovat sme-
rom od Skalice cez Myjavu, Pie$tany, Hlohovec po Nitru. Tret{ takyto regidn je
mozné identifikovat v oblasti PovaZia, ktory tvoria okresy Zilina, PovaZskd Bystrica,
Martin, pripadne Trenéin a Prievidza. Na strednom Slovensku je moZné vyélenif ta-
kyto region okresmi Banskd Bystrica, Zvolen, Detva a Banska Stiavnica. Zaujima-
vostou je osamely okres Reviica, ktory ako jediny v SirSom regione presiahol podiel
mestského obyvatelstva 50%. Na vychodnom Slovensku okrem KoSic je mozné
identifikovat region tiahnuci sa od Popradu, Levoce, Spisskej Novej Vsi po Presov.
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1143 Vyjvoj urbanizdcie Slovenska v rokoch 1990 — 2006

V sicasnosti Slovensku republiku nemozno zaradit k Stdtom s vysokym stupfiom
urbanizdcie. V mestdch Zije v sticasnosti necelych 57% populdcie Slovenskej repu-
bliky. Obdobie od roku 1990 mozno charakterizovat vo vztahu k systému osidlenia
ako obdobie stagndcie narastania miest. So zmenou politického reZimu sivisela aj
zmena v oblasti Struktiry sidelného systému.

Najvicsi podiel na urbanizdcii Slovenska maju velké mestd, predovietkym kraj-
ské a okresné mestd. Tieto mestd disponujui vyznamnym ekonomickym a socidlnym
potencidlom. Ich ekonomickd biza je diverzifikovand so silnym podielom aktivit
terciérneho a kvartérneho sektora. Tieto mestd su sic¢asne uzemno-spravnymi cen-
trami, majud lepSiu socidlnu a technicki infrastruktiru a priaznivej$iu demografickd
Struktdiru. Po zmene politického rezimu, ked rast miest podmieriovala hlavne indus-
trializdcia, procesy transformdcie spdsobili problémy predovietkym v strednych
a malych mestdch.

Délezitym aspektom bola zmena hospoddrskej politiky §tdtu, kedy bola zdéraz-
fovand nutnostou privatizdcie, nakolko $tdt vychddzal z predpokladov efektivnejsie-
ho fungovania ekonomiky v siikromnom sektore. Hlavn4 tloha §tatu v ramci hospo-
dérskej politiky spocivala vo vytvoren{ vhodného podnikatelského prostredia a v do-
hliadanf na dodrziavanie pravidiel. Jednou zo zdsadnych chyb, ktoré sa vycitali hos-
podérskej politike komunistickej strany, bolo zavddzanie priemyselnych aktivit s niz-
kou mierou finalizdcie a nizkou pridanou hodnotou s absoldtnou absenciou enviro-
mentdlneho aspektu a trvalej udrzatelnosti v jednotlivych regionoch. Po kolapse
tychto podnikov sa tieto regidny dostali do vaznych problémov, jednak socidlno-
ekonomickych a jednak enviromentdlnych. Problémy predovietkym regiénov lezia-
cich vo vychodnych castiach Slovenskej republiky boli umocnené stratou makropo-
lohovej atraktivity voci vtedajSiemu Sovietskému zvdzu, nakolko ekonomickd bédza
tychto regionov bola priamo zdvisld od Sovietskeho zvézu.

V rdmoci sidelného systému dochddzalo zac¢iatkom 90. rokov k prehlbovaniu roz-
dielov medzi urbdnnym a rurdlnym priestorom, nakolko dominantnd vacsina ekono-
mickych aktivit smeruje do miest. Situdcia v rurdlnom priestore ostdva problematic-
kd vzhladom na skutofnost, Ze socidlno-ckonomickd droven vidieckeho priestoru
bola v minulom reZime urCovand jednak existujiicou polnohospodarskou vyrobou
lokalizovanou priamo v tomto priestore a jednak dochddzkou do priemyselnych
podnikov lokalizovanych v blizkom meste. V dosledku zmeny politického rezimu a
zmeny hospoddrskej politiky $tdtu doslo k dpadku polnohospodérstva, ktorého pro-
blém spocival v adaptdcii na trhovy princip ekonomiky a taktiez problém nastal u prie-
myselnych podnikov, ktoré zamestndvali vidiecku populdciu nepracujicu v oblasti
polnohospoddrstva. V ddsledku migrdcie mladého a ekonomicky aktivneho obyva-
telstva do miest a slabych mozZnosti uplatnenia obyvatelstva vo vidieckych oblastiach
dochddza k upadku vidieka, predovSetkym zo socidlno-ekonomického aspektu a
tym padom sa vidiek stdva neatraktivnym pre potencidlnych investorov.

Stagnécia vyvoja urbanizdcie je zrejmé predovSetkym v désledku zastavenia na-
rastania miest, zastavenfm komplexnej vystavby panelovych sidlisk a prechodom na
trhovy mechanizmus, zmenou v §truktire ckonomiky, predov§etkym presunom pra-
covnych sil do terciérneho (neskdr kvartérneho) sektoru, ale aj novym demografic-
kym sprdvanim obyvatelstva a za¢inajiicim procesom suburbanizécie. Z hladiska mi-
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gricie sa vyrazne zmeny prejavuji v okolf velkych miest. Suvisia so stahovanim
obyvatelstva do ich zdzemia. Najvyraznejsie sa prejavuju v okolf Bratislavy a KoSic.
Zatial ¢o edte v 80. rokoch minulého storoéia tieto dve mestd rychlo réstli a na ich
raste mala vyrazny podiel aj migrdcia, v si¢asnosti si obidve naSe najvacSie mestd
migraéne stratové. Naopak, zdzemia tychto miest zaznamenali migracné prirastky.
Ide predovsetkym o Senec, Pezinok, Malacky, Dunajskii Stredu, Galantu a KoSice-
okolie (viac Stavik a Kurta 2007).

Velmi dolezitym faktorom stagndcie urbanizdcie je dezintegracny proces v ramci
sidelnej Struktiry Slovenskej republiky, pri¢om najviac sa udiali zmeny v roku 1990
- 5x (Slavik 2008). Integralny proces spdsobil najvacsi zasah do Struktiry adminis-
trativno-tizemnych jednotiek za celé 20. storo¢ie (Matula 1986), zmeny vo velkost-
nej $truktire obel a dynamike rastu miest, likviddciu vacsiny ekonomickych aktivit
(zostala zva¢ia len obytnd funkcia), vyrazny pokles participdcie obyvatelov na spra-
ve, riadenf a Zivote obci, zhor$enie Zivotného prostredia (Slavik 1994). Za obdobie
rokov 1990 — 2001 vzniklo 92 vidieckych obci odélenenim od mesta, pricom 49 obci
vzniklo uz v roku 1990 (Slavik 2008). Podla autora najviac zmien sa uskutocnilo
v Banskobystrickom kraji, kde vzniklo 25 obcf a v Zilinskom kraji, kde vzniklo 21
obci. ,Zo sucasnych 79 okresov sa tento typ zmeny uplatnil v 31 okresoch a obce boli
odclenené od 43 miest, z nich u 17 miest i§lo o odclenenie len jednej obce™ (Slavik
2008, s. 71). Najviac dezintegrainych zmien nastalo v Topol¢anoch, kedy sa od
mesta odglenilo az 7 obcf, nasleduje Zilina s od¢lenenymi 6-timi obcami a Banskd
Bystrica s 5-timi obcami. Slavik (2008) upozoriiuje na absenciu dezintegralnych
zmien v dvoch najvagsich slovenskych mestdch ~ v Bratislave a Kosiciach aj napriek
uritym dezintegraénym tendencidm. Ako ojedinely pripad dezintegraCnej zmeny
moZno povaZzovat odélenenie mesta od mesta, kedy boli Vritky od¢lenené od Mar-
tina. Aj napriek vyrazne dezintegranému charakteru tohto obdobia povazujeme za
potrebné upozornit aj na opacné pripady, kedy boli pri¢lenené vidiecke obce k mes-
tdm. Jednalo sa o 4 pripady, v8etky sa udiali v regiéne Spi$ (viac Slavik 2008).

Dezintegraéné typy dzemnych zmien patria v transformacnej etape k zdkladnym
tendencidm a maju vyrazny vplyv na formovanie sidelnej struktiry Slovenskej repu-
bliky. Slavik (2008) upozorfiuje na vyraznd zmenu v rdmci pocetnosti obci, zmenu
velkostnej Struktdiry obef a zmen$eniu katastra miest a vidieckych obci. Vyrazny
ubytok obyvatelstva niektorych miest mozno zdévodnit prave dezintegraénymi ten-
denciami v rdmci sidelnej Struktiry. , Intenzita dzemnych zmien obci sa vZdy zvySuje
pri wznamnych spolocensko-politickych zmendch. Tak tomu bolo aj v terajsej transfor-
macnej etape, ktord mozno z hladiska vizemnych zmien obci nazvat ako dezintegracnd
etapa. Vzhladom na doterajsi priebeh moZno konstatovat, Ze tdto dezintegracnd etapa
bola docasnym procesom a bola viastne reakciou na ndsilné integrané vizemné zmeny
v predchddzajiicom reZime. Svedci o tom doznievanie tohto procesu a mald frekvencia
zmien v poslednych rokoch. Uspechom bolo, Ze realizdcia tychto vizemnych zmien obci
prebiehala na demokratickych principoch“ (Slavik 2008, s. 76).

V roku 1991 uZ mozno hovorit aj o vyrovnanom stupni urbanizdcie na drovni
okresov (obrazok 11.4). Podiel mestského obyvatelstva presiahol 50% celkovo
v 36-tich okresov (Bratislavu a KoSice poc¢itame ako celok). Vyrazne rurdlny cha-
rakter si zachovalo len 6 okresov — Senec, Poltdar, Namestovo, Gelnica, KoSice-oko-
lie a Sobrance. 50%-ni hranicu podiclu mestského obyvatelstva presiahlo viacero
okresov, pritom vo vad8ine pripadov ide o okresy v blizkosti uz z predosiého obdo-
bia urbanizovanych okresov. Na zdpadnom Slovensku s takymito pripadmi Trnava
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a Komdrno, V oblasti PovaZia a stredného Slovenska urbdnny charakter nadobudli
okresy Ilava, Bdnovce nad Bebravou, Partizanske, Zarnovica a Kysucké Nové Mes-
to. Na Liptove mozno ndrast mestského obyvatelstva sledovat v pripade Dolného
Kubfna, Ruzomberku a Liptovského MikuldSa. Na juznom Slovensku moZno ako
jediny okrem Rewiicej identifikovat okres Ludenec a na vychodnom Slovensku ako
jediny pribudol okres Humenné.

Ak sledujeme ukazovatel stupfia urbanizdcie za rok 2006, méZzeme prezentovat
nasledovné zdvery. Transformacnd etapa je typickd stagndciou urbanizicie a ndstu-
pom suburbaniza¢ného procesu. Vo viacerych okresoch aj napriek vysokému podie-
lu mestského obyvatelstva je zrejmy pokles urbdnnej populacie (obrdzok 11.5). Ide
predovietkym o migrdciu obyvatelstva do zdzem{ miest, ale taktiez velmi ddleZitu
dlohu zohrdva aj dezintegraény proces, ktory prebiehal predovietkym zaciatkom 90.
rokov. Takmer vietky okresy, ktoré mali urbdnny charakter v roku 1991, si ho za-
chovali aj v sicasnosti. Iba v okresoch Kysucké Nové Mesto, Dolny Kubin a Sabinov
klesol podiel mestského obyvatelstva pod 50%. Pokles urbannej populdcie je zrejmy
v okrese Zilina, kde je tento jav sposobeny predovietkym dezinteraénymi tenden-
ciami ndsilne priclenenych obci v obdobf minulého politického rezimu. Pokles za-
znamenali tieZ Trencin, Pie$tany, Hlohovec, Nitra, Ziar nad Hronom, Reviica a
Presov. Aj napriek klesajicim tendencidm je mozné zaznamenat u troch okresoch
ndrast urbdnnej populdcie. Ide o okresy Stropkov, Medzilaborce a Snina, ktoré tak
ako jediné v sledovanom obdobf presiahli hodnotu 50% urbannej populécie.

15 VELKOSTNA STRUKTURA SIDELNEHO SYSTEMU
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Pre velkostnud Struktdru obef Slovenskej republiky je charakteristickd prevaha
malych obci (obrdzok 11.4). Dominantné postavenie majd obce medzi 200 — 1000
obyvatelov (56,6%). Podiel obyvatelov vo velkostnych kategdridch je pomerne vy-
rovnany, v 6 kategoridch dosahuje vy§e 10%, pri¢om najvacsi pocet obyvatelov je
koncentrovany v mestdch kategdrie s 20 — 50 tis. obyvatelmi. Je to zdroven kategdria
s najvacs$im prirastkom obyvatelov. V sticasnosti prebieha proces stagndcie a zmeny
vo velkostnej Struktire podla poctu obci i podla obyvatelov nastali len minimalne.

V predchddzajucich desatrociach boli najdynamickejsie rasticimi prvkami sidel-
nej $truktiry mestd (obrdzok 11.5). Po dynamickom raste miest SR v rokoch 1970 —
1980, ktory v ich doterajSom vyvoji nemd obdobu a po postupnom ustdvani dynami-
ky v daldom desatrodi, prebicha v sticasnej etape proces stagnécie. ¢o je dosledkom
predovietkym nepriaznivej demograficke;j situdcie a stagndcie vystavby bytov.

Od roku 1970 je najpocetnejSou kategériou miest kategdria s 5 — 10 tis. obyva-
telmi. Stalo sa tak vdaka radikdlnemu zniZeniu poctu najmensich miest (do 5 tis.
obyv.), ktoré dovtedy dominovali. Najviac mestského obyvatelstva je ststredeného
v kategdrii 20 - 50 tis. obyvatelov (takmer 900 tis.). Specifikom je absencia velko-
miest s po¢tom obyvatelov 100 — 200 tis. Podla Projektu urbanizacie SR a jeho aktu-
alizécif (1976, 1983, 1988) sa tak malo stat do roku 2000, kedy vdaka pokradujicej
koncentrdcii obyvatelstva mali pribudnut 4 velkomestd. Sucasny trend stagnicie a
dezintegrdcia obcf od potencidlnych velkomiest tomu nenasved¢uje. Dynamika ras-
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tu miest je minimalna, dokonca viaceré zaznamenali aj Gbytok obyvatelov. Ubytok
bol spdsobeny dezintegriciou obcef a negatfvnym trendom vo vyvoji prirodzeného
a mechanického pohybu. Vyznamnej§{ rast registrujeme len u kategdrie s najvacsim
podielom obyvatelov (20 - 50 tis.), v kategdrii s 10 — 20 tis. obyvatelmi nastal dokon-
ca dbytok obyvatelov. Za celé povojnové obdobie do roku 1991 zZiadna velkostnd ka-
tegdria miest SR pokles obyvatelov nezaznamenala. Za posledné obdobie nastal vy-
razny pokles malych miest v prospech miest s 10 — 20 000 obyv. (zdvojndsobenie)
a miest s 20 — 50 000 obyv. (niekolkondsobny rast). Rozdiely medzi velkostou miest
sa zvacSujy, v stcasnosti 11 najvacsich miest md nad 50 000 obyv. a dve z nich nad
200 000 obyv., zatial¢o dve najmensie mestd maji menej ako 2 000 obyv. (Dudince,
Modry Kameri).

11.6  ZAVER

Vyvoj urbanizicie v Slovenskej republike, predovietkym v rokoch 1950 — 1989
moZno povazovat za neprirodzeny. Viacerf autori (napr. Baovsky 1995, Korec 2005
atd.) zdoraziiujd skutocnost, Ze vo vyvoji slovenskych miest absentovala fdza kon-
centracie, pre ktoru je charakteristické plynuié zvySovanie poctu obyvatelov v mes-
tach, ¢fm mestd ziskavaji prirodzenou cestou poziciu centra, ktord je podporovana
jednotlivymi funkciami miest. Tento vyvoj sa ako negativny prejavil predovietkym
po roku 1989 v dosledku zmeny hospoddrskej politiky Statu a transformdcie ekono-
miky, ¢o sposobilo najvacsi problém v strednych a malych mestach, ktoré boli posta-
vené na bdze dominantného priemyslu. Nastupom sikromného sektora a rozvoju
terciérneho a postupne aj kvartérneho sektora nastala poziadavka urcitého zdze-
mia, ktoré predovietkym absentovalo v oblastiach juzného, stredného a v urditych
oblastiach predovsetkym severovychodného a juhovychodného Slovenska v dosled-
ku absencie velkych miest popri strednych a malych mestdch. Aj ked si¢asnd situd-
ciu v Slovenskej republike moZno charakterizovat ako prechodovi zo $tadia urbani-
zécie do §tadia suburbanizaénych procesov, migraéné toky rurdlnej populdcie do mi-
est budu pokradovat, av§ak ndrast poétu obyvatelov miest sa ani podla oficidlnych
progndz neocakdva. Slovenskd republika je v kompardcii s ostatnymi ¢lenskymi Stdt-
mi Eurépskej unie druhym §tdtom s najniz§ou mierou urbanizdcie. V sicasnosti stu-
peii urbanizicie nedosahuje v Slovenskej republike ani 57%, v Eurdpskej unii je to
okolo 72%. Podla oficidlnych prognéz sa predpoklada v najbliz§ich tridsiatich ro-
koch nérast v Slovenskej republike na priblizne 65% a v Eurdpskej tinii na 80%.

Eurdpsky trend celkového poklesu obyvatelstva pri si¢asnom raste miery urba-
nizdcie sa prejavi aj v Slovenskej republike. Rozvoj miest bude spojeny s kvalitativ-
nymizmenami a posilfiovanim ich funkcif ako ekonomickych, administrativno-spréav-
nych, kultirno-spolo¢enskych a obsluznych centier. Bude pokracovat stahovanie
obyvatelov do mensich satelitnych miest v blizkosti velkych aglomeracif v inosnej
dochddzkovej vzdialenosti, S tym bude suvisiet zhor§ovanie dopravne;j situdcie. Za-
verom mdZeme kon$tatovat, Ze atraktivita miest je vo vSeobecnosti zrejmd, pre-
dovietkym z hladiska lepSej akcesibility pracovnych prileZitosti a celkovo vysSej
drovne socidlno-ekonomického statusu. Prave vyssf socidlno-ekonomicky status pre-
duréuje ekonomicky vy§siu vrstvu populdcie k migraénym tendencidm do zdzemf
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Obrazok 11.4 Velkostna Struktira miest Slovenska v rokoch 1950 — 2006.
Zdroj: databazy SU SR
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miest, ktoré predstavujd vy$Siu droven a kvalitu byvania v enviromentalne zdrav§om
prostredi, ¢im moZno sledovat prvky nastupujticich suburbanizaénych procesov.
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The process of urbanization and migration in the context
of the settlement structure * s development
in the Slovak republic

Summary

The development of urbanization in Slovakia, especially in the years 1950 —
1989 can be considered unnatural. Several authors (eg BaSovsky, 1995, Korec,
2005, etc..) emphasize the fact that the development of slovak towns absence
phase of concentration, characterized by continuously increasing population in
cities and towns thereby acquire naturally the center position, which is
supported by individual functions of cities. This development is manifested
primarily as a negative after 1989 due to changes in state policy and economic
transformation of the economy, which caused the biggest problem in the
middle and small towns that were built on a dominant industry. The rise of the
private sector and development of tertiary and quaternary sector gradually
and there was a requirement of a background that absence especially in areas
of southern, central, and in certain areas, particularly north and south-east
Slovakia due to the absence of major cities in addition to medium and small
cities. Although the current situation in the Slovak Republic can be
characterized as an intermediate stage of urbanization to the stage of
suburbanisation processes, migration flows rural population in cities will
continue, but increase the number of city dwellers are not expected, according
to official forecasts. The Slovak Republic is in comparation with other
Member States of the European Union's second state with the lowest rate of
urbanization. At present, the degree of urbanization in the Slovak Republic
does not reach even 57% in the European Union is around 72%. According to
the official forecast is expected in the next thirty years, growth in the Slovak
Republic to about 65% in the European Union to 80%. European trend of
population decline while the growth rate of urbanization is reflected in the
Slovak Republic. Urban development associated with qualitative changes and
strengthening of their functions as an economic, administrative management,
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cultural and social service centers. It will continue moving residents into
smaller satellite locations near the major conurbations in viable walking
distance. In so doing, the associated deterioration in traffic conditions. Finally,
we conclude that the attractiveness of cities is generally evident, particularly in
terms of accessibility better jobs and higher levels of overall socio-economic
status. It is higher socio-economic status predetermines economically more
layer to migration of the population trends in the hinterland of cities that
represent a higher level and quality of housing in an environmentally healthier
environment, which can be traced elements emerging of suburbanisation
processes.



