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ABSTRAKT

Mikulec, TomasSkumanie stratégii Zzivobytia domacnosti na pritdaokresu Malacky.
(diplomova praca). Univerzita Komenského v Bratigta Prirodovedecka fakulta, Katedra
humannej geografie a demogeografie. SkaltteMgr. Alena Rochovska, PhD. Stugie
odbornej kvalifikacie: Magister(Mgr.). Bratislava,PRIF UK, 2010. 76 s.

Diplomova préca sa zaobera domacaas a jednotlivcami v okrese Malacky. Skima
miestny ekonomicky rozvoj a zdroje Zivobytia don@&in Sklada sa z viacery¢hsti. Praca
je rozdelena do do 5-tich zakladnych kapitol(svatgnymi podkapitolami) ako je uvedené
v obsahu, je obsiahnuté 16 tékami, 18 grafmi, jednou mapu a v priloho¥agti dvoma

mapami a dotaznikom.

Prva kapitola sa zaobera objektom, predmetom vyskansi¢om prace. Okrem predmetu

ako i objektu vyskumu som v nej zhodnotil literatv druhej kapitole popisujem okres
Malacky, vymedzenie Uzemia a historiu, zakladnéaltaristiky obyvatkstva, ako

i Struktary. Predmetom tejto kapitoly su aj zamastcka Struktira a mzdové podmienky

v okrese Malacky. Dominantnym predmetom zaujmu dkapitole druhej kapitoly su

zakladné subjekty socioekonomickej analyzy akooineknicky rozvoj okresu a miestny trh
prace. V tretej kapitole som sa zameral na vyvapneestnanosti v okrese v etapach. Hlavnou
témou prace - Skimanie stratégii Zivobytia doméatmaspriklade okresu Malacky je

Zivobytie domacnosti a zdroje, ktoré su zachytegtritej kapitole. Na tieto kapitoly
nadvazuje posledna zavend kapitola. Vlastny prieskum, ktory prebiehal fotm

dotaznikovym prieskumom v teréne s osobnymi rozhravobyvaté&ov okresu Malacky.

Kracové slova nezamestnanog, ekonomicky rozvoj okresu, Zivobytie domacnosti,

zdroje Zivobytia, trh prace, mzdy, chudoba.



ABSTRACT

Mikulec, TomaSExamination of the livelihood strategies of houselds in the district of
Malacky example.[The master work] — University Conigs in Bratislava. Faculty of
natural sciences; Department of human geography addmogeography. — Supervisor:
Mgr. Alena Rochovskd, PhD., Bratislava: PRIF UK, 20. 76 p.

This master work deals with households and ind&isiun the district Malacky.
Examines the local economic development and lieelthsources of households. It consists
of several parts. The work is divided in to 5 kéyapters (with the relevant sub-headings) as
specified in the content, contains 16 tables, Bplgs, one map and in the attachment are two

maps and a questionnaire.

The first chapter is about the methodology and ailves of the work. In addition to
the subject and object of research | appraisechénmaster work literature. The second
chapter describes the district Malacky, define tegritory and history, the basic
characteristics of the population, as well as stmec The subject of this chapter is the
structure of employment and wage conditions in Mia The content of third chapter is
housing. In the fourth chapter are the basic estitif socio-economic analysis - progress of
unemployment in the district in phases, as wek@mnomic development in district and the
local labor market. The main theme of work - Exaation of the livelihood strategies of
households in the district of Malacky example ielihood of households and resources,
which are represented in the fifth chapter. Thedhapter follows the previous chapters. The
research was done in district Malacky by questioerend with personal interviews.

Keywords: unemployment, economic development of district, l@lihood of

households, livelihood resources, labor market, wag, poverty.



Uvod

Spbsoby, ktorymi jednotlivci a domacnosti generpiilezitosti na vytvaranie prijmu
a iné socialno-ekonomické aktivity na zabegmée socialnej reprodukcie a materialnej
existencie nazyvame Zivobytie domacnosti. Na vgrdr najoptimalnejSich podmienok
domacnosti su zdroje. Zdroje domacnosti su matexigh nematerialne zdroje, ktoré
domacno$ a jednotlivci mbéZzu pouzivana vytvaranie prijmu alalSie toky zdrojov, na
udrzanie socialnej reprodukcie a materialnej ergte Faktorom, ktory dominuje vo §&ine
Pudskych aktivit by malo hydosiahnutie poZadovanej Urovne uspokojenia potiptedstav
vo vSeobecnom zmysle, tak isto je mozna interpi@téspokojenia jednotlivca, ako aj
v hierarchicky vy§Som zéklade uspokojovanie potsigbla@nosti.

V ére dramatickych zmien v samostatnej ekonomigkejktire miest sa problematika
miestneho ekonomického rozvoja stava zaujimavegéle viac. MdéZeme poveflaze sa
jedna o dominantnyinitel’ i pri ¢erpani finagnych prostriedkov z fondov Eurdpskej Unie,
samozrejme to i vyuZila Vka cag’ slovenskych miest.

Okres Malacky som si vybral pre svoju diplomovul qorapretoZze sa nachadza
v blizkosti Bratislavy odki& pochadzam. Okres Malacky od vzniku Slovenskej ek
zaznamenal vyrazny uspech, jednak v kontexte ek@mk@&ho rozvoja(vzniku novych
podnikatéskych subjektov, prichodu silnych zahgamjich investorov) tak ina poli
socialnych problémov(zniZenie nezamestnanosi), at
Vorlba pre moju diplomovu pracu bola ovplyvnena prag@automobilovom priemysle na
severozapade Bratislavy v mestséagti Devinska nova ves na hranici s okresom Malacky
Chcel by som istym spdsobom poukézma Zivobytie domacnosti v okrese Malacky.
Poukazujem zarowe ina istd korelaciu medzi miestnym ekonomickym wvaam,
zamestnana®u v istych profesiach a socialnym statusom.

Mojou diplomovou pracou by som sa chcel aspmalou mierou poukafana Zzivot zijacich
Iudi v okrese ako i o0 udrzanie trendu, ktory ¥asinosti okres ma s istou minimalizaciou

negativnych socialnych javov, teda prejavov retedj chudoby.



1. Objekt a predmet vyskumu

Objektom mdjho vyskumu bolo viacero jednotiek. Jedrz objektom vyskumu predkladanej
diplomovej prace ako pri ekonomickom rozvoji okresak aj pri analyze trhu, prace
a analyze socialnych pomerov pracujucich oséb vessk Malacky si ekonomické aktivity
miestneho rozvoja sinnosti okresu a podnikd&kého subjektu.

V jednej zc¢asti by som sa chcel vendveste] dynamicky sa meniacej Struktlre v ramci
okresu Malacky, ktory zaznamenava pozitivhu bilana to je problematika vyvoja
nezamestnanosti, vresp. zamestnanosti v jednoklivglominantnych podnikdigkych
subjektochgo Gzko suvisi s ekonomickym rozvojom okresu. Obyjeldll dominantnéinitele
na trhu prace v okrese, ktoré su za miestny ekorlgmirozvoj nepriamo i priamo
zodpovedné. Pokusil som sa priamou formou, dotamnjkisk& potrebné udaje.

Jedna sa predovSetkymiag’ populacie- teda o dominantnébinitel’a v tejto problematike.
Metddou selektivnej analyzy som sa pokusil dleyenie relevantnych demografickych
charakteristik - vekovej, vzdelanostnej Struktolyyvatd'stva, jeho ekonomickej aktivity.
Ako zakladn&rty v istej miere charakterizujuce obyvigero som si zvolil vysSie spomenuté
ukazovatele i z dévodu, Ze tieto sa v nadstavbgmi{pohlavna, narodnostna a inégsto
pouzivaju pri charakteristike obyvéite regionu, popritom sa vyuZivaju pri merani arovne
rozvoja regiénu(pokh Tvrdai, Hamalova, Zarska, 1995).

.Tieto charakteristiky sa pouzivaju ako ukazovatelehového potencialu krajiny
i s priblizenim mierky na Uroviemesta (In Douglas, Craig ,Keegan, 1982), su ukazym
demografického potencialu, ako je potom potenciéninantomi’alSieho rozvoja“ (Kling,
1998). Danerty obyvatéstva som si teda zvolil z tychto dévodov:

Vekova Struktara implikuje relativne podiely osoélistom veku zapojenych do pracovnej
¢innosti na ekonomicky rozvoj v zmysle hodnoteniatiene chudobnych zamestnanych
Vzdelanostna Struktara, stupekonomickej aktivity, podobnym spésobom poukazoige
percentualne podiely oséb s istym dosiahnutym \ardei(v resp. ekonomicky aktivnych)
zapojenych do pracovného procesu sistym Standessaigym portféliom prijmov
a vydavkov.

Teoretickym aspektom prace sa venujem v kapitolelisitie obyvatéov a zdroje , kde by
som sa chcel pokisio skimanie domacnosti a jednotlivcov Zivobytiadeojov. Na tuto
kapitolu nadvazujealSiacas’ kde sa venujem priamemu anketovému vyskumu obfwate

okresu Malacky. Udaje som ziskaval osobnymi rozhowvoobyvatémi okresu Malacky.
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Chcel som poukarana spbsoby, ktorymi jednotlivci a domacnosti gajeprilezitosti na
vytvaranie prijmu a iné socialno-ekonomické akyivia zabezp®nie socialnej reprodukcie a
materialnej existencie.

Cielom mojej prace bol vyskum rozvoja v okrese Malackgkimanie domacnosti a

jednotlivcov Zivobytia a zdrojov.

1.1 Zhodnotenie literatlry

Mbzem skonStatova Ze Udaje ktoré som potreboval sa mi podarilo a&iskplnej miere

i Studiom prac zameranych na Urdveozvoja okresu, sledovanim d&a a internetovych
portalov, ako i Stidiom odbornej literatiry zamegjama dana problematiku.

Uloha vtomto smere nebola vob&ahka, lebo vhodna odborna literatira zamerana na
Zivobytie obyvatéstva sa v slovenskom jazyku takmer nevyskytuje.n@em informaciami
mi boli i prednasky zamerané na miestny ekonomicayoj, ktoré som absolvoval osobne
potas StudiaDal3imi cennymi metodologickymi aparatmi, ktorymitssa nechal in3pirova
boli i dalSie prace w&inou slovenskych autorov, napr. 8djova(2005) : Regionalny rozvoj
aregionalna politika, Hanzelova(2007): Dlhodobazamestnana’s v kontexte zmien
socialneho systému atrhu prace, Ochotnicky, PIl.6lRO5): Analyza trhu prace SR,
Rievajova (2005): Tedria a politika zamestnanasivrdai a kol.(1995): Regionalny rozvoj,
z ktorych niektoréasti citujem v mojej praci, k&e vychadzam z podobnych principov a
pod’a mia sa jedna o kvalithe spracované dokumenty.

V bloku tykajuceho sa Zivobytia a problematiky cbby, chudoby v SR a v okrese Malacky
som vychadzal najmad zo spravy od Bodnérovej a kis@005): Medzigenetma
reprodukcia chudoby, spravy od Kusej(1997): Soeiahmstoria chudoby na Slovensku,
publikécii, Gerbery, Lesay, Skobla(2007): Knihahudobe, alalie véké mnoZstvo prac
zameranych na tato problematiku. Z informativnejasp Statistického Uradu Slovenskej
republiky som skumal Zivotné podmienky domacnosti.

Pri analyzovani Struktdr a charakteristik okresulddiay boli délezitym zdrojom dat Udaje
Statistického tradu SR a Statistickéanka Region Zahorie 2007.

Textovu ¢ag’ som dophoval prilohovymi¢ag’ami. Grafické a tadikové ¢asti som vytvaral

prostrednictvom programov balika MS Office a mamy vytvaral v programe Mapinfo.
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2. Vybrané charakteristiky okresu Malacky

2.1 Vymedzenie a historia okresu Malacky

Okres Malacky ma rozlohu 950,1 km2 a Zije tu 68 ®b§vatdov (Gdaje z 2008 - zdroj:
SUSR). Spravne sidlo okresu je mesto Malacky. Nd&d&a v juhozapadnegsti Slovenska,

v regione Zahorie. Na severe hrdng okresmi Senica a Trnava, na juhu s Pezinkom a
Bratislavskymi okresmi Bratislava Ill a Bratislai Zapadn&ag’ okresu Malacky sa deli o
rieku Moravu s Rakuskom. Okres Malacky je okres ratBlavskom kraji na Slovensku.
Hustota osidlenia je 72 obyv./km2. Okres Malacky zZs@adeny zakonom NR SR221/1996
Zb. 0 izemnom a spravnom usporiadani Slovenskapliy, ktory nadobudol &innog’ diha
24.7.1996. Katastralne uzemie okresu Malacky tvdsia mestd Malacky a Stupava a 24
obci: Borinka, Gajary, Jablonové, Jakubov, Koste|i&uchya, Lab, Lozorno, Malé Levare,
Marianka, Pernek, Plavecké Podhradie, Plavecky MiuPlavecky Stvrtok, Rohoznik,
SoloSnica, Studienka, Suchohrad 'k Levare, Vysoka pri Morave, Zahorska Ves, Zavod,
Zohor, Vojensky obvod Zahorie. Okres Malacky sahdalza v zapadneépsti Slovenka cca
26 km od Bratislavy.
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Mapac.1l — Okres Malacky

Okres Malacky

Marianka

Mierka 1 : 7 000 D0OO Autor: Tomat Mikulec

Okres Malacky sa rozprestiera severne od hlavnéestanSlovenska - Bratislavy.
Zaberd juznucas’ Zahorskej niziny, na zdpade ho ohtaje riecka Morava, ktora je i
hraninou riekou s Rakuskom a na vychode su to hreberdgchi&arpat. Okres je $ag’ou
Bratislavského kraja. Administrativnym centrom gva&im mestom okresu su Malacky.
Vazby na Bratislavu a Viedeovplyvnili zamestnanie obyvdigtva i kultarny vyvin.

Od Lozorna po Borsky Jur sa rozprestiera charakieké Uzemie tejt@asti Zahoria - Bor,
tvoreny naviatymi pieskami porastenymi borovicovyesmi. Pieséné duny su vysoké 10 az
15 metrov, niekde az do 40 metrov. Vychodne sarestigraju Zahorské plavy, severne
LakSarska pahorkatina. Priemerna nadmorska vy§kectesti Zahoria sa pohybuje okolo 200
metrov, v oblasti Malych Karpat je to d@vyse 700 metrov.

Osidlenie tejtatasti Z&horia je doloZzené uz v starSej dobe kamemieskové duny v

Pomoravi boli osidlené i v nasledujucich obdobiadhmladSej doby kamennej az po dobu
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hradistnu, slovanskd. Najgsie naleziska boli objavené v Gajaroch, Stupaveabel Po
rozpade Ve&komoravskej riSe sdeski a uhorski krali snazili toto geograficky vyemsé
miesto zisk& Malacky a okolie sa stalo &Rou Stupavského pohra&mého komitatu
patriaceho do Uhorska. V 13. stérach za&ali uhorski krali davédo zalohu svojim vernym
ve’'mozom. Na ochranu hranic povolali Sikulov a Playdderi zakladali nové osady, ako
napriklad Sekulegi Straze. Na hrelimch Malych Karpat postupne vznikali strazne hrady a
tak sa k stupavskému postupne priradil Plaveckyl,hkéory sa stal centrom plaveckého
panstva. S transformovanim Ro&skych komitatov nalachtické stolice sa tattas’ Zahoria
stala sdag’ou Bratislavskej stolice. V 15. sta@iomal v drzbe plavecké panstvo s hradom na
isty ¢as aj beckovsky Ctibor. Ras jeho drzby svatojursko-pezinskym gréfom Zigmunda
zmocnili Malaciek s okolim husitski bratrici. Naehu Moravy pri Gajaroch si vystavali
opevneny dvorec, ktory volali posadka. Otitiabili svoje vypady a posielali vyhrazné listy
bratislavskému senatidal3imi drzitémi plaveckého panstva sa stali Balassovci, ktatase
reformécie prestupili na evanjelicku vieru. Po wgimreti krd v roku 1622 odpredal plavecké
panstvo Pavlovi Palffymu z Eédu. Palffyovci sa tak stali na tristo rokov mdjité panstva.
Pregahovali svoje sidlo z Plaveckého hradu do Malaciake si vybudovali pohodiny
kastie'.

Tak ako na severe Zahoria, tak i na juhu sa usatizowvokrstenci-habani. Vo \Ykych
Levaroch zalozZili v roku 1588 jeden z najgé&ch a najvyznamnejSich dvorov na Zahori.
Habani sa venovali remeselnej vyrobe il'mpahospodarstvu. Vynikali v lekarnictve a
ranhojistve a ich Zeny boli vwadavanymi porodnymi babami. Preslavili sa najma ako
vyrobcovia méovanej fajansy-habanskej keramiky. Obyvatelia jlin&@ahoria sa museli
vyrovnava Vv obdobi protihabsburskych povstani a tureckej agx@e s wvyinmi
povstaleckych vojsk. Po poleni tureckych atokov a ukoeni protihabsburskych povstani sa
zatalo Uhorsko za vlady Marie Terézie pomaly zotavosajej rozsiahle reformy mali za
nasledok dynamicky hospodarsky rozvoj a nabozeskiiodu. V roku 1721 bola otvorena z
Bratislavy cez Stupavu, Malacky a Moravsky Svaty gastova trasa do HoH, ktora spajala
priamo Pe§ s Brnom a Viedou. Mnohé obce okresu sa stali zeleninarskym zamemi
blizkych ve’kych miest Bratislavy a Viedne a zeleninarstvo sdosnosnym programom,
ktorym sa Zivililudia v mnohych obciach. V polovici 19. stdi@ sa okresnym sliznovskym
mestékom stavaju Malacky. Po vzniku 'SR a v medzivojnovom obdobi bol okres
prevazne pinohospodarskym. Po vojne sa v roku 1960 uskui Uzemna reorganizacia
okresov, k€' sa zl@&enim malych vytvorili véké. Okres Senica do seba absorboval i okres

Malacky, ktory bol obnoveny az v ponovembrovom diido
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2.2 Obyvatd’stvo

2.2.1 Zakladna demograficka charakteristika

Uzemno-spravne je okres Malackylemeni do Bratislavského kraja, ako jeden z 8 akres
Okres Malacky je naju&im okresom v Bratislavskom kraji, zabera 46,3%raiBlavskeho
kraja. Rozloha katastralneho Gzemia okresu Malgek950,1kni a hustota osidlenia je 72

obyvaté¢a na 1 kr.

Tabu’kac.1 : Porovnanie pidu obyvat&ov s Bratislavskym krajom a SR

Pocet obyvatd’ov - stav ku koncu obdobia(31.12.)
Spolu
2001 2002 2003 2004 200% 200p 2007 20p8

Slovenska republika 5378 9p5 379161 5380 053 5384 824 5389 180 5393 637 5400 999 5 412 254

Bratislavsky kraj 599 04p 599736 599787 601132 603699 606753 610850 616578
Okres Malacky 64541 64966 65448 658400 66353 66873 67506 68318
Zdroj udajov: Statisticky urad SR

Z udajov uvedenych v tabke je zrejmé, Ze rastuci trend gw obyvat€ov zaznamenava

Bratislavsky kraj ako aj okres Malacky.

Graf¢.1: Vyvoj paitu obyvat&ov okresu Malacky

Vyvoj po ¢étu obyvate lov v okrese Malacky
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Zdroj udajov: Statisticky Grad SR
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Umrtnos’ obyvatdstva okresu sa pohybuje v rozmedzi cca 7 - @/gredstavuje priemerné
hodnoty v ramci kraja. ki&e p6rodnos dosahuje trvale vySSie hodnoty v rozmedzi 8-11%,
nie je predpoklad do najblizSich rokovakdva’ zvySeny podiel umrtnosti ktory by ovplyvnil
negativne prirodzeny prirastok. V roku 2008 bolokvese podet zomretych 651 a pet
Zivonarodenych 757, tak prirodzeny prirastok bd.X0elkovy prirastok v okrese za rok 2008
bol 812. Cisty prirastok obyvatstva $ahovanim je ovplykovany vyvojovymi cyklami
spbsobenymi najma novovytvorenymi pracovnymi miesta malackom okrese, ktoré do
okresu priléakali novych obyvdtev, ponukou pozemkov na novu vystavbu rodinnych agm
ako i navratom pévodnych obyvéiter z Bratislavy do rodného mesta.

Kladné prirastky z migracie st v ramci okresu Mieyaz dévodu Ze obyvatelia Bratislavy
vyhladavaju po zlepSeni svojej ekonomickej situaciatiale lacnejSie, menej laalnené,
pomerne rychlo a dobre dostupné, pokojnejSie adrge blizSie byvanie v zazemi hlavného
mesta. Okrem toho vznikli v ramci okresu nové pvaeoprilezitosti najma v automobilovom
priemysle o sposobilo zvySeny zaujem novych obyVateo byvanie v rAmci primestskych
obci. Najvyssi podiel obyvdistva podla ndrodnosti ma na Uzemi okresu Malacky slovenska
narodnos. Az 62 396 obyvat®v je slovenskej narodnostip je 97 percentny podiel. Druha
najvasia skupina obyvalstva je ¢eskej narodnosti. 709 obyvéite sa hlasi Keskej
narodnostto je 1,1 percentny podiel.

Vyznamnym demografickym fenoménom je v okrese Malagopulacia roémskeho
obyvatd'stva. Pdet obyvatéov v okrese je Mami tazko zistf, nakdko sa k rémskej
populécii nehlasia. Pdd <itania v roku 2001 sa prihlasilo k romskemu etnikn 271
obyvatdov, ¢o je 0,42 %. AvSak v ramci pripravy Narodného styatkého referamého
ramca SR na roky 2007-2013 je romska problematiékadena do horizontalnej priorit§o
umoznicerpa’ finanéné prostriedky pre tato komunitu.

Z vysledkov sociografického mapovania romskych lesicha Slovensku (2004) sa odhaduje
pocet obyvatéov Zijucich v ramci osidleni okolo 320 00&) je asi 3,5 nasobne viac, ako
udavaju oficialne Statistiky Statistického Gradpaslednéhodtanialudu. Podla SODB bol

v roku 2001 poet Romov 89 920 a pdid demografickej Statistiky bol v roku 2004 ¢pb
Romov 96 257. Vekova Struktira romskej populacienane odliSna od celoslovenského
priemeru aj od priemeru EU. V porovnani s celoshskgm i europskym trendom je romska
populécia progresivna, s vyraznym podielom mlad&¢hikov a zarovie s niz§im podielom
ro¢nikov v produktivnom veku a starSiché¢mikov. Tato skuttnogd’ je désledkom vysSej
porodnosti, ale zarovieaj vysSej umrtnosti v romskej populacii. Padprogndzy vyvoja

romskeho obyvatstva sa bude get Romov do roku 2025 zvySavarrend rastu v SR bude
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kulminova’ v roku 2015 (prirodzeny tmy prirastok 6 — 7,5 tisic) a postupne dlhodobo

oslabovd svoje tempo rastu. Na zaklade sociografického weama romskych osidleni je

realne predpokladaze v roku 2025 bude na Slovensktidac ako pol miliona Rémov a zo

sitasnych 7% vzrastie na necelych 10 % obyisite Zijuceho v SR v roku 2025. Uvedené

Udaje je mozné v podielom prejpe transformovéaj na lokalitu Malacky.

Byvajuce obyvatkstvo poda narodnosti (SODB2001):

Slovenska
Madarska
Romska
Rusinska
Ukrajinska
Ceska
Moravska
Nemecka
Pd’ska
Chorvatska
Srbska
Ruska
Ostatné

Nezistené

62396
191
271

19

14

709
47

16
23

14

61
581
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2.2.2 Vekova Struktura

Vekova Struktara je zakladnym ukazovaten, od ktorého sa v prognéze odvodzuju zakladné
predpoklady rozvoja obyvdistva.

Vekova Struktira obyvafev okresu je relativne priazniva, zladiska dlhodobejSej
retrospektivy vSak obyvdistvo starne. V porovnani s vekovym zloZzenim obyishv@
Slovenska je situdcia menej priaznivA v predproguokim a poproduktivnom veku.
Priemerny vek obyvatev okresu Malacky je 38,19SUSR) rokov. Pre porovnanie je
v tabu’ke ¢.4 vidno, Ze v bratislavskom kraji je 39,86 rokdw, je v ramci krajov najvyssi
(priemerny vek SR je 38,25 rokov). ZniZzovanim padetskej zloZky a rastom @i 0séb v
poproduktivnej zlozke Struktlry obyvéistva vekova Struktira obyvditva kraja nadobuda
¢rty populacie zapadoeurdpskeho typu so vSetkymied&ami spojenymi so starnutim
obyvatd'stva na ekonomiku a socialnu situaciu.

Sasna vekova Struktura, ako okresu Maladkyratislavského kraja, tak celého Slovenska
ma tak skryty znény potencial zrychlenia demografického starnutiay sa bude nialej
zvySova za’azenog produktivneho obyvalstva neproduktivnymi zlozkami. Vekova
Struktara obyvafistva je nepriaznivejSia aj v porovnani s vekovynozZzehim v
celoslovenskom priemere, a to najma v zastlUpenivaidistva v poproduktivnom a

predproduktivnom veku.
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Preffad vyvoja vekovej Struktiry obyvdttva v okrese Malacky v rokoch 2001 az 2008

ukazuje nasledujuca takka:

Tabuka¢.2: Preltad vyvoja vekovej Struktury obyvdstva v okrese Malacky

Stredny stav obyvat&stva (k 1.7.) poda Uzemie, 5 ré&na vekova kategoria, pohlavie a rok
Spolu

Okres Malacky 15001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005| 2006| 2007 2008
Spolu 64378 | 64716 | 65172 | 65665| 66146] 66582 67221 9487
0 588 567 578 645 676 655 670 735
1-4 2 544 2515 2 446 2392 2 450 2542 2 640 2 743
5-9 3913 3738 3610 3 496 3372 3281 3210 3151
10-14 4 488 4 414 4 395 4 338 4223 4 050 3863 3705
15-19 5418 5298 5138 4 926 4770 4 642 4 564 4 532
20-24 5921 5 834 5775 5721 5 635 5 554 5 466 5 321
25-29 5 645 5 829 5 963 6 039 6 102 6103 6 066 6 037
30-34 4538 4744 5035 5353 5 632 5 866 6 079 6 254
35-39 4418 4 445 4 465 4 506 4581 4719 4 948 5 281
40-44 4 658 4563 4513 4 497 4532 4578 4 610 4618
45-49 5077 5 036 4 968 4 927 4 847 4741 4 677 4 636
50-54 4 361 4 633 4 835 4 944 5 040 5 089 5073 5 024
55-59 3158 3303 3538 3767 4013 4292 4 587 4784
60-64 2 407 2526 2 642 2795 2 937 3 046 3193 3 420
65-69 2288 2229 2184 2162 2149 2239 2 366 2 458
70-74 2 057 2078 2 063 2 046 2 023 1961 1 905 1 897
75-79 1663 1627 1 608 1617 1610 1612 1636 1 632
80-84 682 838 979 1071 1098 1093 1071 1072
85-89 378 320 254 239 270 345 434 500
90-94 142 146 147 150 150 131 108 86
95-99 27 28 31 30 32 38 48 47
100+ 7 5 5 4 4 5 7 10
Zdroj udajov: Statisticky Grad SR
Tabukac.3 : Priemerny vek

Priemerny vek

2006 2007 2008
Spolu
Slovenska republika 37,71 37,99 38,25
Bratislavsky kraj 39,51 39,71 39,86
Okres Malacky 37,74 37,98 38,19
Trnavsky kraj 38,31 38,62 38,9
Trertiansky kraj 38,72 39,05 39,38
Nitriansky kraj 39,04 39,32 39,58
Zilinsky kraj 36,87 37,18 37,46
Banskobystricky kraj 38,28 38,56 38,85
PreSovsky kraj 35,37 35,66 35,95
Kosicky kraj 36,53 36,78 37,02

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR

19



Jednym z vyuZivanych spdsobov interpretacie vek&mejktary obyvatkstva je vekova
pyramida. Ta umailje zobrazenie aj Struktaru obyvEdtva podla pohlavia. Jej podstatou su
spojené grafy histogramy petnosti muzov a Zien. Na horizontdlnej osi sa zolje
pocetnos obyvatdov a na vertikalnej osi vekové kategodrie. Spravithewa ¢ag’ grafu
zobrazuje hodnoty pre muzské obyvateo a prava strana pre Zensidg obyvatéstva.
Vekova pyramida sa zostrojuje pre jednotlivé vekoséniky alebo pre 5-itné vekové
kategorie. Priemerny vek obyvéte okresu Malacky je niZSi nez priemer za Bratiskgv
kraj (0 1,67 roka) a celé Slovensko (o 0,06 rokgsoky vekovy priemer obyvaitev okresu
Malacky je spbésobeny predovSetkym vysokougioosou obyvatéov v poproduktivnom
veku okresu. Pdiad na rozlozenie obyvdtva okresu pdé vekovych skupin ukazuje
nasledujuci graf:

Graf¢.2: Vekova pyramida okresu Malacky

Stredny stav obyvatel'stva (k 1.7.2008) podl'auzemie. 5 roéna vekova
kategoria

OMudzi
BZeny

5rocna vekova kategdria

2000 3000 4000

4000 3000 2000 1000 . 0 ilOUO
pocet obyvatelstva

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR

Pod’a méjho nazoru zakladom analyzy vekovej Strukt@rynodel vekovej pyramidy (graf

¢.2), ktord som skumal a prezentoval k 01.07.200&ehytava teda iba staticky okamih, je
odstugiovana v 5 rénych intervaloch s absolutnymi getnogami vekovych kategorii. Pre

ekonomicky rozvoj je demograficka interpretacitate’na iba v hrubych rysoch. Pridami
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typu vekove] pyramidy pdd Mladek(1987) sa okres Malacky ladmoéjho nazoru sa s
najvasSou mierou podoba na typ regresivny(In BaSovskyadik, 1987) ¢o nizkou
pocetnos’'ou v nizkych vekovych kategériach implikuje prooesistdleho zmensovaniadpo
narodenych¢o znamena, Ze populacia ma nedostaiaeprodukciu...”

Z hradiska vekovej Struktiry mozna@akava, Ze pa@et obyvatéov v déchodkovom
veku bude pribudaa paet obyvatéov v produktivnom veku ubudato je ale celoslovensky
trend a je zachovany aj v okrese Malacky. To zna@néa z hadiska veku sadakava, Ze
okres Malacky bude postupne stainavsak bude mastale priaznivejSiu vekovu Strukturu
ako iné okresy vZladom na ekonomicky tlak, ktoryahuje pracujucu populaciu a nové
vyroby do tvoriaceho ekonomického uzla v ramcimpiyselného parku, kde sa vytvaraju nové
pracovné prilezitosti. Tento fenomén spésobuje, faktmladil’udia prichadzajiaci za pracou
sa postupne usadzaju v okrese a v okolitych sidlach
Aj ked je zaklasa pyramidy uzkago je typickym znakom regresivheho typu vekovej
pyramidy, tendencia niZSich vekovych kategorii sijeek skor progresivnemu typu.

Zo zé&kladnych charakteristik si m6zme vSimmajvyraznejSie pfetnosti kategorii 30-34,
a takmer vyrovnané hodnoty kategoérii 20-24,35-3®, je isty pozostatok neskorej
socialistickej demografickej krivky¢o nam poukazuje na fakt, Ze obyJateo okresu je
prevazne mladé. Prave tato kategoria je relevanivdzmysle ekonomického
rozvoja(zamestnanci novych zahramich subjektov) ako ipre skimanie problematiky
chudoby a jej aspektoDaldou vyraznou vinou je kategéria 50-54,45-49, ktanozno
v kontexte nezamestnanosti vnihako najviac rizikovu , pretoZze vek ktory dosahlindituje
ich pracovné pozicie, o ktoré sa m6zu uchédZelkovo vSak mozZzno poukd&zaa trend
regresivity, co je vlastne globalny problém v rozvinutych kraghaV okrese Malacky je

i pomer jednotlivych vekovych kategorii muzov ariepodstate Mani podobny. Najvésie
rozdiely su badat@é vo vysokych vekovych kategoériach(od 60 rokovwgnsgie su evidentne
v najpaetnejSich skupinach(20,24,29 rokov), predsa saoavojiernou prevahou Zenského
pohlavia priblizuje k celoslovenskému Standardurn@gprevahy Zien v populacii.

Z hradiska veku predstavuje obyvigero zn@&né vykyvy. Dochadza k zvySovaniu
priemerného veku a nasledne aj zvySovaniu indeaunstia. Priemerny vek v okrese
Malacky za rok 2008 bol 38,19 (SUSR). Prevaha otgJgtva je najvyraznejSia v
produktivhom veku, kde podiel predstavuje 63,4%ra¥fie niZSie je v poslednych rokoch
zastupenie v predproduktivnom veku s 17,5% podie®aproduktivny vek mierne narasta,

ked” obyvatéstvo postupne starne, predstavuje vSak stale hiatieoty.
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2.2.3 Vzdelanostna Struktira

Za jeden z hlavnych ukazovéiter society ako takej(teda v zmysle subjektu vpl§reeho na
rozvoj okresu) mozno povazavavzdelanos, pricom ju mdzZzeme chapaviacerymi
spb6sobmi(Kling,1997):

A, ako ugity vzdelavaci systém so svojimi prvkami

B, ako hodnotenie dosiahnutej irovne vzdelaniapufazii.

C, ako hodnotenie Urovne gd@d patu ziakov a Studentov, ktori navsStevuju jednotlivé

zariadenia.

Vzdelanostna uroveobyvat&ov okresu Malacky sa dynamicky meni. Ajdk& niektorych
ukazovatéoch mierne zaostava za priemerom Bratislavskéhm kprevazn&as’ mladeze
Studuje , pokréuje vo vzdelavani na strednych a vysokych Skoldch.prace a reprodukcia
pracovnych sil patria medzi z&kladné ekonomickekytaozvoja z liadiska ekonomického
vyuzitia obyvatéstva okresu Malaciek. Struktira obyvate okresu Malacky pd stugia
dosiahnutého vzdelania je definovana takto:

Tabukac.4: Struktira obyvatev okresu Malacky pde stugia dosiahnutého vzdelania

" " - —— -
E)byvat,el stvo pod_ a pohlavia a najvySSieho skofeného stupia Muzi |Zeny |Spolu
Skolského vzdelania
Zakladné 5215 | 9239 | 14454
Uc¢novské (bez maturity) 6963 [ 4025 | 10988
Stredné odborné (bez maturity) 3999 | 2910 | 6909
Uplné stredné dhovské (s maturitou) 1615 [ 955 2570
Uplné stredné odborné (s maturitou) 3792 | 5807 | 9599
Uplné stredné vSeobecné 779 1500 | 2279
VysSie 175 113 288
VysokoSkolské bakalarske 76 62 138
VysokoSkolské magisterské, inzinierske, doktorské 743 | 1472 | 3215
VysokoSkolské doktorandské 119 64 183
VysokoSkolské spolu 1938|1598 | 3536
VysokoSkolské pokh zamerania:

- univerzitné 635 858 1493

- technické 715 252 967

- ekonomické 218 326 544

- pdnohospodarske 206 78 284

- ostatné 164 84 248
Ostatni bez udania Skolského vzdelania 773 783 1556
Ostatni bez Skolského vzdelania 37 52 89
Deti do 16 rokov 6180 | 5906 | 12 086
Uhrn 31 466| 32 888 | 64 354

Zdroj: SODB,2001
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V okrese Malacky je 19 zakladnych Skol, dve gyma&zi9 Specialnych Skél. V okrese sa
nenachadza Ziadna vysoka Skola.

Na strednych Skolach v Bratislavskom kraji k 3008& Studovalo celkom v prefte na 1000
obyvatdov 54 Ziakov. Vyrazna absencia stredného Skolgtwagkrese Malacky, kde je len 7
Ziakov na 1000 obyvaltev (graf¢.4). Vyrazne vysSiu hodnotu ako slovensky priemeér
mesto Bratislava — 86 ziakov, ale najmé okresyifleata I, Il a lll, kde Studuje vySe 100
Ziakov na 1000 obyvalev.

Graf¢.3 — Pdet Ziakov strednych Skol na 1000 obyvate

Pocet Ziakov strednych Skol na 1000
obyvate lov
sC 20
PK | 48
MA | 7
BaV | 177
Ba IV | ‘ — 51
Ball | ‘ ‘ 1112
Ball | ‘ ‘ ‘ ‘ 101
Bal | ‘ ‘ ‘ ‘ — 111
BK | 54
SR 54
0 20 40 60 80 100 120

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR

Vzhradom na charakteristickli decentralizovanegsokych Skol najma ich detaSovanych
pracovisk na Uzemi Slovenska, v Bratislavskom Keajvysoké Skolstvo situované len do
hlavného mesta SR Bratislavy. Nepokryté Gzemieowkh chyba VS alebo detaSované
pracoviska VS je Zahorie. Bratislava je n&@i#n a najvyznamnej$im centrom vysokého
Skolstva v Slovenskej republike. Poskytuje takmemgletné zastupenie vSetkych smerov
Stadia( technické, univerzitné, ekonomické, umedgckExistencia Skolskych zariadeni
ovplyviiuje najmé vzdelanostnu Uraveobyvatdstva. Vzdelanostnu Uroieobyvatdstva

Bratislavského kraja vyrazne ovphje mesto Bratislava, kde podiel vysokoskolskych

23



vzdelanychl'udi 3- az 4- nasobne prekwge priemer Slovenska ako aj zvysSnych okresov
kraja. NajnepriaznivejSiu vzdelanostnu StruktUruywvattd’stva vykazuje okres Malacky.
VySSiu Urové vzdelania v kraji ma obyvdistvo miest, zatiaco na vidieku je relativne
vysoké zastupenie obyvéiter s nizSim vzdelanim.

Zaverom podkapitoly vzdelanostna Struktira by semmtchcel upozorfina tieto
zistenia. Obyvatkstvo okresu Malacky je relativne mladé s vysokyrdigom os6b s nizSim
vzdelanim, pdom je mozné vyslovi tendenciu, Ze vysokou koncentraciou vysokych kol
v kontexte so spot@nskou prestizou, atym ilepSim uplatnenim na phace sa bude

relativne nizky(5,49%) podiel 0s6b s vysokoskolsksatdelanimd’alej zvySové.

2.3 Zamestnanecka Struktira a mzdoveé podmienky v akse Malacky

Obsah nasledovnej kapitoly je reprezentovany wvd&ilao smernicami vyskumu pgdiad
OKEC. Mojim cielom nazorne ukara a potvrdi fakt, Ze priemysel je naj¥&im
zamestnavatem v okrese.

Tabuka¢.5: Pracujuci v hospodarstve v okrese MA fmdkoninnosti

Pracujuci v hospodarstve v okrese Malacky pokta ekonomickych ¢innosti k
31.12.

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Okres Malacky
Spolu
Spolu 2067119 049 22 292 22 320 23 454 24 081 27 076 28 692
Podohosp., rybolov 1488 1244 1205 13B8 1789129 | 1053 | 1246
Priemysel 6488 6342 8199 8546 8669 8298 918204
Stavebnictvo 1604 1483 1941 1789 1645 150&%9R9| 2023
Obchod 4449| 3085 3369 3323 3208 3502 4034155
Hotely, reStauracie 547 524 524 575 605 557 52p 646
Doprava, posty, telek. 1266 1196 1278 1276 96747 | 1750 2039
Finaréné sprostred. 76 89 165 174 182 294 304 324
Nehn, prenaj., obctinnosti | 1193 | 1418/ 1457 1364 1436 1405 2 16021Q@
Verejna sprava 582 586 644 989 1087 2018 1943152
Skolstvo 1278| 1295 1350 1236 1216 1185 1179190
Zdravot., socidl.st. 1061 1047 1161 795 1054259 | 1204 | 1244
Ost.spol@. sluzby 639 | 740 | 1004 915| 1004 1179 12p6 1100

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR
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Graf¢.4: Paet pracujuacich v hospodarstve SR v okrese Malacky
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Zdroj udajov: Statisticky Grad SR

Priemyselna vyroba svojim vysokym podielom priabniwovplyviuje zamestnanecku

Struktlru v okrese. AZ 32% pracujucich v okrese ddley za rok 2008 je zamesthanych

Vv priemysle.

Tabukac.6: Mzdy zamestnancov

Mzdy zamestnancov potla izemie, pohlavie, OKE odvetvia, typ ukazovat®a a rok

bNé

Priemerna nominalna mes&a mzda
Okres Malacky zamestnanca (EUR

2005 2006 2007 2008
Pd’nohospodarstvo, iovnictvo a lesnictvo; Rybolov, chov ryb 529,54 &a1, 698,17 743,08
Priemysel spolu (okrem stavebnictva) 781,12 826,66 | 952,49 954,81
Priemyselna vyroba 766,31 818,56 950,85 952,9
Stavebnictvo 594,37 615,38 nezverejnené nezverejn
Velkoobchod a maloobchod; oprava motorovych vozigliel,
motocyklov a spotrebného tovaru 653,79 640,81 98,7 |821,92
Hotely a reStauracie 329,85 364,27 0,00 0,00
Doprava, skladovanie, posty a telekomunikacie 641,2 | 666,8 749,94 816,18
Finartné sprostredkovanie 823,31 1 008,07 nezverejnené nezverejn
Nehnuté&nosti, prendjom a obchodiinosti 516,6 439,99 527,63 749,42
Verejna sprava a obrana; povinné socialne zalkienpe 629,12 699,5 778,11 830,95
Skolstvo 458,34 498,04 541,34 584,13
Zdravotnictvo a socialna pomoc 473,78 509,76 562,47 | 622,92
Ostatné spoltenské, socialne a osobné sluzby 463,42 546,07 B52,3 | 678,57
Spolu 670,02 709,69 804,31 841,42

Zdroj udajov: Statisticky Grad SR
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Priemerna mesaa mzda v roku 2008 v okrese Malacky predstavo®dlh42 Eur
(zdroj: SUSR). Pre porovnanie priemerna nipdamzda v Bratislave ku koncu 2.polroka
2008 dosahovala 1024,92 eur. Oproti Slovenskej bidm kde predstavuje priemerna
mes&na mzda 734,97 je okres nadpriemer. Prijmy SR 252 Ra kraj 465,57Eur. Vydavky
SR pre doméacndsv roku 2008 boli 324,69 Eur na domacho¥ydavky okresu Malacky
mdbzeme interpretovaz Bratislavského kraja, kde vydavky pre doma€rzs rok 2008 boli
416,82 Eur na doméacnods

Ekonomické aktivne obyvdistvo okresu je 33491 obyvéte co je skoro poloviny
podiel(49%)(Udaje st zroku 2008). ObyJstwo okresu Malacky je charakterizované
vySSou priemernou ekonomickou aktivitou oproti ®losku(48,2), ale nizSou oproti
Bratislavskému kraju, kde podiel za rok 2008 bo)85%0. VySSia ekonomickd aktivita je
spbsobena blizkésu Bratislavy, ktora poskytuje dostatok moznosthestnania pre miestne
obyvaté'stvo.

Ekonomicka aktivita je oproti celoslovenskému prgmvysSia o cca 1 %. Z celkovéhaiho
produktivnych obyvat®v je 88,3 % ekonomick§innych.
Tabu’kac.7: Ekonomicky aktivne obyvdistvo okrese MA

Ekonomicky aktivne obyvatd’stvo v okrese MA, pohlavie a rok
Spolu
Okres Malack
y 2001 | 2002 | 2003| 2004/ 2003 2006 2047 2008
Spolu 34521 | 34971 37055 33298 323836 32929 0633| 33491
MuZi 18564 | 18155 1834 18320 17883 18308 3118470
Zeny 15957 | 16816/ 18709 14978 14453 14621 094 915021

Zdroj udajov: Statisticky Grad SR
Tabuka ¢.8: Ekonomicky aktivne obyvdigtvo poda Uzemia

Ekonomicky aktivne obyvatd’stvo pod’a Uzemie, pohlavie a rok
Spolu Muzi Zeny
2006 [2007 |2008 2006 2007 2008 2006 2007 2008

Slovenska
republika 2558 6412 600594 2 608 7941 403 081 1 4346391 441 1191 1555641 1659541 167 673

Bratislavsky kraj | 323 866 |326 608 |332 076 | 169 773| 168954 17246f 154093 157 454 6189

Okres Malacky 32929 |33064 33491 | 18308 | 18155] 18470| 14621 1490p 1503
Zdroj udajov: Statisticky urad SR
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2.4 Byvanie

Okres Malacky vytvara optimalne a atraktivne podikyena byvanie a Zivot pre vlastnych
obyvatdov i pre zaujemcov z Bratislavy a okolia. Dérazkadie na dotvorenie existujlcich
obytnych z6n a rozvoj novych lokalit pre individo@l rodinné byvanie. Mesta v okrese

taktiez podporuju rozvoj vyroby a podnikigkych aktivit, ktoré nezhorsuju kvalitu Zivotného

prostredia.

Okres Malacky je jednym z najvhodnejSich a najaivalkejSich priestorov pre byvanie najma
vzhradom na vyborni polohu v blizkosti Bratislavy a iizkosti hranic £eskom a

Rakuskom, ale i vAtladom na kvalitné prirodné podmienky a zdravé Zé&qirostredie.

Tabukac¢.9: Vysledky gitania obyvatbov, domov a bytov 2001

. Rodinné L Ostatné Domovy fond
Pocet Bytové domy
domy budovy spolu

Domov spolu 16 234 635 225 17 094
Trvale obyvanych domov 13 095 635 116 13 846
v % 94,6 4,6 0,8 100
v tom vlastnictvo:

Statu 47 22 27 96

bytového druzstva 4 216 1 221

obce 34 30 10 74

fyzickej osoby 12 615 126 22 12 763

pravnickej osoby 68 20 10 98

ostatnych 327 221 46 594
Bytov spolu 16 636 6 538 299 23 473
v tom

trvale obyvané 13 368 6 294 197 19 859

v % 67,3 31,7 1 100

z toho druzstevné 1 2 682 26 2 709

byty vo vlastnictve alana v byt.dome | 0 2499 0 2 499
Verkost bytu

1 obyt. miestnas 249 666 13 928

2 izby 1510 1764 49 3323

3izby 5025 3189 96 8 310

4 izby 3298 583 21 3902

5+ izieb 3286 92 18 3396
Byvajacich osbéb 43 482 19 347 723 63 552
Priemerny pocet:

- m2 obyt. plochy na 1 byt 68,7 45,4 57,3 61,2

- m2 celk. plochy na 1 byt 103,2 64,6 82 90,8

- m2 obyt. plochy na 1 osobu 21,1 14,8 15,6 19,1
- obyt. miestnosti na 1 byt 3,73 2,64 2,99 3,38

Zdroj: SODB 2001
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Urovei byvania z liadiska ploch oproti roku 1990 vzrastla. Na 1 bypada 61,2 m2 obytne;
plochy a 90,8 m2 celkovej plochy.( dadudajov &itanialudu v roku 2001). Oblozn6dytu
predstavovala 3,2 0oséb na 1 byt a 2,66 oséb nadogwa domécnas Na jedného obyvata
pripadalo 19,1 m2 obytnej plochy.

Ku diu <itania obyvatBov, domov a bytov (SODB 2001) bolo v Bratislavskdmaji
evidovanych 242 452 bytov spolu (12,8 % zo SRpwt90,2 % bolo trvale obyvanych.
V rodinnych domoch bolo 23,4 % z trvale obyvanychol, ¢o je dvakrat menej ako v SR
(49,2%). Rozdiel je pkinou rozsiahlej vystavby sidlisk v obdobi 50.-96kav. Na tisic
obyvatdov v Bratislavskom kraji pripadalo 365 bytov (od642 okrese Bratislava | — po 304
v okrese Senec)Xo je viac ako priemer SR (310 bytov na tisic obgkat). V okrese
Malacky pripadalo 309 bytov na tisic obyviate. Preliad p@tu bytov na tisic obyvafev
ukazuje nasledujuci graf:

Graf¢.5: Paet bytov na 1000 obyvdtev

Poéet bytov na 1 000 obyvatel'ov

450

BA1 BAIN BANI BAIV BAV MA PK SC BSK SR

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR
Pod’a SODB 2001 obytna plocha bytu v okrese Malackg 16dl,2 m2 (v BSK 51,1 m2, v SR

56,1 m2), obytna plocha na 1 osobu 19,1 m2(v BSK 182, v SR 17,6 m2). Na jeden byt
pripadalo 3,38 obytnej miestnosti (v BSK 2,95 oleytmiestnosti, v SR 3,21).
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2.5 Socioekonomické podmienky okresu

Na celkovy ekonomicky rozvoj okresu vplyva mnoZstviaktorov. Jednym
z najvyznamnejSim su ekonomické podmienky. V pradehjucejc¢asti som si vSimal
demografické relevantné ukazovatele, ktoré uzkoisg@lv s celkovym ekonomickym
rozvojom okresu i v kontexte s problematikou nezstmemnosti. V ramci trhovych Struktuar je
mozné ich oznat ako ,ponukovd” stranku trhu prace. Na druhej stresioji segment
zamestnavatev, podnikatéskych subjektov ako dopytova stranka trhu pracealyay
obyvatd'stva poukazali na dominantni Ulohu mesta Malaciikadia na lokalnom trhu prace,
¢o vychadza z predpokladu, Ze ,rozvoj mesta je poia@mvplywiovany situaciou na jeho trhu
prace asituacia na tomto trhu prace je priamotdwaina hospodarskou Uhgau svojho
centra.“(Kling, 1998).

2.5.1 Ekonomicky rozvoj okresu Malacky

V oblasti ekonomického rozvoja ide o budovanie pbmnotnej miestnej ekonomiky,
ktora je zaloZena na vyuzivani miestneho potenegonuka dostupné, uspokojivé pracovné
podmienky bez znehodnocovania miestneho, narodaéiobalneho zZivotného prostredia, o
spolatenské ockovanie dobrovinej prace v prospech komunity, o vytvaranie podoken
aby zariadenia a sluzby boli dostupné s nizSim iiynz automobilov a tym bol
minimalizovany negativny vplyv dopravy na prosteediv neposlednom rade aj o vytvaranie
podmienok na kultdrne vyzZitie, oddych a rekredmstdpné pre vSetkych obyvéte.
Bucek(1992) vnima pod pojmom rozvoj v najSirsom slawaysle rozSirenie ekonomického
systému pri zmenenych a progresivnych parametastovych faktorov, teda rozvoj, oproti
rastu v sebe zaha i inovacie spdsobujuce kvalitativne zmeny ekomiétio systému, ktory
ma v sebe zakomponovany mechanizmus nepretrziénajytici zmeny.

Samozrejmadu je fakt, Ze UspeSndsealizovanych cikov v otazke regionalneho rozvoja je
limitovana viacerymi faktormi. Medzi [Ki¢ové subjekty mozno zaradiStatnu spravu,
samospravu, rézne rozvojoveé agentury, podnilskie subjekty a i.

Autori (Tvrdai, Hamalova, Zarska) definuji ekonomicky rozvoj akbhodoby vzostup
schopnosti poskytovaobyvatdstvu rézne tovary a sluzby, pom je samotnd schoprbs
zaloZzend na rozvoji technolégii a na instituciogén a systémovych zmenéach.” TakZze

vysledkom samotného ekonomického rozvoja je trvasf ponuky tovarov a sluzieb.
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V sasnosti je okres Malacky dynamicky sa rozvijajucipriemyselno-
po’'nohospodarskym okresom, ktory v zmenenych podm@nkguziva svoju geograficku
polohu na rozvoj priemyselnej vyroby, ale i rozwagstovného ruchu a turizmu. Okres
Malacky ma jedinént polohu na krizovatke najvyznamnejSich europskggbhtémov —
Zeleznica, diknica, letisko v Bratislave, pristav v Bratislavekr@ Malacky mdzZzeme zaradi
do rozvinutého regionu.

Pod’a odbornika(In Tvrdiy, 1995) pre otazky regionalnej politiky, mé6zemgioay poda
urcenych ukazovatev rozdel na nasledovné:

1, regiony rozvinuté- zohravaju dominantna tlohekenomike krajiny

2, regiony deprimované- postupna strata tempa fozep dynamiky v dosledku poklesu
produkcie profilujiceho odvetvia.

3, regidny zaostavajuce- vyznaméas’, pretoZe svojou existenciou mozu ohtozsusedne
regiony.

Ak chceme hovoti o ekonomickom rozvoji regiénu, musime upoztma jeho ekonomiku.
Charakteristika ekonomiky musi tgeterminovana jeho potencialom, ktory je predpddia
d'alSieho rozvoja( Hamalova, 1997) arozoznava 3adalé potencialy mesta-regionu a to
prirodny, demograficky a ekonomicky potencial.

MozZzno konStatouw Ze ekonomické podmienky su, okrem obylsitea, jednym
z najvyznamnejSich faktorov na celkovy ekonomickywvoj okresu. Dominantnu ulohu
v okrese Malacky zohravajua priemyselné parky , hwolSlovensko, Swedwood Slovakia
a Volkswagen Bratislava, ktory sa nachadza v zagjadasti Bratislavy aje prepojeny
s okresom Malacky dfaicou a cestami. Vysoky pet zamestnancov VW pochadza z okresu
Malacky. ZvySovanie vyroby vo VW a prichod novyalt@mnobiliek na Slovensko podnietili
vybudovanie priemyselnych parkov. Priemyselné parkyokrese sa na zmene
nezamestnaneckej Struktary pddik v poslednom obdobi v najg&ej miere. Je evidentné, ze
ekonomicky rast dominantnych firiem v spojeni érdkymi spolénog’ami v priebehu pér
rokov v pozitivnom zmysle ovplyvnil celkovy stav zanestnanosti. Samosprava sa uZz
niekd’ko rokov orientuje na vytvaranie vhodného prosaepie firmy z automobilového
odvetvia, ktorych vika cag’ vyraba komponenty pre daleky VW. Spolu s rozvojom
vyroby je medzi zamestnavéitei zaujem oludi do oblasti sluzieb. Pracu si v okrese mdzu
najg’ napriklad vodii kamiénov ¢i ¢aSnici, servirky a kadefky. Cudi zamestnava aj
drevospracujuca spalnos’ Swedwood, patriaca pod Svédsky nabytkarsky koniéean

Z hradiska sektorovej Struktury ekonomiky v okrese Mhjaprevazuju subjekty

posobiace v oblasti sluzieb so 69 %, v oblasti byra stavebnictva pésobi 30 % a v oblasti
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podohospodarstva 0,6 % podnikateych subjektov. K 30. 12. 2009 pdsobilo na uzemi
okresu Malacky celkom 1532 podnikov (téka ¢.11). Okres disponuje relativne ¢&m
podielom pdnohospodarskej a lesnej pédy na svojom Uzemi. \ésekpbdsobéoraz v&Si
pocet organizacii pdsobiacich v sektore sluziebce®goriemyselnych zavodov v okrese
Malacky ku diu 31.12.2008 bolo 38.

Tabuka¢.10: P@et priemyselnych zavodov

Poket priemyselnych zavodov
2006 2007 2008
Slovenska republika 2 309 2 393 2534
Bratislavsky kraj 279 282 299
Okres Malacky 37 36 38
Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR
Tabukac¢.11: Podniky spolu
Podniky spolu
2006 2007 2008 2009
Okres Malacky 998 1124 1416 1532

Zdroj udajov: Statisticky Grad SR

NizSie zastupenie obyvdttva s vysokoSkolskym a vySSie zastUpenie obyegateso
strednym odbornym actiovskym vzdelanim oproti priemeru kraja sa prejavioge péte
subjektov pdsobiacich v sektore sluzieb, najméastkfivanych (sluzieb s vysokou pridanou
hodnotou), kde je percentualny rozdiel okresu Mataaproti BSK az 13 %. (Zdroj: Bulletin
3/2004, Statisticky Grad Slovenskej republiky - j€ké sprava v Bratislave)

Okres Malacky sa nachadza v Bratislavskom krafipyktna najniZzSiu nezamestnartios
na Slovensku. Vyhodou je prepojenie ciest drd@s okolim.

V okrese Malacky ukazovdtenezamestnanosti predstavoval 4,71%. Pre porovnanie
piatich bratislavskyokresov ku #u 30.9.2008

predstavovala 1,9%c¢o je najnizSi ukazovaittes ramci celej SR.

miera nezamestnanosti v ramci

Priemernd mesaa mzda v okrese Malacky predstavovala v roku 2840842 Eur,

v okrese (zdroj: SUSR). Pre porovnanie priemern&an@ mzda v Bratislave ku koncu
2.polroka 2008 dosahovala 1024,92 eur.
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2.5.2 Trh prace

Trh prace predstavuje na jednej strane ponuku prgob miest, teda trh pracovnych
prilezitosti, a na druhej strane ponuku pracovrgithJedno aj druhé ma svoje parametre a
charakteristiky. V idealnom pripade jedno do druhelpadne alebo nastane sulad medzi
ponukou pracovnych miest a ponukou pracovnychTsilje vSak lentira tedria, v readlnom
Zivote takato idealna suhra nejestvuje. RvpravdepodobnejSia je situaciadkea jednej
strane je isty p&et pomerne jasne definovanych pracovnych prileiZjtpsacovnych miest,
ktoré treba obsatli a na druhej strane je isty gg pracovnikov, ktori lladaju pracu,
zamestnanie, uplatnenie. Kazdé jedno pracovné opiesimestnanie mozZno popisa
charakter a rozsah pracovnyctinnosti, pracovné podmienky, pracovné prostredie,
kvalifikacné poziadavky (vzdelanie, prax, kompetencie), povadé schopnosti a Zmosti,
fyzické a psychické predpoklady, rizika a obmedaenikonu af’. Aj kazdého pracovnika,
uchaddz&a o pracovné miesto mozno charakterizov®lborom znakov — kvalifikcia,
schopnosti a ztmosti, fyzické a psychické predpoklady, osobnostlastnosti a pod. Ako
vidiet, cely proces Fadania zamestnania sa zaklada na vcelku jednoduphanipe ponuky

a dopytu. Ide teda o subjekt, ktorého principy kahipo dlhé stargia vyvoja a mézme ho
definova ako vymenu tovarov a sluzieb a réznych inych koinod

Napr. v Dictionary of Human geography(1987) je tibfinovany podobne. Za zaklad trhu
Vv pracovnej oblasti je povazovana ponuka idopya ¥znik trhu moZzno povazota
hospodarsky nadbytok(prebytok) istych typov tovéstwieb) ako isnahu dadanie
vhodnej vymeny za iné tovary. &@ho vlastne vyplyva, Ze nie vSetky tovary maju mkin
cenu, ktord méze Ibylimitovana ako hodnotoliudskej prace potrebnej na jej vyrobu tak
i poziadavkou, v resp. dopytom po nej samotnej. thi@to principe je postaveny cely
mechanizmus trhu, teda dohoda medzi predavajuckapajucim na cene a mnozstve
komodity, prtom nemusi byvzdy cena vyjadren& paznou formou.

Musime si uvedondj Ze trh prace sa tyka vSetkydhdi a zahtuje i podmienky, ktoré
determinuju zamestnanbsstupnych pracovnych sil. Dopyt je limitovany zstmavatémi,

ich spravanim, predstavami o svojich zamestnancath, prinosmi a naopak ponuka je
zélezitosou jednotlivca- vlastné rozhodovanie o vyske pripspokojujace zakladné Zivotné
potreby(Samuelsson, Nordhaus, 1992)IRodutorov su dominantné nasledovné modely
fungovania trhov prace, ako:

- klasicky model, kde dopyt funguje na zakladenktraych prinosov a nakladov na najimanie

pracovnikov a procesu spravania sa zamestridaxate
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- neoliberalny model, kde sa jedna o ponuku praidé@mw, kazdy element trhu- tedadaim
rozhoduje sam ol#ke trvania pracovnej doby ako i 0 zamestnani saomot

- kombinovany model, princip slobodného rozhodoaaniotazke ponuky pracovnych sil
pod’a spotreby, dt.

KedZe do popredia pri pracovhom trhu vystupuje jehmidantnacas’, a to jeho socialny
aspekt, moZzeme poveatjae prave miestne podmienky obmadzuju jednotlraEqvné trhy,
apoda mma nemoZno hierarchicky pauSalizéverincipy modelového mechanizmu
fungovania trhu ako takého, tym chcem poveda existuju viEké rozdiely medzi modelom
trhu prace na globalnej(Statnej) drovni a lokalndroviiou, predovSetkym spdsobené
rozlicnog’ou socialnej diverzifikdcie, demografickymi chamstikami, ekonomickej bazy,
ai. Princip zostava v podstate fungovania rovnakgrencuje sa iba istymi komponentmi
v mechanizme vyplyvajucimi z celkovych podmienotomnto priestore.

Samotny princip pracovného trhu sa navonok javi iskdb stavova ,rovnica“. Ak svojou
podstatou vytvara priaznivl sponsku situaciu(celospalensky rozvoj), mozno ho oz&ia
ako rovnovahu medzi samotnou ponukou a dopytom,pamom pripade, teda
v nerovnovaznom stave vedie k nevyhodnému stava lariezamestnanosti. Tato dlhSie
trvajuca nerovnovaha medzi dopytom a ponukou moégpolanosti casto vieg k réznym
konfliktom ako mbze vyrazne spoliwa’ jej vlastné napredovanie. Fenomén
nezamestnanosti nie je nebeapg opak sa stava pravdou predovSetkym v tychto
suvislostiach(Samuelsson, Nordhaus (1992)):

A, miera nezamestnanosti nad um\#b% B, dlhotrvajuci charakter, C , koncentrovana
podoba v regiondalej ako autori uvadzaja :

.,Podl'a Okunovho zékona je v obdobi vysokej nezamesttias&atainy hruby doméaci
produkt pod svojou potencidlnou urmu. Vysokd nezamestnamoge teda symptomom
mrhania...”

MozZno vSak konStatova Ze tento problém sa prejavuje v takmer vo vSédtkyzvinutych

a dobre fungujucich ekonomikach sveta a moznohapa v suvislostiach mechanizmu
kolektivneho vyjednavania, ktory svojou fumos’ou vedie k znizeniu mobility pracovného
trhu(predovSetkym principom socialnych davok). Bsoo/ékorysosti sa v tejto oblasti
prejavuje nasledne znizenim motimaj funkcie pracovnych prijmov ataZenim Statneho
rozpatu. Trh prace ako taky by teoreticky mal fungowez zdsahov Statu, mal by fungtva
iba na zéklade dopytu a ponuky. Z dévodu vzajormpneyiazanosti do tejto oblasti Stat’wa
¢asto zasahuje a to roznymi opatreniami vyjadrertgmminom politika nezamestnanosti.

NajcastejSie su to tieto formy:
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A, poradenstvo

B, vytvaranie podmienok pre mobilitu

C, sprostredkovanie zamestnania

D, vytvaranie novych pracovnych prilezitosti

E, prisp6sobenie profesijnej Struktlry poziadavkém.

V praktickej oblasti by tieto problémy mali HyrieSené iv sfinnosti so samotnymi
zamestnavateni. Ako uvadza Kling(1999): ,Aktivacia zamestnavate by mala by Uplne
dobrovd’na, sami by mali cifi potrebu statasa o trh prace, kudi, ktori im moézu prinias
prospech nie iba priamym spdsobom(ako pracovnigij aepriamo- pri rovhovahe na trhu
prace mozno sledovapriaznivi socialnu ispotensku klimu, v ktorej sa dobre dari
i samotnym zamestnavéitam."

Trh prace v okrese Malacky je charakterizovany @hena zastUpenia pracovnych prilezitosti
v primarnom a sekundarnom sektore oproti krajsk¢gmemeru. V regionalnej Statistike v
okrese Malacky prejavuje vySSie zastupeniénpbospodarskej pody, ktora na seba viaze
zamestnana’s ekonomicky aktivneho obyvd®va. V okrese Malacky bolo v roku 2008
zamestnanych celkom 28692 zamestnancov predstavovalo 1,28% podielu zo SR.

Priemerna mzda dosiahla 841,42 Eur.

2.5.3 Lidri na trhu prace

Pri celkovej transformacii spatoosti prebieha mnoho negativnych javov, ktoré riphni
SR. Vznik, v resp. vstup sukromného vlastnictvaddminantnych hospodarskych odvetvi
prinasa takmer vzdy i isté rizika tykajuce sa libyahovych vlastnikov ako i legislativnych
moznosti, ktoré @uje samotny Stat. Legislativne podmienky ako i aejktrend Siriaci sa po
Eurdpe mal za nasledok obrovsky rast nezamestnapattaranie dominantnych podnikov v
ramci regionu, z neho vyplyvajlice vytvaranie uzegwgch oblasti (marginalizovanych
regionov), silnu socialnu krizu a i. V podstateand] situacii sa integracie do nadnarodnych
zoskupeni stali vyhodnou mozmos ako tomuto negativnhemu trendu zaktadiednou

Z moznosti bolo i vytvaranie atraktivneho prostgatie priame zahrafmé investicie, ktoré sa
povazuju popri péZkach a dotacidch za jeden z hlavnych prostriedk@dzimarodného
obchodu a investovania a krajiny od nictakéavaju priliv a kumulaciu kapitaléo by sa

v konegénom dosledku malo prejaviina tendencii ekonomického rastu, zvySovania

narodnych vyrobnych kapacit, rastu, v resp. pokleseamestnanosti a teda i napomahaniu
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i miestneho ekonomického rozvoja. ,Pochofnie priame zahraémé investicie boli a stale su
povaZzované aj za jeden RKovych faktorov ekonomickej transforméacie post -
komunistickych Statov strednej a vychodnej Eurdpeg. dobre pozorovdieé, Zze priame
zahrantné investicie sa vtomto regione stali po roku 19&%itdmi modernizacie a
reStrukturalizacie ekonomiky, jej technologického@zgvihnutia, zlepSenia manazmentu
jednotlivych podnikatiskych subjektov, posilnenia exportnej orientacisgs@obecne lepSieho
zapojenia jednotlivych post - komunistickych kragio svetového obchodu. Na Slovensku sa
po roku 1993 okrem uvedenych primarnych efekt@akdvalo, Zze priame zahrane
investicie budu pozitivne pbésdbaj v oblasti zachovania a tvorby pracovnych piitesti a
stimulovani regionalneho rozvoja. Pésobenie pridmyzahraninych investicii bolo

v skut@nosti na Slovensku dlhé obdobie nedostaéo t.j. prichadzal k nam maly objem
priamych zahragnych investicii a preto prirodzene boli ich pozigv efekty
obmedzené..“(Korec, 2005).

Ako uvadzaju mnohi autorpapr.Biek (2003) a ini, dominantnym faktorom pre mnoZstvo
priamych zahradnych investicii je nepopierdige prave politické prostredie, z tohto dévodu
sa ich mnozstvo umerne zvysilo v Struktirach SRRamku 1998. | tu sa stretavame kol
nerovnomerna®u, Vv resp. S herovnomernym rozmiestnenim invéskde vziiadom na isté
osobitosti Uzemia SR(priestoroveé rozloZenie prvikeikej dopravnej infrastruktary - letiskd,
dial’nice, pomerne nizky et obyvatéov ainé) v 10 rokoch transformacie bolo
delegovanych pre Bratislavsky kraj az takmer 70%a&@apriklad preSovskému kraju iba cca
2,4%. Pri aplikacii hodnotenia na regiony NUTS Bfatislava a Zapadné Slovensko —
Trnavsky, Tretiiansky a Nitriansky kraj) az 83,6 % celkového ohjeR¥ZI, do regionu NUTS

Il Vychodné Slovensko 10,7 % a do regionu NUTS tte8né Slovensko len 5,8 %.
Samozrejme hodnota za Zilinsky kraj je asnosti pozitivnejSia daka investiciam

automobilky KIA v Ziline.
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Graf¢. 6 : Hodnoty PZI na 1 obyv. vo vybr. okresoch 20@af¢.7 : Stav PZI poth krajov

Hodnoty PZI na 1 obyvate Fa vo vybranych okresoch Stav PZI v obdobi 1995-2005 v SR pod Fa krajov v
SR zarok 2005 mid.SKK
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Z grafov 6 a 7 mdzZzeme vidieabsolitnu dominanciu bratislavského kraja a tigriazné
zaostavanie preSovského kraja, takzetop#zZeme potvrdi mySlienku, Ze smerovanie
priamych zahraknych investicii je v ramci Slovenskej republiky réxhne nerovnomerné
a vyplyva z mnozstva relevantnych faktorov ako rdepa dostupna’s makropolohova
atraktivita, demografické ukazovatele v zmysle &logich skupin, ainé, atento jav sa
vyskytuje v transformacii takmer vSetkych postkomstiokych krajin(Korec, 2005). Za
zaujimavé mozno povazaya Zze vramci vedeckych kruhov sa kotazke priamych
zahranénych investicii nevyjadruju vSetci celkom zhoddekoncac¢asto krat protichodne.
Pavlinek(2006)In Korec, 2006) uvadza, Ze Ziadneadpko tom, Ze priame zahréné
investicie podporujuci regionalny rozvoj neexistlgikto dokaze, Ze existuju, sa stane
slavhym®. Autor sa vSak o priamych zahranych investicii inapriek tomuto o PZI
v kontexte s regionalnym rozvojom vyjadruje nasiedgIn Korec, 2006):

a) PZI poméahaju zvySovakonkurenciu medzi regionmi

b) PZI prinasaju nové formy organizacie vyroby do ekaoiky regionov

c) PZI prindSaju ozdravenie a zlepSenie regionalneneriky

d) PZI zvySuju produktivitu vyroby v regiéne a nakanie

e) akékdvek zovSeobemvanie smerovania PZI je nebezpé

V ramci Bratislavského regionu sa teda priame zatmé investicie aplikovali
prostrednictvom firmy VW Slovakia a.s.(podnik je Imanici Bratislavy v jej zapadnégasti
a okresu Malacky).
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Okresu na Zahori, kde nezamestnanoedosahuje ani Sespercent, pomaha
Bratislavsky zdvod automobilky Volkswagen. Samosgarsa uz niekiko rokov orientuje na
vytvaranie vhodného prostredia pre firmy z autortos@&ho odvetvia, ktorych V&4 cas’
vyraba komponenty pre dialeky VW. Dominantnd ulohu v okrese Malacky zohjavaj
priemyselné parky , Holcim Slovensko, Swedwood Skiev a iné podnikatské subjekty.
V okrese je vEky vplyv priemyslu. Jednd sa hlavne o automobilgriemysel, ktory je
v ramci Bratislavského kraja a aj v ramci Slovengiepubliky v okrese najviac rozvinuty.
Svoje sklady a prevadzky maja v logistickom parkd.ozorne firmy, ktoré zasobuju
automobilovy priemysel po celom Slovensku. Firmyo agchnellecke, Faurecia, SAS
Automotive, Johnsons Controls vyrabaju komponemy\B/N Slovakia a.s. a dodavaju formu
Just in time do bratislavskej automobilky. VSetkstd dodavatiské firmy sidlia v okrese

Malacky v priemyselnom a logistickom parku.
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3. Nezamestnano

3.1 Definicie pojmu nezamestnane’s

Pojem nezamestnanpktorého historické suvislosti mozndada eSte v byvalom Statnom
zriadeni, sa vSak Statisticky z ideologickych dawodnesledoval. Je to faktor, ktory
ovplyviiuje celkovu Urove regionu ako takého. Vysokd nezamestnéno®ze vies

k celkovej deStrukcii(rychlas deStrukcie méze MWy limitovana vySkou, rozsahom
a koncentraciou nezamestnanosti). Nezamesttiamoamena existenciu direj skupiny
praceneschopného obyvidtra, ktoré zamestnanie nema(Hanulik,1992).

Myslim si, Ze nezamestnamoge istym prejavom faktickej nerovnovahy na trhiAqe.
Poznanie jej ptin ako i poznanie zdrojov jej vzniku je dolezitée ponStrukciu hospodéarskej
politiky, jej casti- politiky zamestnanosti. Verejny gaid na tento problém nadobuda
v&Sinou negativny obraz, ¥& odbornikov tvrdi, Ze Ziadna ekonomika nemozeydue’
dobre bez nezamestnanosti, potencidlna nezamestnatinuluje k lepSim pracovnym
vykonom, c¢ize pdsobi ako negativny stimul, od ktorého s&akavaju pozitivhe
vysledky“(Jurékova, In Ekonomickyasopis, 2006). | v tejto oblasti vSak nie je vhognés
pauSalizovg, pretoZze ako WalSom texte piSe, exituja krajiny s prevazujucingnsentom
nezamestnanych a pracovna moralka je tam katdsi@ofRozsah problematiky a savislosti
s ostatnymi segmentami hospodarstva dasfosti nezamestnamogaraluju na popredné
miesta zaujmu mnohych vednych odbornikov. Za zaayérmozno v tejto oblasti povazaeva
exaktné utenie dévodu nezamestnanosti v zmysigej hodnotu ovplyviuje istd negativha
situcia(recesia) hospodarstva, alebo je spOsobkasinym préinenim jej ,nositéov*(z
dévodu straty motivacie, chuti pracayaNasledne sd’alej z danej situacie odvija diferentny
pristup k rieSeniu tohto problému.(otazka dobimesti, v resp. nedobroVimosti). Hlavnym
cielom nezamestnanych i vSakdige] ostava , najs si nie akukdvek pracu, ale pracu
zodpovedajucu kvalifikacii a primerane ohodnotenogfriedky ziskané za pracu boli
adekvéatne k vysSke prostriedkov slizZiacich k uspehioj zékladnych Zivotnych potrieb
cloveka“(Gerbery, 2005).

Pod’a (Korec, 2005), m6zZeme vo vSeobecnosti raztiéto typy nezamestnanosti:

A, frikéna nezamestnands(tiez nazyvanad nezamestnafiodobrovdna) je spdsobena
neustdlym pohybom na trhu aztrhu prace. Ide tk&dbblu formu nezamestnanosti

(maximalne 3 mesiace) spojenu napr’adanim lukrativnejSieho zamestnania.
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B, Strukturalna nezamestnarige désledok dlhodobého nesuladu medzi dopytom akmn
urcitého druhu prace naprdaka technologickémwi spolaienskému pokroku. Tento druh
nezamestnanosti sa tykasto vékého mnozstva osdb s r6znym vzdelanim vo vybranych
regionoch. Tento typ nezamestnanosti sa rieSi mdtiv politikou nezamestnanosti
(rekvalifika¢né kurzy, univerzity tretieho veku a pod.). Je didepoznamena Ze sa jedna

0 najproblematickejSiu zlozku nedobrdwej nezamestnanosti.

C, cyklicki nezamestnands Rievajova akol. (2003) ainy, ju chapu ako druh
nezamestnanosti, ktory je kratkodobym nesuladomzimeédpytom a ponukou po d&itom
vyrobku (vyrobkov), ktord sa prejavuje v kolisampgitu po vyrobnych faktoroch, teda aj
prace. Tato nezamestnationa kratkodoby az strednodoby charakter a aplikésgravnej

hospodarskej politiky sa da do Znaj miery minimalizové.

D, na sezénnu nezamestnahpsukazuju naiu vo svojich pracach Rievajova a kol. (2003)
aj Rievajova, Stanek(1997). Radnich je tato nezamestnariosharakteristicka vykyvmi
v ekonomickej aktivite spbsobenej prirodnymi vplyv(napr. striedanie tmych obdobi)
alebo institucionalnymi faktormi (napr. prazdnirdgvolenky). Zasiahnuté stobu najma tri
odvetvia hospodarstva - prmhospodarstvo, stavebnictvo a cestovny ruch. Jeaina

o typ nezamestnanosti, ktory marme kratkodoby charakter, spiwajuci vo fluktuacii

nezamestnanosti v horizonte niékgch mesiacov.

E, skryta nezamestnanbspod’a MareSa (2002) In Rievajova(2003)predstavuje formu
nezamestnanosti, kedy osoba nepracuje a ani si pgttada (mladistvi, Zeny v domacnosti,
osoby vyl&ené z evidencie napr.daka rekvalifik&énym kurzom, osoby vykonavajuce

verejnoprospesné prace, osoby odchadzajluce dogsmeho dochodku).

F, neuplna nezamestnarioge poda Rievajova akol. (2003) immi problematicky druh
nezamestnanosti, pri ktorej dochadza k nahromadskampletizovaniu plného pracovného
uvéazku niekdkymi ciastkovymi avazkami.

Dalsim okruhom problémov je rieenie nezamestnandstina sa o riesenie, Fad
moéjho nazoru, ktoré si bude vyZzaddévakimanie pgin na viacerych urovniach. Na
hierarchicky najnizSom(najvySSsom?) stupni stojiladky element trhu prace(problematiky

nezamestnanosti)- teda jedinec sam, ktory si samrrdmuje, ako dlho bude v podstate
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nezamestnany, @om uloha vytvarania pracovnych miest ako i legisted zabezp@vanie

zo strany Statu zohrdva mimoriadne doélezitu uUloktm,mb6ze by kontraproduktivne pre
samotnu societu, pretoZze mndhali sa v problematike rieSenia vlastnej nezamessiaviac
spolieha na S3tatne institicie(UP SVR). Ztohto dfivge mimoriadne nutné pozha

i aplikova’ spravnu, optimalnu mieru Statnych intervencii(slion). Postup zo strany Statu
prostrednictvom vlastnych institlcii je determinoyazdkonmi(o socidlnom zabezgei,
atd’). Urady préace sice rychlo registruju ucha@zao zamestnanie, sleduju ich systematicky,
vyvijaju usilie v inform&nej oblasti poradenskou, sprostredkolsiteu a inowinnog’ou. Pri
hradani zamestnania sa do tychto procesasto zapajaju itretie osoby(sukromné
poradenské, sprostredkovidké agentary), ktorych sluzby byvaju vo ¢Si@e pripadov
bezplatné a mézu konkrétneho uch&dzdosadi priamo na miesto pre nehocané, ale tu
vSak vstupuje do procesu problém nedostatku mozhggania, ktoré negativne ovpkywju
pohyb nezamestnaného na trhu prace. Uloha Statocese rieSenia je navySe komplikovana
tym, Ze Stat samotny sice musi zasali@mtychto procesov, ale iba vo vhodnej miere, &tor
nepbsobi degenerativne na trhové mechanizmy, ktpriéez mali fungové aj pri Hadani
prace. PredovSetkym v otdzke vySky podpory v nesamaaosti v porovnani so mzdou
v kontexte spravania sa konkrétneho jedinca, m@nwa Ukor verejnej popularity(socialne
otazky- atraktivha téma kandidatov v réznych pekich stranach) a perspektivnejSieho
uvazovania o ekonomickych désledkoch pre hospodarst
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3.2 Vyvoj nezamestnanosti na Slovensku

Pred novembrom “89 bola v Ustave zakotvena povihpoacova. Socialistické Staty sa
pySili stopercentnou zamestnatims. Po zmene pomerov i Ustavy sa praca stala pravom
Jedno idruhé ovplyvnili situaciu na trhu prace. Slavensku prvykrat sme zaznamenali
nezamestnanésvo februari 90-teho roku a to v ge 1749 nezamestnanych. Ku koncu
decembra 1991 uZ bolo evidovanych 302 tisic neziaegch. Jeden rok teda &taaby
nezamestnangsstupla o tristo tisic. Pod prudky narast sa psalpi ruSenie podnikov -
prevazne zbrojarskeho priemysldialej odburavanie prezamestnanosti. Podniky postupne
prestavali takzvane socialne zamestidaWavyse vstupili na trh prace aj silné pogaka
rocniky. Niekd’ko rokov nezamestnanbmierne, ale naozaj len Krai mierne stupala, alebo
klesala. Obrat nechcenym smerom nastal v tsiatom siedmom. Vznikom zékona o
zamestnanosti, ktory #al plat od 1. januara 1997, z&frae sa uvbnili podmienky
poskytovania podpory v nezamestnanosti. Znizoval&zamnestnands zvysovali sa péy
nezamestnanych a rastla aj podpora, al€avgraznejSie - z Urovne okolo 85 -90 tisic az na
144 tisic poberatev podpory. Tak sa stalo, Ze kym predtym sa firam¢arodného Uradu
prace delili medzi pasivnu politiku a aktivnu pélit s tym, Ze aktivna slizila na podporu
novych pracovnych miest, rekvalifikaci@ iné programy, v 99-tom roku uZz neostavalo
takmer na i, len na podpory v nezamestnanosti. Ak naprikladku 1997 bola priemerna
podpora 1900 korun, o pol roka neskér uz 3200 koMimimalna mzda rastla tempom
niekd’kokrat nizSim. Preto bolo pre mnohych vyhodnejdistd doma na podpore, ako
pracovad za minimalnu mzdu. PolmilioGnovu hranicu nezamasfoh prekrgilo Slovensko v
juli 1999, ¢im sa pevne usadilo na vrchol reékd krajin OECD v pé&te l'udi bez préace.
Novela zadkona o zamestnanosti, ale aj zavedengnagrospesnych prac v nasledujicom
roku priniesli svoje ovocie. Takzvané vépépe vSak len na kratkg¢as. Ugené boli pre
dihodobo nezamestnanych a iba na pol roka. Nezaar@sbbrazne povedané vyzametali
slovenské ulice, Wstili nelegalne skladky odpadov, ale prace s pradahodnotou by sa dali
zrata’ na prstoch dvoch rak. Vaina tychto nezamestnanych sa vratilatogé evidencie

Uradov prace a nezamestnahog januari 2001 dosiahla neuvefitgch 561 tisic."
Do konca roka 2002 neklesla pod pol miliona. Mimistvo prace, socialnych veci a

rodiny pripravilod’alSiu novelu zakona o zamestnanostinad od 1. januara 2002. Jednou z

najvaznejSich zmien v nej bolo povindddast’ sa na Uradoch préace raz za dva tyZzdne. To
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mnohych odradilo a poZiadali o vyradenie z evidengZbznamy nezamestnanych sa takzvane
vycistili. Prvé vysledky sa objavili uz vo februariek takmer po troch rokoch prvykrat klesla
nezamestnanégpod pol milibna. V marci dosiahla necelych 48GctisStale to bolo V&, ale
predsa len o viac ako 80 tisic menej ako v janli@89. Po roku 2002 mala nezamestnéanos

klesajucu tendenciu a az v roku 200&iatkom hospodarskej krizy mierne stapla.
Tabukac. 12:Miera evidovanej nezamestnanosti

! 2001 ] 2002] 2003 200f 20pB006[2007]2008
Slovenska republika 18,63 17,45 15,56 13,07 11,36 9,4 7,99 8,39

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR

Ucginky silného hospodarskeho rastu a zmien v soaidlsystéme a systéme trhu prace sa
prejavili v poklese miery nezamestnanosti a midhpdobej nezamestnanosti. Napriek tymto
pozitivnym trendom dlhodoba nezamestna@mstava ndalej vysoka a vyzriaje sa uitou
mierou rezistencie. Uvedena ,odoltos dlhodobej nezamestnanosti je logickou
konsekvenciou jej viacdimenzionalnej povahy, kdeagpl ulohu zohravaju individualne

charakteristiky nezamestnanych osobcaveidopady ,efektov” trvania nezamestnanosti.

3.3 Vyvoj nezamestnanosti v okrese Malacky

Stav a vyvoj miery evidovanej nezamestnanosti pogiyddleziti informaciu o buddcich
rizikach vzniku nestabilnej socialnej situacie dir@ch, ktora moéze viésk rastu tlaku na
pomoc ,zvonka“, ¢i uz zo strany charitativnych organizécii, alebove- vynima:nych
pripadoch — samotnej samospravy.

Vyvoj miery evidovanej nezamestnanosti v bratiskaws regione (Graf. 7) poukazuje na
vel'mi pozitivny vyvoj v naraste gtu zamestnanych, inapriek tomu, Ze okres Malacky

v zamestnanosti mierne zaostava za bratislavskiresmi.
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Graf¢.8: Vyvoj miery evidovanej nezamestnanosti v bratiskaws regione (2001-2006)
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Okres Malacky sa nachadza v Bratislavskom krafipyktna najniZzSiu nezamestnatios

na Slovensku. Vyhodou je prepojenie ciest dird@as okolim.

V okrese Malacky ukazovdteezamestnanosti predstavoval 4,71% v roku 2008. Pr

porovnanie miera nezamestnanosti v bratislavskoaji koho istého roku predstavovala

2,27% a miera nezamestnanosti SR bola 8,39.

Tabu’kac. 13: Miera evidovanej nezamestnanosti v okreseatksl

Miera evidovanej nezamestnanosti v okrese Malacky

Okres Malacky |=RolM

res Malacky 15001 [ 2002 | 2003 | 2004 | 2005] 2006] 2007 2008
Spolu 13,55 10,13 6,59 5,96 4,83 3,7 3,5 4,71
Muzi 12,93 9,04 6,46 5,26 421 2,93 2,72 4,44
Zeny 14,28 11,31 6,72 6,81 5,6 4,67 4.45 5,04

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR
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Graf¢.9: Miera evidovanej nezamestnanosti
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Tabu’kac¢.14 — Miera evidovanej nezamestnanosti

Spolu MuZi Zeny

2006[ 2007|2008| 2006| 2007(2008{ 2006 | 20072008
Slovenska
republika 9,4 7,99| 8,39] 8,31 6,9 7,4 10,712 9,B3 29
Bratislavsky kraj| 2,29 1,98 2,24 2,01 178 2,14 9242,2 2,4
Okres Malacky | 3,7 3,5 4,71 293 2,70 4,44 4,67 41504

Zdroj Gdajov: Statisticky Grad SR

Ako vidiet' v grafe¢.10, miera nezamestnanosti mala klesajucu tendeaicido roku 2008,

ked’ désledkom krizy z&la stupé. V roku 2007 v porovnani s rokom 2001 klesla 5.

V roku 2008 stupla po porovnani srokom 2007 o 1lp&tcentualnych bodov a miera

nezamestnanosti muzov — o0 1,72 percentualnych bodov
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Graf ¢.10: Miera evidovanej nezamestnanosti v okrese dhkala
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Miera evidovane] nezamestnanosti mala od r@k01 v okrese, ale aj v meste
klesajuci trend najma z dévodu tvorby novych pvageh miest v priemyselnom parku, ako
aj v doésledku tvorby pracovnych prilezitostiamci verejnoprospesnych prac a sezénnych
prac. 52% uchadzav tvorili Zeny.

Nerovnovaha na trhu prace je ovplyvnena davsetkym Strukturalnymi
zmenami, ktoré sa prejavovali predovSetkym keohw prezamestnanosti v priemysle a
doposid sa prejavuju nedostatmou schopna®u ekonomiky vytvana nové pracovneé
miesta, ktoré by dostatoe nahradili zaniknuté pracovné miesta.

V porovnani s krajmi najnizSiu mieru nezamestsd vykazuje Bratislavsky kraj.

Okrem pomalej schopnosti podnikov genefovdostatok novych pracovnych miest,
nizku mieru zamestnanosti ovpiypwal narast pdu ekonomicky aktivnych obyvdiey

v tomto obdobi. NajohrozenejSimi skupinami na fhéce z pofadu zamestnanosti su mladi
ludia, olgania so zdravotnym postihnutim, osoby s nizkealifikaciou, starSi pracovnici
(najm@ Zeny). NajkritickejSou skupinou z patiu nezamestnanosti su dlhodobo
nezamestnani, mladi’'udia.. Rozdiely v miere nezamestnanosti existiglen medzi
jednotlivymi regionmi, ale aj v ramci jednotlivyehgionov.

Vzhladom na p&et nezamestnanych oséb a zafowvgsokd mieru ekonomickej
aktivity v Malackach bude potrebné modernizowktivne opatrenia na trhu prace a

prispésobové ich existujucim potrebam trhu prace prostrethoim ponuky pozemkov pre
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investorov a efektivneho &idného vyuzivania prostriedkov z Eurépskehaidneho
fondu. Do programov by malo tyzapojenych viac nezamestnanych o0s6b. Specialn
pozornos si budu vyZzadowua rizikové skupiny. Aktivne opatrenia na trhu prdxy mali by
zarover dostaténe flexibilng, aby zofadiovali a reagovali na lokalne potreby.

V suvislosti so starnutim obyvéiséva a zniZzovanim ekonomickej aktivity
obyvatdov je potrebné uvaZotaso znizenim priemerného veku obyliate migraciou
z inych mestskych casti resp. z p@hlého regionu, hlavne obyvideva v
produktivnom a predproduktivnom vekio, uz v sdasnosti prebieha.

Délezitou sdag’ou je podpora tvorby novych pracovnych pritesti suvisiacich hlavne
s cestovnym ruchom a turistikou. Hlavne v camezhraninej spoluprace vybudovanim
hraniéného prechodu s prepojenim cez rieku Morava v ranadého pohrakdiného styku s

napojenim na eurépske cyklotragg,umozni zvy3i navsStevnosna oboch stranach.

3.4 Odké&zanos na socialne davky

Davka patri oBanovi, ktory je v hmotnej nudzi, a fyzickym osobéktoré sa s atanom
v hmotnej nadzi spolme posudzuju, na zabezpaie zékladnych Zivotnych podmienok.

Hmotnou nudzou sa mysli stav,dkerijem oldana nedosahuje Zivotné minimum ustanovené
osobitnym predpisom. Pribuznym pojmom je socialtdza a oznauje stav, k&' si olan
nemdéze zabezpe sam starostlivas o seba, svoju domacnpsochranu a uplabvanie
svojich prav alebo kontakt so sp&mskym prostredim najméa Vadom na vek, nepriaznivy
zdravotny stav, socialnu neprisp6sobivakebo stratu zamestnania.

Fyzické osoby, ktoré sa spoéle posudzuju nacély posudzovania hmotnej nudze,

zabezpéenia zakladnych Zivotnych podmienok a pomoci v hmaphudzi su:

* manzel a manzelka,

» rodicia a nezaopatrené deti Zijuce s nimi v domacnosti,

* rodicia a ich deti do 25 rokov veku, ktoré nemaju prijebo maju prijem najviac vo
vySke minimalnej mzdy, Zijuce s radni v domacnosti, okrem deti, ktorymdase
evidencie uchadzav o zamestnanie vznikol narok na davku v nezamessti a deti,
ktorym sa vyplaca invalidny dochodok gadzakona. 461/2003 Z. z. o socialnom

poisteni
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Davka patri obanovi, ktory je v hmotnej nudzi, a fyzickym osobaktoré sa s alanom
v hmotnej nddzi spolme posudzujd, na zabezpaie zakladnych Zivotnych podmienok a to
v nasledovnej vyske:

u jednotlivca 60,50 € mesae,

+ U jednotlivca s digatom alebo najviac so Styrmitiai 115,10 € mesae,
« U dvojice bez deti 105,20 € mésa,

« u dvojice s diéatom alebo najviac so Styrmi thai 157,60 € mesae,

« U jednotlivca s viac ako Styrmi timi 168,20 € mesme,

« U dvojice s viac ako Styrmi dei 212,30 € mesae.

V januari 2004 vstupil do platnosti novy Zakon onpaxi v hmotnej nudzi (599/2003 Z.z.),
ktory odstranil rozdiely v definicii tzv. subjektigj a objektivnej socialnej odkazanosti a
radikalne zniZil vySku davky v hmotnej nudzi, ktdréla stanovena pod hranicou zakonom
definovaného Zivotného minima. Zakon zanoveaviedol viacero priplatkov k zakladnej
davke v hmotnej nadzi, na ktoré mal opravneny pateedavky narok iba pri splneni istych,

pomerne prisnych, podmienok.

Zivotné minimum predstavuje Ustredny bod, v oblasitialnej politiky, od ktorého sa
odvijaju rézne socialne opatrenia Statu. Bolkené este v rameeskoslovenska federalnym
zadkonom¢. 463/1991 a vyjadrovalo spd@ensky uznand minimalnu hranicu prijmucaha,
pod ktorou nastava stav jeho hmotnej ntdze. Poeteril Ceskoslovenska toto prévo
ob¢anovi garantuje Ustava SR.

V roku 2004 bol prijaty aj novy Zakon o zivotnominmme (601/2003 Z.z.), zaloZzeny
na olgianskom principe, zdoramjuci zodpovednas obtana za svoju nepriaznivd zivotnu
situdciu. V praxi predstavuje spoensky uznanu hraniatistého p&azného prijmu, ktory by
mal zabezp&t domacnosti (jednotlivcovi alebo rodine) @sné upokojovanie zakladnych
potrieb ( vyziva, zakladné osobné potreby, vydarn&ychod domacnosti) nalirei skromnej
arovni. Predpoklada sa, Ze na jeho Urovni je maZiriéba dd@asne, a Ze existuje realna

moznos zlepSenia stavu vlastnym girnenim jednotlivca.
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Za zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickyclsdb, ktorych prijmy sa posudzuju
spolane, sa povazuje suma alebo uhrn sum:

e 185,19 Eur mesae, ak ide o jednu plnoletu fyzickd osobu,

e 129,18 Eur mesae, ak ide alalSiu spoléne posudzovanu pinoletu fyzicku osobu,

* 84,52 Eurmeséne, ak ide o zaopatrené neplnolet&aialebo o nezaopatrené tiie

Do roku 2001 sme za narodnu hranicu chudoby mahapova Zivotné minimum a podiel
obyvatdstva pod touto hranicou za indikator chudoby. Vasfosti pomoc v hmotnej nudzi
nedosahuje vysku Zivotného minima t. j¢@obpoberatbov davky pomoci v hmotnej nidzi sa
nekryje s pétom os6b nachadzajlucich sa pod i@y Zivotného minima. Je teda zrejmé, Ze
socialne Statistiky MPSVR uZ neadekvatne odrazaji@eobu na Slovensku.

NajcastejSimi nastrojmi na sledovanie chudoby su prignspotreba. Chudoba je sledovana
priamo ako nizka urowespotreby v dosledku nizkych prijmov. Prijmom rozemme p&aznu
Ciastku, ktoru jedinec ziskava <iiou periodicitou za nejaké svoje aktivity, dnes/&@jne
realizované na trhu prace alebo v nejakej suvistogimto trhom. Napriek zdanlivej jasnosti
tohto pristupu ma itato koncepcia svoje nedostal§zu tu nasta situacie ako napr.:
domacnosti s nizkymi prijmami moézu thaloplnkové naturalne zdroje, alebo naopak
domacnosti s vySSimi prijmami mozut Ziv chudobe ak nevedia efektivne s tymito
prostriedkami naklada

Prijmova situacialenov doméacnosti na Slovensku je vyrazne zavislaveidosti
a zloZenia rodiny, od fazy Zivotného cyklu, v kjosa prave nachadza. Mladé rodiny
S viacerymi nezaopatrenymi tiei, rodiny nezamestnanych arodiny déchodcov patoa
chudobnymi a bohatymi, respektive chudobnymi a tyohiazostavaju na zaklade stability
a zmien svojich prijmov.

Zarover za&ina by charakteristickym trendom vyraznejSia stratifikgorijmov
jednotlivych domacnosti. Prijmové rozdiely nevym@jy z principu zasluhovosti, ale
Z neprimerane nizkych miezd. Rk& ¢ag’ slovenskych domacnosti je nizkoprijmova, e
menSiacag’ je priemerne prijmova alen Uzka skupina domacnestvysoko prijmova.
Dosahovana arowe priemernych mesaych miezd je ovplyvnend aj Struktdrou
podnikatéskych subjektov v regione aich ekonomickou sildajéastejSim dbévodom
zhorSenia socialnej situacie domacnosti (obyieafeje rychle zvySovanie cien zakladnych
Zivotnych potrieb vo wahu k mzdam.(Préhd vyvoja minimalnej a priemernej mzdy prinadsa
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graf ¢.11) Prudky rast cien vo vahu k nizkemu prijmu viedli k prepadialSich doméacnosti
do pasma chudoby (Michalek, 2000).

Graf¢. 11: Minimalna a priemerna mzda na Slovensku
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Ked’ porovname Udaje o spotrebe doméacnosti v réznyajméch, vidno Ze vydavky
slovenskych domacnosti maju inu Struktaru ako wnekaicky rozvinutych krajinach. Napriek
tomu, Ze prevaznéas domacnosti svoje vydavky na stravu obmedzuje,adigmlomacnosti
su vydavkami na stravovanie vysoka'azené. Ekonomicky nedostatok tiez spbésobuje, Ze
Tudia nekupuju zdravé ale lacné potraviny. Byvaaidruhou najw&sou skupinou vydavkou.
Domacnosti sa obmedzuju i pri vyZivani verejnyawigb, préom zl4 Zivotna situcia im
neumo#uje vbbec alebo s Vkymi tazkogami uskuténit' aj takeé cinnosti ako su napr.
oprava domu, bytu, vybavertodomacnosti, sporenie, dovolenka a pod..

Ked’ prijmy v rodindch nedok&zu pokiyevyhnutné vydavky, su rodiny odkazané na
uspory (poki# ich maju), pdiiky, svojpomoc, predaj nehnliteosti, socialnu vypomoc.
Tento stav nezriedka vedie k pokusom o nelegakieaxzanie prostriedkov na obzivu

Na zaver treba ale poznaménae udaje o prijmovej chudobe na Slovensku mozno
povaZzové za skreslené, lebo nezachytdvaju prijmy zo Sedanamiky a vémi
diferencovane tiez zdhdiuju naturalne prijmy. Pdd odhadov pracuje “n&derno” priblizne

jedna Sestina produktivnej populacie SR.
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Zaujimavou skupinou @anov pre potreby socialneho potencialu v okreseabkgl su starSi
ludia, primérne obyvatelia v poproduktivhom veku. R@d staroba nie je jedinym
predpokladom pre rast odk&dzanosti na pomoc druhggiici vek zvySuje miery vyskytu
odkazanych alanov. Okrem starSich a nezamestnanych oblwatesa rizika ,padu do
socialnej siete* tykaju aj Specifickych skupin obidistva, ktoré sa zdruzuju na zaklade
ur¢itych kolektivnych prvkov identifikacie. M6Zu ninbiyt’ napriklad mladi obyvatelia sidlisk
alebo olsania romskej narodnosti Zijuci v izolovanom prodirékomunitach) na okrajoch
obci. V oboch pripadoch dochadza k zvySenému rixikniku drogovej zavislosti (najma
alkoholizmu) a kriminality. Romsku komunitu trebavazovd za dolezity a potrebny objekt

zaujmu okresu skvatibvanie procesu socialnej inkluzie.
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4. Chudoba, Zivobytie doméacnosti a zdroje

Pod pojmom ,Zivotné stratégie” rozumiemelaeedomeé aktivity jednotlivca, ktorymi sa ma
dosiahnti v ich spdsobe Zivota stav povazovany v hodnotadahéllo spokenstva za
najoptimalnejSi. Prirodzene, Ze takto pochopenévothia stratégia“ je vysledkom
subjektivnych i objektivnych podmienok.

4.1 Zivobytie domacnosti

Spbdsoby, ktorymi jednotlivei a domacnosti generpjilezitosti na vytvaranie prijmu a iné
socialno-ekonomické aktivity na zabe#eeie socialnej reprodukcie a materialnej existencie
Prieskumy domacnosti: Mnohé krajiny robia pravide{kazdy rok alebo vo ¥&om
intervale) prieskumy domacnosti, ktoré pokryvajiétaaspekty, ako podmienky byvania,
pracu a zamestnanie, vzdelanie, prijem a pod. Tpeieskumy sU podrobnejSie a SirSie
zamerané ako kontinualne prieskumy zamestnanospioarebnych cien a tiez pokryvaju v
SirSom rozsahu jednotlivé skupiny a regiony v dakgjine. Prieskumy domacnosti su
zékladnym nastrojom na sledovanie Zivotnych podokembyvatéov, ich prijmu a
zamestnania. Maju vSak svoje obmedzeniacajme nie su reprezentativne za malé regiony
alebo malé skupiny populacie, nemézu satr@hbiliS ¢asto. Mali by sa preto kombinava
informaciami o rodinnych doch, vydavkoch a cenach, ako aj s empirickymi upséami

zameranymi na Specificky probléthskupinu.
4.2 Zdroje domacnosti

Su materialne a nemateridlne zdroje, ktoré domdcmogednotlivci mézu pouzivana
vytvaranie prijmu ad’alSie toky zdrojov, na udrZanie sociélnej reprodeike materialnej
existencie

Prijem zo zamestnania je stale najdélezitejSimjadrri Zivobyti, ale je menej dolezitym
pri doméacnostiach v riziku chudoby. Chudoba a neznanos velmi Gzko spolu savisia.
NajcastejSie sa hranica chudoby vymedzuje cez prijeméleaa rodiny alebo prijem
domacnosti. Stein Ringen popisuje prijem ako nepyiandikator chudoby, ako priame
indikatory ponuka podrobnu empiricku evidenciu mi§tire spotreby a o tom, akKadia Ziju
(Ringen 1987).
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Dalsim zdrojom pri Zivobyti je materidlne vlastnimtwlastnictvo utitej formy
rodinného kapitalu vSak eSte neznamend, Ze sa &uidenaticky prenagaz generacie na
generaciu, ba dokonca ani to, Ze ho generaciabde chcié automaticky prijé. Ak totiz
rodicia chcu svoj kapital (napriklad kultarny) prédavojim potomkom, musia do tohto
prenosu investovanielen Usilie a energiu, ale v mnohych pripado@z tkonomicky,
pripadne aj socialny kapital. Vlastnictvo zdrojoechota investovado prenosu zdrojov nie
je jedno a to isté (Kathk 2004). Existencia zdrojov sice investicie ¢odido deti vo vEkej
miere podmig&uje, ale nie je ich p&inou. Neexistencia financii nemusi totiz znamerie
rodi¢ia nebudu investovasvojc¢as a energiu napriklad do toho, aby ichraidosiahlo vysSie
vzdelanie ako maju oni.

Vplyv na Zivobytie maju aj socialne siete a so@akdizby. Rodinné ¥ahy maju pre
vaSinu domacnosti vysoku dolezitodDomacnosti sa Zasnuju na vzajomnej spolupraci.
Poziciacloveka je spata so socialnymi vazbami @amei. Typ vZahu pribuzny je silna vazba
aznamy je slaba véazba. Silné vazby spajaju jednott s podobnymi aslabé vazby
jednotlivcov s odliSnymi znakmi<o sa tyka pozicie v socialnej Strukture, dostupnych
socialnych zdrojov, vplyvu(Lin a kol.1981).

InStrumentalne konanie (ako kupa tovaroVadanie zamestnania alebo partnera), naopak,
vyZzaduje rozmanitas socialnych zdrojov, a preto sa s ¢%@u pravdepodobntsu
uskut@nuje prostrednictvom aktivovania slabych osobnyclzield Ak sa pozorndgs
sustre@’uje len na trh prace, potom — ako konsStatuje ajBgener: ,osobu, ktora sa usiluje
naj¥’ zamestnanie, spajaju s informaciami o trhu prage, aj s rozsiahlejSim vplyvom len
slabé vazby. V tomto zmysle su slabé vazby ,silffymj. st ,silnymi“ v ulahiovani
dosiahnutia Zelanej informacie alebo vplyvu.” (Wege 1991). Silné vazby sa vyuZivaju
vtedy, ak je jednotlivec pod Specifickym tlakom t{gdne nezamestnany). Pravdepodobne ich
vyuzivaju viac mladsfudia, o ktorych je mozné predpokladdae eSte nemaju vybudovanu
sie’ pracovnych kontaktov, ktoré by mohlitby danych suvislostiach ndpomocné.
Kooperujuce socialne siete (rozSirené rodina, gliggtsusedstvo), ktoré predstavuju dolezity
zéklad socialnej sily doméacnosti su pomerne rolmiatémou v rodinnych historiach. Dobra
spolupraca a vzajomna pomatenov rodiny je uznavana ako nevyhnutnd podmienka
dostojného prezitia. @a Danglova napr. tvrdi, Ze 2Zhwanie mimofinatnych zdrojov
plynucich zo vzajomnej pribuzenskej a susedskepmgri, so zdrojmi ziskanymi r6znymi
mimozamestnaneckymi aktivitami, boli jednym z maogioako maximalizowa zisk
jednotlivych rodin (Danglova 1997). Zda sa vSakrdzsiahle¢asoveé investicie do plnenia

vzajomnych zavazkov pomoci a podpory zoslabujuhodbbom vyliade vyhliadky rodiny
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na zlepSenie jej situacie, a Ze v istom zmysle moiovort’ aj o uviaznuti v rodinnych
svojpomocnych si&@ch.

Socialno-dezorganizaa teoria tvrdi, Ze niektoré charakteristiky susedd¢chudoba, etnicka
heterogenita, vysoka mobilita, nizka uUrdvelastnenia domov a bytov, koncentracia
migrantov) brzdia utvaranie socialnych vézieb atiégk neutvaraju vhodné prostredie na
zladenie s hodnotami potrebnymi pri uplatani socialnej kontroly a spoluprace pri
dosahovani spotoych cig¢ov. Vysledkom je, Ze takého susedstva su nelieppse,
nevyhodnejSie a stresujucejSie prostredia pre Zivot

Vel'mi délezité su aj vazby s vonkajSim svetom - mimsesistva. Ich dolezitésharasta
najma v pripade znevyhodnenych susedstiev, kedyemézba na mimolokélne prostredie
napomo&c€ pri hadani prace, pri poskytovani informadii sluzieb, ako i z Padiska
normativneho ,feedbacku” (u chudobnych susedstie¢asto prave mimolokalne vazby a
socialne siete poddimenziované). Mnohi urbanisib@ologovia tvrdia, Ze v gasnosti uz v
mestach nie su dolezité susedskéaty (susedstvo stratilo vyznam pre individualnyogiv
meste), a Zze v mestskom prostredi preberaju radedstva socialne vazby a siete, ktoré sa
neviazu na priestor. Na druhej strane su eSte statestredi mesta susedstva dolezité - napr.
pri bezpénosti domacnosti, kontrole, péiavanic¢i vypomoci s tovarmi a sluzbami.
Chudobni bez socialnych siefaZSie zvladaju nepredvidané udalosti. Po roku 18989
chudobou najviac ,postihnuti“ najma ti, ktori dastme nemali vyhranenu istd ekonomicku
poziciu, vybudovanu sie&kontaktov uz v predchadzajucom rezime, uitujdcu néjs si cestu

k pripadnej ekonomickej nezavislogsti efektivnemu Hadaniu alternativ (podobne aj v
dalSich Studidch z byvalych socialistickych krajint&o 'udia povaZovani za tych, ktori po
transformacii stratili /loosers/). Spadali sem vgm rade sezdnni robotnici v socialistickom
priemysle, nekvalifikovani robotnici, ktori zamemtie v priemysle preruSovali v nadeji
ziska v&sSi zarobok v pracach v paohospodarstve, [oohospodarski robotnici, ktori
nasledkom privatizacie Statnych majetkov alebo admpdruZstiev ostali bez prostriedkov na

Zivobytie.
4.3 Problematika chudobnych
Chudoba patri medzi pojmy, ktoré su do&reg miery kontroverzné — v teorii i v praktickej

politike. Ide o tému, ktora je plna ideologickychsahov a ktora byvéastym predmetom

sporov medzi politickymi aktérmi. Jednym z dovodevskut@nog’, Ze socialne uznanie
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chudoby kogi pri vymedzeni rozdevania davok, ako aj pri definovani nakladoeamych
na financovanie politiky tohto druhu.

V slvislosti s problémom merania chudoby sa opakigideré otazkyCo je chudoba?
Kto ju definuje? Do akej miery je rozvoj Standardhysystémov Statistik chudoby
ovplyvneny agendou viad politickych a nabozenskych skupin a zdruzeni? Akstencia
takychto dat ovplyiuje verejni mienku a politiku? (Schwartzman 2003)

Tak ako u vSetkych hlavnych Statistickych konStowktani definicia chudoby a z nej
odvodené meranie nie je len technickou zale#itosale na jej ko podobu vplyva suhrn
socialnych zaujmov, poziadaviek vlady, vysledkykmov ekondmov a socialnych vedcov
a technickeé expertizy profesionalnych Statistikov.

V sasnosti Statistické Urady a vyskumnici na celomteswguzivaju dva vigmi
Siroké koncepty chudoby, ktoré reaguju na rézngnzéu
Absoldtna chudoba chape sa ako minimalny subor zdrojov, ktoré gmije jednotlivec na
prezitie. Absolutna chudoba je otadzka akutnej dégie, hladu, predsného Umrtia a
utrpenia. V praxi méze litazké meré ju konzistentnym spésobom, ale je zhoda v tonje Ze
to netolerovaténa situacia vyzadujuca urychlenu aktivitu na naprav
Relativha chudoba v nej ide o meranie zdrojov a Zivotnych podmiertakti populacie vo
vzt'ahu k ostatnym. Meranie relativnej chudoby je watézkou socialnej spravodlivosti a je
previazana s rozvojom politik zameranych na znia@/aocialnych nerovnosti a vytvaranie
mechanizmov vyrovnavania najextrémnejSich rozdieldohatstve, Zivotnych podmienkach
a prilezitostiach.

ZjednoduSene sa da povédae meranie absollutnej chudoby je typické pre ofmré
krajiny, zatid@ ¢o meranie relativnej chudoby je typickejSie v romaejSich krajinach. Tieto
dve vé'mi Sirokeé definicie chudoby vedu k odliSnym prisiopk ich meraniu, ktoré prijimaju
jednotlivé narodné Statistické urady.

Meranie chudoby je iba prvym priblizenim k probléreacialnej a ekonomickej
deprivacie. Chudoba mdZze tbyaprtinena réznymi faktormi a podmienkami a mézet'ma
vel'mi r6znu podstatu a charakteristiky. i@ ¢asto je v zaujme politikov identifikova
skupiny a regiony, ktoré su obzwagasiahnuté deprivaciou a vyzaduju verejnu aktivitu
také ohrozené skupiny ako deti, staféiia, Zeny, rasové, etnické alebo jazykové mensiny
Ak zamerom nie je identifikoaskupiny v nadzi, ale lepSie pochémiriciny ich stavu, vtedy
je nevyhnutné skiuntamozné determinanty takychto podmienok. Vidieckadoba v
tradicnych ekonomikach sa i odliSuje od mestskej chudoby vol'kemestach a kazda

z nich si vyzaduje Jeni rozdielne politiky. Statistickymi prostriedkasea daju mena
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a triedt’ rozne determinanty a suvislosti chudoby - chudmeaiazana s demografickymi
podmienkami (ako vi&og’ rodiny), chudoba vytvarana nezamestndooszapréinena
nizkou kvalitou prace, nedostatkom vzdelania, $ociadiskriminaciou, klimatickymi

zmenami, prirodnymi katastrofami a podobne.

4.3.1 Chudoba v Slovenskej republike

Z informativnej spravy Statistického uUradu Slovesskepubliky som skuamal Zivotné
podmienky domacnosti. Zisvanie o prijmoch a Zivotnych podmienkach domadn@st
SILC 2009) sa realizovalo v Slovenskej republikeamci projektu eurépskych Statistickych
zistovani. Svojim obsahom a zameranim nadvazuje naclpiiddajuce zi®vania v
domacnostiach, kiprvé Statistické zi®vanie sa na Slovensku usktndo v roku 2005 - EU
SILC 2005. Realizaciou projektu sa ziskava kazdywgznamny zdroj udajov o prijmoch,
arovni a Struktlre chudoby a socialnom @i domacnosti nielen na Slovensku, ale aj v
ostatnych krajinach Eurdpskej uni€p umo#uje nielen medzinarodné porovnavanie
Slovenska v ramci EurOpskej Unie, ale ianalyzowasocialnej situacie domacnosti na
Slovensku.

Na eurdépskej urovni, k&e ide o harmonizované fgwvanie, sa porovnanie udajov
uskut@nuje na zaklade jednotného zoznamu povinnych ukaelxg ich definicii,
jednotnych pravidiel, usmerneni a postupov prikapiani Statistickych metéd (vazenie a
imputacie) a pri vyp&te zakladnych indikatorov chudoby. Zivanie sa realizuje na
Slovensku formou terénneho zberu dat v ndhodneamyioch domacnostiach, kde pracovnici
prostrednictvom dotaznikov priamo t@igl poZadované Udaje od jéjenov. Vysledkom
Statistického spracovania je databaza - subor uddftoré nasledne sliZia na vyed
indikatorov chudoby d'alSie analyzy.

Indikatory chudoby dokumentuju arave Struktdru chudoby na narodnej Urovni a zaisie
podkladom pre porovnanie Zivotnych podmienok v riéknajin Eurépskej Unie. Na narodnej
arovni nam zistené Udaje umaju sledové chudobu a socialne vylénie z viacerych
aspektov a dimenzii, napriklad Zalliska vyvoja chudoby ¥ase, z hadiska zloZenia
domacnosti, ale aj Z’adiska zdravia, vzdelania a pod.

Statistické zigovanie EU SILC 2009 sa uskutalo v aprili minulého roka. Pracovnici, ktori
sa pytali, navstivili 5 988 vybranych doméacnostd, databazy bolo zaradenych 5 264
domacnosti a 13 821 osbb vo veku 16 rokov a vidierZ udajov sa astnilo 395

pracovnikov, ktori navstivili domacnosti vo viawak00 obciach Slovenska.
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Tabuka¢.15: Median ekvivalentného disponibilného prijmBwo

Median ekvivalentného

SR krai disponibilného  prijmu v |Index SR = 100
» K18y Euro (osoba/mesiac)

2006 |2007 [2008 (2009 |2006(2007|2008|2009
Slovenska republika 354 409 448 472 100 (100 (100 (100
Bratislavsky kraj 424 497 557 609 124 12 126 129
Trnavsky kraj 370 438 491 497 10§ 107 11p 105
Trergiansky kraj 355 409 434 470 100 100 97 100
Nitriansky kraj 343 385 421 458 97 94 94 97
Zilinsky kraj 357 430 460 484 101 109 103 10B
Banskobysticky kraj 338 391 415 445 96 96 93 94
PreSovsky kraj 324 367 407 434 92 90 91 92
Kosicky kraj 348 403 445 476 98 99 99 101

Zdroj :SUSR, EU SILC 2009

Pod’a vysledkov EU SILC 2009 bol median ekvivalentnétisponibilného prijmu
domacnosti na osobu a na mesiac 472 Eur. V poréowg@nedchadzajucim rokom median
ekvivalentného disponibilného prijmu na osobu aiategzrastol o 24 Eur. NajvysSi prijem
mali osoby v Bratislavskom kraji, kde median ekévdného disponibilného prijmu na osobu
bol 609 Eur. V ostatnych krajoch sa tato hranicaypovala v rozmedzi 430 az 500 Eur
mes&ne na osobu.

Pod’a vysledkov EU SILC 2009 bolmhrozenych rizikom chudoby 11,0 %
obyvate’ov Slovenskaco je viac ako 595 000 osoOb. Zddiskapohlavia boli na Slovensku
viac ohrozené rizikom chudoby Zeny (11,9 %) ako injl@,1 %). Pre charakterizovanie os6b
ohrozenych rizikom chudoby bola stanovena hranfeadcby, pomocou ktorej sa vyjadruje
podiel obyvatiéstva, ktoré sa nachadza pod touto stanovenou lorankdranica chudoby je
definovana ako 60% medianu ekvivalentného narodndisponibilného prijmu. Ide o
relativnu hranicu chudoby, ktora meria do akej snfarancné prostriedky domacnosti klesaju
pod medianovu hranicu prijmu spotmsti.

Hranica rizika chudoby v pripade jediennej domacnosti bola 283 Eur na mesiac.
Medziratny nérast samotnej hranice chudoby v roku 2009 royp@ni s rokom 2008 bol
18,4% (v absolutnom vyjadreni 44 Eur).

V suvislosti sekonomickou aktivitou najvysSie riziko chudoby na zaklade udajov EU SILC
2009 bolo u osbb, ktoré boli nezamestnané, a @48narast oproti roku 2008 az 0 5,7 p. b.)
a inych neaktivnych os6b (15,7%). Podiel dochodumozenych rizikom chudoby bol 9,0 %

a pracujucich 5,2 %.

56



Graf¢.12: Miera rizika chudoby pdd ekonomickej aktivity EU SILC 2009

Miera rizika chudoby podla ekonomickej aktivity
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Zdroj: SUSR, EU SILC 2009

Pod’'a typu domacnostisu chudobou na Slovensku ohrozované najma domasnds viac
zavislymi demi (36%), jednotlivci vo veku 65 rokov a viac (2%%» a osameli rodia s
najmenej jednym di@f’'om, ¢ize nedplné domacnosti (24,6 %).

Graf ¢.13: Miera rizika chudoby pdid typu domacnosti

Miera rizika chudoby podfla typu domacnosti - EU SILC 2009
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Zdroj: SUSR, EU SILC 2009

Urovei chudoby je ovplyiiovana réznymi faktormi. Jednym z takychto dolezityaktorov

su aj prijaté socialne transfery. Ak nefatinime Ziadny zo socialnych transferov, t. j.
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starobné davky, pozostalostné davky, nemocenskékydadavky v invalidite, v
nezamestnanosti a tiez rézne druhy davok a pridapke rodiny s démi, tak miera rizika
chudoby pred vSetkymi socialnymi transfermi bolalljpoudajov EU SILC 2009 35,9 %. Po
zohadneni socialnych transferov okrem starobnych aogtaiostnych davok bolo
v sledovanom roku ohrozenych rizikom chudoby 17,0azovatele materialnej deprivacie
sudal§im zo zakladnych aspektov, ktory sa kaz&loeov ramci zisovania EU SILC sleduje.
Jednymi z tychto ukazovd®mv su nedoplatky zi®vané v pripade hypotéky/najomného,
platieb za energie a kupy na splatky. Materialnprigécia predstavuje oblsv ktorej sa
dopady hospodarskej krizy prejavili najvyraznejgdaorsenie v ukazovdtech materialnej
deprivacie vyplyva aj z tej skutonosti, Ze zber Udajov v teréne sa uskntiov mesiaci april
2009 a kdZe referetnym obdobim bolo poslednych 12 mesiacov od datupyiowania,
tieto ukazovatele uz postihli obdobie, kedy sa lnaehsku z&ala zhorSovéasocialna situacia
obyvatd'stva v dbsledku krizy. V porovnani s predchadzapimkom doslo k evidentnému
zhorSeniu stavu v nedoplatkoch, a to vo vSetkyedatanych polozkach. ZhorSenie situacie
sa prejavilo najmé v pripade dvoj alebo viacnaspbkésenosti s nedoplatkami. V pripade
hypotéky a najomného nastal oproti predchadzajuceshu narast o 6,7 percentualnych
bodov, v pripade platieb za energie bol narastp&®entualnych bodov a pri poslednej

polozke — kupa na splatky bol narast najvyrazri@o 9,8 percentuélnych bodov).

DEFINICIE POJMOV:

Celkovy disponibilny prijem domacnosti bol vypciitany ako suma zloziek hrubého
osobného prijmu vSetkycklenov domécnosti plus zloZzky hrubého prijmu na drov
domacnosti (napr. prijem z prenajmu majetku, gifaansfery od inych domacnosti) minus
pravidelné dane z majetku, pravidelné platené teapsnedzi domacn@ami (napr. vyzivné,
pravidelna pgazna pomoc od inych domacnosti)ida prijmu a prispevky na socialne
poistenie.

Ekvivalentnéd Skéla sa pouziva na vyget ekvivalentnej vikosti doméacnosti. Pre vypet
indikatorov chudoby bola pouzita v sulade s metodikurostatu, tzunodifikovana OECD
Skala, kde sa pouZzivaju koeficienty 1 pre prvého dodpeléena domacnosti, 0,5 pre
druhého a kazdého dospelétlena domacnosti a pre 14¢érgch a starSich a 0,3 pre kazdé
dieta mladsSie ako 14 rokov.

Ekvivalentny disponibilny prijem sa vypd@ita tak, Ze disponibilny prijem domécnosti sa
vydeli ekvivalentnou Vikos’'ou domacnosti. Tento prijem je potom priradeny kaxal

¢lenovi domacnosti.
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Median ekvivalentného disponibilného prijmu- je hodnota ekvivalentného disponibilného
prijmu, ktora rozdiuje subor pobh vysky prijmu na dve rovnako getnécasti poda patu
os0b.

Miera rizika chudoby - podiel 0séb s ekvivalentnym disponibilnym prijmgod hranicou
60 % narodného medianu ekvivalentného prijmu.

Hranica rizika chudoby - je definovana ako hodnota 60% medianu ekvivakdmin

disponibilného prijmu.

4.3.2 Chudoba v okrese Malacky

Velmi vyznamnym faktorom savisiacim s najvySSim rizikehudoby je status ekonomickej
aktivity. Na Slovensku s najvySSia miera rizika @by objavuje prave u oséb vykEnych

z trhu préace, strata pracovného prijmu riziko chuydpvySila az Stvornasobne. Potvrdzuje sa,
Ze nezamestnandsa stava najdoélezitejSim faktorom ovplyyicim s&asny profil chudoby.
V okrese Malacky mala miera nezamestnanosti klesajgndenciu az do roku 2008,dke
dosledkom krizy zgala stupé V roku 2007 v porovnani s rokom 2001 klesla d%@%.

V roku 2008 stupla po porovnani srokom 2007 o 1lp&tcentualnych bodov a miera
nezamestnanosti muzov — o0 1,72 percentualnych bodov

Miera nezamestnanosti je vramci Bratislavskéhojakraproti bratislavskym okresom
najvyssia, k& v priemere bola v roku 2008 v bratislavskych skieh 1,78%0 je 0 2,73%
vyssia.

Tabu’kac¢.16: Miera evidovanej nezamestnanosti

Miera ewdovanej nezamestnanosti 2008
Okres Bratislava | 1,46
Okres Bratislava |l 1,87
Okres Bratislava 1,75
Okres Bratislava IV 1,75
Okres Bratislava V 2,06
Okres Malacky 4,71

Zdroj: SUSR

Miera evidovane] nezamestnanosti mala od r@k01 v okrese, ale aj v meste
klesajuci trend najmé z dovodu tvorby novych pvageh miest v priemyselnom parku, ako
aj v dosledku tvorby pracovnych prilezitostiamci verejnoprospesnych prac a sezénnych

prac. 52% uchadzav tvorili Zeny.
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Miera rizika chudoby pdth typu domacnosti poukazuje na potrebu vefiawgsSenu
pozornog neuplnym rodinam. Ret rozvedenych rodin v roku 2008 bol 165. Tak ako n
celom Slovensku, aj v okrese Malacky ma stupaj@ndenciu. Najviac ohrozeni rizikom
chudoby su domacnosti jedného f@dnajmenej s 1 diaom. Miera ich ohrozenia je viac
nez dvojnasobna v porovnani s domacaos s oboma rodimi. V domacnostiach Uplnych
rodin rastie ohrozenie rizikom chudoby s rastonrtypaleti. Z fiadiska vekovych skupin su
najviac ohrozené deti, najmenej osoby vo veku S-fokov. V pripade starSidudi je
miera rizika na arovni 8,5 %¢o je pod priemernou mierou rizika chudoby (zdroj:

http://portal.statistics.sk).

Miera rizika chudoby v okrese Malacky je nizka, oi#o je nizka aj nezamestnarios

v okrese.

Z vysledkov zigovania o prijmoch a zivotnych podmienkach vyplyv& v rozdeleni
domacnosti pdh vysky mesé&ného disponibilného prijmu prefitaného na ekvivalentny
pocet ¢lenov doméacnosti neprichadza v porovnani s predeacimi rokmi k zasadnym
zmenam:

» stale existuju vysoké rozdiely v prijmovej Grovimindacnosti,

» existuju regionalne rozdiely vo vySke prijmov,

* je vySSi poet domacnosti s prijmom nizSim ako je priemernjepri

Pozitivnym vyvojom je, ze:
e sa zvySuje priemerny prijem tkna domacnosti,
» sa zvySuje hranica medianu rozdelenia prijmov,

» vzrastol prijmovy interval, v ktorom sa pohybujgud&si paiet domacnosti
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5.Vlastny prieskum

V tejto kapitole by som chcel poukdzaa svoj vlastny anketovy(dotaznikovy) prieskum,
ktory som prevadzalo gas obdobia marec az jul 2010,dZe som sa chcel pokiisi
o skimanie domacnosti a jednotlivcov Zivobytia eol, i o0 vykreslenie problematiky
vplyvu hospodarskej krizy na fungovanie subjektotejto oblasti a na celkovy miestny
ekonomicky rozvoj. Udaje som ziskaval osobnymi mairmi obyvatémi okresu Malacky.
Anketa je rozdelena do 5 zakladnydsti a obsahuje mnou zvolené zakladné charakkeristi
ato:

1. zakladné udaje

. mzda

.¢ag’ venovana nakladom domécnosti

.¢ag’ venovanu percepciam firmy

a b~ W N

. Zivobytie doméacnosti a zdroje

Nasledne, po dokladnej matematickej analyze sonpdaisil o interpretaciu vysledkov

v nasledovnej forme.

Patet oslovenych respondentov v okrese Malacky bom T&loveni dominovali v kategorii

muz, kde som oslovil 92 respondentov.

Graf ¢.14 — Pohlavie opytanych respondentov

Pohlavie opytanych respondentov

zena
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O muz
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Zdroj: vlastny vyskum, 2010
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Dominantnu vekovu kategoriu tvoria kategorie 31¥dRov(38%) a 20-30 rokov(35%¢§0
suviselo s ochotou odpovetaa dotaznik.
Graf¢.15 — vek respondentov
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Zdroj: vlastny vyskum, 2010

Najviac oslovenych bolo z mesta Stupava (8 osdmjjmenej z obci Suchohrad (3), Malé
Levare(3) a Vojensky obvod Zahorie(0). Najvysségicoslovenych maldnovské vzdelanie
bez maturity (46%) a najmenej zakladné vzdelanié)(4 vysokoSkolskym vzdelanim bolo

11 oslovenych osbb a najviac ich pochadzalo z n#&sigava (4osoby).

Graf¢.16 — Vzdelanie respondentov
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Zdroj: vlastny vyskum, 2010
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Najviac respondentov je zamestnanych ako vyropracovnik. 89 osbb oztido svoje
pracovné zaradenie réznymi nazvami ale pri bliZgpegcifikacii boli zaradeni do kategorie
vyrobny pracovnik. Az 78 % respondentov nenaSloatmghie vo svojej profesii.
Z oslovenych bolo 11 0os6b nezamestnanych (nec&@§@h

V d’alSej kategorii sa venuje mzdovému ohodnoteniu. d&&b ma staly prijenio
tvori najvysSiu kategoriu, az 97 %. Priemerna réeséista mzda respondentov bola 670 Eur.
Vyska priemernej mzdy diferencovana na zaklade gxadlpotvrdila celospot@nsky trend
miernej dominancie muzov v platovom ohodnoteni(1irhResiac) oproti
Zzenam(570eur/mesiadp percentualne vyjadruje rozdi#b,44% v prospech muzskefasti

populacie

Graf¢.17 — Priemernyisty plat respondentov
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Zdroj: vlastny vyskum, 2010
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Zaujimavy je aj fakt Ze, 45 % opytanych s vysokdskgm vzdelanim ma menSiu priemernu

mzdu ako niektori ozieni z kategorie vyrobny pracovnik. Priemerny miegaprijem

domacnosti oslovenych respondentov je 1435 Eur7 ddnacnostiach je 3 a viac zarobkovo

¢innych osob.

V casti naklady su vysledky dat, kde:

71% opytanych povazuje svoj prijem za nedostgtoa 63 % je nespokojnych
s prijmom domécnosti alen 7% (12 opytanych) je oksmych s prijmom v
domacnosti.

Nikto z opytanych neudal Ze je Uplne spokojny mpsm domacnosti. Mierne
spokojnych so svojim prijmom je 21% a kategoriuksjroy tvori 9% opytanych.

Vo v&sSine domacnosti su dvaja zarobkowinny(80,60%). 3 aviac 0sb6b
v domacnosti zarobkowinnych je 27(16,37%). NajmenSou kategdriou su dorosit
s jednou zarobkovotinnou osobou(3%).

93 0s6b (57%) si odklada peniaze ,na hotasy".

Najv&sie naklady v domacnosti su platby za dométn@sapr. elektrina, plyn,
telefon), prenajom, alebo platba piek za dom, ktoré tvoria priemerne 47% a za

jedlo (vratane jedla, ktoré nie je pripravené do2zfo.

V poslednej kategorii som sa zameral na Zivobydi@acnosti a zdroje.

12 % respondentov nie je vlastnikom ziadnej nelinoti. Prevazuju vo vekovej
kategorii do 20 rokov. V prisluSnej vekovej kategdeviastnil ani jeden opytany
nehnuténog’ a zvySok (12 osdb) bolo je vo vekovej kategotii3® rokovéo tvori
21% opytanych. NapstejSia nehnufeos’ vlastnena respondentmi je dom
s pozemkom (112 opytanyck) je podiel 78%.

Pre 94% domacnosti sutighy so SirSou rodinou “délezité”, alebo Twei dolezité".
2/3 domécnosti sa Zastiuju na vzajomnej pomoci. Yahy v ramci obytnej Stvrte
a priaté&mi boli ozn&ené skoro zhodne &e77% opytanych ozrdo v ramci obytnej
Stvrte za dolezité a Vi dblezité a pri veahoch s priafami tvorili tieto kategoérie
75% podiel.

V 13 % opytanych v doméacnosti poberaju socialnesfiery. NajastejSi transfer je
rodicovsky prispevok a starobny dbéchodok. Az % opytangpadali pod tieto

socialne transfery.
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V ankete som sa venoval aj subjektivnym otazkamisgoim s chudobou, pripadne

financnymi tazkos'ami. Pri tychto otazkach sa vyskytli problémy s odg’ami:

139 opytanych uviedlo, Ze sa im fik@d situacia za poslednych 5 rokov zhorSila.
NajcastejSi dévod v rozhovore uviedli vplyv krizy narast cien. Skoro kazdy treti
opytany splaca réznej institdcii pdku. Ci uz sa jedna o stavebne sporenie, spotrebny
Gver, hypotekarny uver, leasing alebo druh splaaNajv&si paet bolo vo
vekovych kategériach 21-30 a 31-40. Kde podielibad 67 %.

V otazke nedoplatok pripade hypotéky, najomnéhatigl za energie, kipy na
splatky.., odpovedalo z mnozstva moznych dévodbe, 65% dopytovanych (107
0s6b). Z 107 respondentov uviedlo skoro 100 % hedneedoplatky.

NajvyssSi podiel v pofade na doméacnosbol v kategorii ,priemernd” a ,chudobna
v niektorych situaciach” kde podiel dokopy tvord%. Dve domacnosti sa ozfilaza

nadpriemernd a 11 opytanych ozil@domacnos ako jednoznéne chudobnu.

Graf¢. 18 — Poliad respondentov na svoju domaahos
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Zdroj: vlastny vyskum, 2010

So svojim prijmom opytanych nebol nikto Uplne spoitposkoro % je nespokojnych

s vySkou svojho prijmu.
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Zaver

Polad opytanych na Zivobytia domacnosti je subjektivieyto désledok vnimania chudoby
a finartného prijmu domacnosti. Nezalezi len na prijme,afjlea pocite vnimania svojej
situacie a okolia. V dobe globalneho patiu na svet maju domacnosti pristup k spektru
rozlicnych zdrojov, ktoré funguja v kombinacii ndaltenie alebo upevnenie skusenosti s
chudobou alebo socialnou exklGziou. Pristup ku ikv@inu, dobre platenému a stabilnému
zamestnaniu je Uplne najdolezitejSi pre Zivoby@lerese Malacky je nizka nezamestnanos
respektive vysoka zamestnatiag oslovenych bolo 11 oséb nezamestnanych (ndtélye).
Pod’a Statistickeho Uradu bola v roku 2008 v okreseallal nezamestnand,71.

Obyvatelia bez pomoci v rodinnych kruhoch, bez tpfiav, bez vZahov v ramci
obytnej Stvrte a  bez socialnych si€tzSie zvladaju nepredvidané udalosti. V okrese
Malacky udalo 94% respondentov, Ze'afzy so SirSou rodinou su “doélezité”, alebo I'me
dolezité". 2/3 respondentov sacadhuju na vzajomnej pomoci. Yahy v rdmci obytnej
Stvrte a priattmi boli ozn&ené skoro zhodne Be77% opytanych ozrdo v rAmci obytnej
Stvrte za doélezité a Vmi dolezité a pri veahoch s priatami tvorili tieto kategorie 75%
podiel. Prijmy respondentov boli rézne a spokofnesamci prijmu je subjektivny. Je to v
nara:nosti, respektive v nenamosti osoby a potrieb ako jednotnej osoby, takméonosti.
Aplik4cia na vzorku dotazovanych vykazala na zéklavedenych otdzok tykajucich sa
prijmov a vydajov v domacnosti, Ze sa teda priedeista mzda pohybuje okolo 570 Eur
a priemerny prijem domacnosti je 1435 Eur. N&i& naklady v domacnosti su platby za
domacnos (napr. elektrina, plyn, telefén), prenajom, algilatba p6ziiek za dom, ktoré
tvoria priemerne 47% a za jedlo (vratane jedlaréktoe je pripravené doma) 23%.

Na zaklade vSetkych faktorov mbézem zaverom skom&it Ze na Zivobytie domacnosti
najviac vplyva zamestnanie, prijemnpei zo zamestnania, socialnych aspektov ainych
institucii. V okrese av jeho blizkosti je dostagoracovnych miest. Okres Malacky je v
relativne rozvinutom kraji s pomerne nizkou Grow nezamestnanosti a socialnej
odkazanosti. Obce v okrese Malacky pomaly stracapov vidiecka populaciacm d’alej sa
menej odliSujd od mestskej populacie. Je to polohmizkosti hlavhého mesta SR
a ¥ahovanim mestskej populacie na vidiek, ale ajiekptomu je moéE vidiet znaky
vidieka. Prejavuje sa nizSia kupyschophasvySenim samozasohiteve, v kombinacii
réznych druhov prijmov, s vysokym podielom vzajoijmngoomoci, vysokej miere socialnej
kontroly at’.
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Mbzem eSte skonStatayaze zivotné podmienky v okrese Malacky sU v poemi s
niektorymi ¢ag’ami Slovenska nadpriemerné, Vabom jednak na priaznivé Statistické

ukazovatele, ale aj pomerne dobré hodnotenia voamii obyvatEstva.

67



Summary

The view of respondents to the household livelihi®dubjective. It is a consequence of
being poor financial and household income. Not aryincome but also a sense perception
of their situation and surroundings. In the timeaajlobal view on the world have households
access to a range of different sources, which wamksombination for convenience or
strengthen the experience of poverty or socialwestah. Access to high quality, well paid and
stable employment is absolutely the most importanttheir livelihood. Unemployment in
Malacky is low, if you like high employment. Of Ideople interviewed were unemployed
(less than 7%). According to the Statistical offiwas unemployment in 2008 in Malacky
4.71. Citizens without assistance in family cisglevithout friends, without relations in the
residential area and without social networks, theyd to manage unforeseen events. In
Malacky reported a 94% of respondents that relatiggs with extended family is "important”
or "very important”. 2 / 3 of respondents partitipg in mutual assistance. Relations within
the residential area and friends were identifiechcast equally with 77% of respondents
identified within the residential area is importamnid very important, and in relationships with
friends, these categories accounted for 75% slrareme of respondents were different and
satisfaction with salary is arbitrary. It's aboetrgpon and household needs and expectations.
Results from questionnaire shows the average ngé wharound 570 Euros and the average
household income is 1,435 Euros. The biggest haldelcosts are used for payment (eg
electricity, gas, phone), rent, or loan paymenttf@ house, which are on average 47% and
for food (including food that is not prepared atrt&) 23%. Based on the conclusions of all
the factors | find most important aspect for howses livelihood is employment, income,
social aspects and other institutions. In the idistMalacky, and around is enough
possibilities of employments. District Malacky is a relatively developed region with a
relatively low unemployment and social dependeN@éges in Malacky district slowly lose
the name of rural population and becoming lessindistfrom the urban population. It's
location near the Bratislava city and the transatign of urban population to the countryside,
but nevertheless is able to see signs of coungysiower income express as bigger self food-
supply in the combination of different types of onee, a high proportion of mutual aid, a
high degree of social control etc. | have foundtthaing conditions in Malacky in
comparison with some other parts of Slovakia abaverage, given the fact that good

statistical indicators, but also quite a good eatain in the minds of the population.
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Dotaznik

1. ZAKLADNE UDAJE .

a,

pPooT

P

2. MZD

a
b,
c

pohlavie muZz nae
vek do 2 20-30 31-40 41-50 viac ako 50
ObEC....oi i
vzdelanie zékladné ¢iavské bez maturity SS s maturitou VS
vzdelanie uplatnené v profesii ano nie
zamestnani€........ccccveeeeevvccinnnnnnnd corané zaradenie.....................
A
mate prijem staly ano nie

priemern&ista mes&na mzda ..............
mesany prijem vaSej domacnosti................

3. CAST NAKLADY

PovaZujete svoj prijem za dostaty? ano nie

Do akej miery ste spokojni s mnoZstvonige, ktoré vasa domacnodostava kazdy mesiac?
Velmi nespokojny Nespokojny Mierne spokojny Spokojtplne spokojny

Kdko jec¢lenov vo vaSej domacnosti............ z toho zargbkinnych........

odkladate si peniaze ,na hor8asy" ? ano nie

Kd’ko paiazi miniete vo vasSej domacnosti priemerne za m@siac

(odpovel’ v % alebo v sumach pazi)
% Eura

Jedlo (vratane jedla, ktoré nie je pripravené doma)

Osatenie a obuv

Platby za domacnégnapr. elektrina, plyn, telefén), prenajom, algihatba pbaliek za dom

Starostlivos$ o deti, vzdelanie prdenov domacnosti

Lieky a lekarska starostlivépreclenov domacnosti

Doprava (vratane miestnej dopravy, nakladov na,atib)

Vorlny ¢as, spoldensky zivot (kino, zabavné podniky,lzéy...)

Setrenie

Iné (ak si myslite, Ze je to délezitaad’ vaSich vydavkov, Specifikujte)

4. PRACUJETE V OBLASTI, VO FIRME:

X Firma(podnik):

Pd&dohosp., rybolov

Priemysel

Stavebnictvo

Obchod

Hotely, reStauracie

Doprava, poSty, telek.

Finanéné sprostred.

Nehn, prendj., obch.&innosti

Verejna sprava

Skolstvo

Zdravot., social.st.

Ost.spolo€. sluzby

nepracujem
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ZIVOBYTIE DOMACNOSTI A ZDROJE

Ste vlastnikom nejakej nehntibesti? Ano nie
Ak ano, akej? Dom byt pozemok INA ...

Su pre vas wahy a vazby so SirSou rodinou vnimate ako’'mialdlezité doélezité priemerné neddlezité
Zucastujete sa pomoci v rodinnych okruhoch? Ano nie

Su pre vas wahy v ramci obytnej Stvrte:  Umni dblezité doblezité priemerné nedblezité

Su pre vas wahy s priatémi: vel'mi dblezité doblezité priemerné neddlezité

Poberate v doméacnosti nejaké socialne transfestaid?  Ano nie
Ak ano, aké?

Za poslednych 5 rokov sa vaSa fitiaa situacia:  zlepSila zhorsila
Spléacate institacii poZku(uver, stavebné sporenie, hypotéku..)? ano nie
Méate nedoplatky v pripade hypotéky, najomnéhojgllata energie, kipy na splatky..? ano nie
V&S poffad na vasu domacnds
jednoznane chudobna
chudobna v niektorych situaciach (obmedzeniayisere dovolenky, kupovanie dakov, tabory,

priemerna
nadpriemerna

Dotaznik, ktory sa Vam dostava do ruk bude slakio pomoc pri vypracovani diplomovej prace. Sdkigai informaciami

bude nardbané anonymne a déverne. V ziadnom primmel( informacie pouzité inym spésobom.
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