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5. Plodnost’

Prostredie velkych miest spolu s urbanizaciou, niektorymi Strukturalnymi charakteristikami
mestskych populacii, ako aj odliSnymi hodnotovymi a normativnymi postojmi byvaju
z pohladu popula¢ného vyvoja dlhodobo vnimané ako dodlezité faktory odliSnej intenzity,
charakteru a Casovania demografickej reprodukcie (Livi-Bacci 1986, Sharlin 1986, Mosk
1980, Kulu 2013). Predstavuju tiez priestor, v ktorych transformacné zmeny st vo
vSeobecnosti pozorované skor, prebichaju c¢asto dynamickejSie a prechod knovym
reprodukénym vzorcom je tu aj rychlejsie ukonceny. Tieto diferencie sa vSak netykaju len
obdobia pred ukonfenim demografickej revolicie, ale s0 identifikované aj v
sucasnych postmodernych spolo¢nostiach. Viaceré analyzy (napr. Bruneta a Rotondi 1991,
Kulu a Vikat 2007, Kulu 2013) poukazuju, ze intenzita a ¢asovanie rodenia deti st v ruralnom
prostredi a v malych mestach odliSne nastavené, ako je tomu v mestich a predovsetkym
najvicsich sidlach. Podl'a niektorych vyskumov tieto znaky moZeme najst’ aj na Slovensku
(Sprocha 2008, Sprocha a kol. 2016, Sprocha a Tigliar 2016).

Vysvetlenie tychto rozdielov je z teoretického hl'adiska najCastejSie spajané s dvomi
hlavnymi vysvetlujucimi hypotézami. Kompozi¢na tedria predpokladd, ze hlavny faktor
predstavuji  rozdielne Strukturdlne charakteristiky obyvatel'stva najvdcSich miest.
Predovsetkym ide o vySSiu vzdelanostnu Struktiru, ekonomickt aktivitu, nizs$i podiel
Zenatych a vydatych osob v reprodukénom veku. Kontextudlna tedria dava do popredia
faktory suvisiace bezprostredne s charakterom Zzivotného priestoru a spolo¢nosti, v ktorej
jednotlivei ziji. Ide predovsSetkym o ekonomické prilezitosti a obmedzenia, alebo kultirne
faktory. Je nesporné, Ze starostlivost’ a vychova deti je najma vo velkych mestach drahS$ia
(Livi-Bacci a Breschi 1990). Tieto néklady su tvorené jednak priamymi finanénymi vydajmi,
ale tiez v podobe nepriamych nakladov, ktoré predstavuju predovsetkym naklady v podobe
Casu straveného starostlivostou o deti. Ten je vzhladom na Strukturdlne charakteristiky osob
v najvacsich mestach, ako aj Specificku sektorovli zamestnanost (najmé terciér a kvartér),
vysku prijmov, ale aj vacSiu Skélu alternativnych moznosti pomerne drahy. NavySe sa
ukazuje, Ze starostlivost o deti v mestskom prostredi anajmi v najvacSich mestich je
pomerne Casovo narocnad zalezitost' (Kulu 2013). Dolezitym faktorom sa ukazuje byt aj
selektivna migracia. V pripadoch, ked dvojica planuje zalozit' rodinu, CastejSie dochadza
k prestahovaniu do menSich okolitych obci, ktoré predstavuju vhodnejSie prostredie pre
rieSenie bytovej situdcie a vychovu deti. Na druhej vyskumy poukazuju, ze v najvacsich
mestdch naopak CastejSie zostavaju skor osoby bez (zatial) reprodukénej aspiracie,

odkladajiice materstvo a rodi¢ovstvo (Kulu 2013).
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Sucasne tiez nie je mozné prehliadat’ aj normativne faktory reprodukcie. Prave v najvacsich
mestach kombindcia Specifického zivotného prostredia, socializacie a Strukturdlnych
charakteristik miestnej populacie dlhodobo pdsobia na vznik Casto odlisnej reprodukénej
klimy. VysSia anonymita, flexibilita, diverzita nazorovych pradov, postojov a ndzorov
prispievaji  k formovaniu liberalnejSie nastavenych noriem spojenych s reprodukciou.
Znamend to aj [lahSiu akceptaciu novych foriem parového spoluzitia, rodinného
a reproduk¢éného spravania (napr. rozne formy kohabitacii, fenomén singles, bezdetnost’
apod.), ako aj posuny v casovych normach spojenych so vstupom do rodicovstva. Prave
proces odkladania a najmé tzv. strategického odkladania, kedy sa Zena (par) vedome snazi
nacasovat’ svoje reprodukéné zdmery do prihodnej fazy zivotného cyklu, bude v najvacsich
mestach predstavovat’ vel'mi dolezity prvok sucasného charakteru demografickej reprodukcie.
S tym uzko suvisi aj spominand reziden¢na samostatnost’, ktord prave v pripade najvacsich
miest Slovenska moze predstavovat vzhladom na velmi vysoké ceny nehnutel'nosti
vyznamny negativny aspekt pri rozhodovani o zaciatku realizcie reprodukcie.

Mesta a predovsetkym najvacsie mesta su aj z pohl'adu geografického $irenia novych
myslienok a inovacii povazované za dolezité nastupné centra (viac k tejto problematike napr.
Hiagerstrand 1967, Strang a Meyer 1993, Haggett 2001, Huggins a Thomson 2013). Ak
uvedeny proces zovSeobecnime, mdézeme sa opriet’ o dva Hégerstrandove (1967) zakladné
koncepcie difizie inovacii. Prvou je susedska difzia, ktora v zjednodusenej podobe znamena
postupné Sirenie 1inovacii medzi geograficky nadvdzujucimi (susediacimi) prvkami.
Hierarchickd difuzia je z pohladu priestoru nekompaktna a prebieha skokovitym Sirenim
z hierarchicky vysSich miest (centier) do hierarchicky nizSich. Haggett a Cliff (2005)
v suvislosti s obomi konceptmi poukazuji na skutocnost, Ze pri Sireni kazdej inovacie
dochadza k aplikéacii oboch tychto foriem, aj ked’ niektoré typy inovacie sa S§iria viac
hierarchickou formou a niektoré zase formou susedstva. Podobne modZeme uvaZovat aj
v pripade diftizie zmien reprodukéného spravania po roku 1989. Viaceré analyzy (napr. Bleha
a kol. 2014, Juréova a kol. 2010, Sprocha a kol. 2016) ukazuju, Ze na Slovensku existovali a
existuju znacné rozdiely v nastupe a dynamike presadenia sa tejto transformacie. Vo svojej
podstate tento zaver koreSponduje so samotnym konceptom difiizie inovacii. Podl'a Rogersa
(1983) modzeme diftiziu chépat’ ako proces komunikécie inovacii v Case medzi c¢lenmi
socialneho systému prostrednictvom existujucich kanalov. Pod pojmom inovacia je pritom
chapana myslienka, ¢innost’ alebo predmet, ktory jednotlivec alebo skupina oséb povazuje za
nové. V pripade reprodukéného spravania méze ist’ napriklad o cielené odkladanie materstva
arodiovstva, ktoré v podmienkach Slovenska nema v takom rozsahu Ziadnu historicku
paralelu. Na to, aby sa tato inovacia presadila musi byt prijatd vda¢Sinovou cast’ou socialneho
systému. Znamena to, ze vacSina mladej populacie musi zmenit’ svoje reprodukéné spravanie
a napriklad z pohl'adu ¢asovania musi prijat’ ako vicSinovy model odkladania rodiovstva.
Z pohl'adu dynamiky a ¢asovania nastupu a samotného presadenia sa inovativneho spravania

mozeme v zmysle Rogersa (1983) hovorit’ o niekol’kych skupinidch osob, resp. socialnych
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skupinach. Prvou su tzv. inovatori vyznacujuci sa vysokou expoziciou masovymi médiami,
ich interpersonalne siete prechadzaju cez Siroku oblast’ najcastejSie mimo vlastny socidlny
systém. Su schopni sa vyrovnat s vysokou Uroviiou neistoty spojenej s prijimanim nového
spravania, ako d’alSie skupiny osvojitelov. Maji vysoki spoloCensky status, schopnost’
rozumiet’ novym poznatkom a pristupom a tiez prostriedky na ich realizaciu. Ked'ze st vo
svojom socidlnom systéme prvi, ktori prijimaju nové vzorce spravania, nezavisia od
subjektivneho hodnotenia samotnej inovacie ostatnymi ¢lenmi systému. NajéastejSie proces
prijimania novych vzorcov kopiruje priebeh S-krivky. Znamena to, Ze najprv sa nové
reprodukéné spravanie presadi umalej skupiny osob, ktorych sme vysSie definovali ako
inovatorov. S pokracujlicim Casom je nové spravanie adoptované dal$imi jednotlivcami
v socialnom systéme, ktorych Rogers (2003) oznacil ako skorych osvojitel'ov a skora vac¢sinu.
Skori osvojitelia su pre samotné presadenie sa inovacie v socidlnom systéme najdolezitejsi,
pretoze prave vd’aka moéze byt inovacia posunutd od uzkej skupiny inovatorov k SirSej
socialnej skupine. Miera adopcie nového spravania sa tym postupne zvySuje a s naplnenim
skorej véacsiny dosiahne bod, ked podiel potencidlnych osvojitelov je nizs§i ako podiel
uzivatelov nového spravania. Skord vécésina podl'a Rogersa (2003) si inovacie osvojuje
o nieco skor ako je priemer populdcie, ale trvad im urcity ¢as nez sa pre ne rozhodnu. Rovnako
su dolezitym prepojenim s druhou polovicou socidlneho systému. Tieto skupiny sa
nachadzaju uz za inflexnym bodom S-krivky a predstavuju ju skupiny oznafované ako
neskora vicSina a oneskorenci. Neskoru vicSinu tvoria jednotlivei osvojujici si inovaciu
neskor ako je priemer socidlneho systému. K novému spravaniu sa priklanaji az vtedy, ked’ si
ju osvoji vicSina a neistoty spojené s nim su odstranené. Velmi ddlezitymi faktormi pri
presadzovani sa inovacii v tejto skupine st novovznikajice normy v spolocnosti a tlak
vonkajSieho okolia, resp. predchadzajucich skupin, ktoré si tieto zmeny uz uspesne osvojili.
Poslednou skupinou z pohl'adu casovania prijatia inovacie su tzv. oneskorenci. Ide casto
o socialne marginalizovand, izolovanu skupinu s tradi¢nymi hodnotami a normami. S nimi
krivka dosahuje svoju asymptotu a proces difuzie je ukonc¢eny (Rogers 2003).

Rychlost’ s akou sa inovécia presadzuje pritom uzko suvisi s vnimanim niektorych
kl'icovych vlastnosti inovativneho reprodukéného spravania. V zmysle Rogersa (1983,
s. 15—-16) ide o5 javov, pricom zpohladu presadzovania sa nového reprodukéného
spravania povazujeme za klI'i¢ové najma nasledujice Styri z nich:

1) relativna vyhoda predstavuje prospech vnimany jednotlivcom, ktory mu prinasa osvojenie
si inovacie - v naSom pripade nového reprodukéného spravania. To musi byt vnimané ako
lepSie v porovnani s predchddzajicim modelom. Miera relativnej vyhody moze mat’ nielen
svoje ekonomické aspekty, ale Casto su dolezitejSimi atribitmi aj spolocenské faktory,
pohodlie, spokojnost’ jednotlivca. D4 sa tiez povedat, Ze nezdlezi na tom aka velka
objektivnu vyhodu prinasa inovécia, ale kI'aicovym je akt mieru vyhody inovécii jednotlivec
prisudi zo svojho pohladu. Existuje predpoklad, ze ¢im je vysSia, tym rychlejSie by mohla byt

inovdcia v socialnom systéme prijata.
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2) zlulitenost’ predstavuje mieru do akej je inovacia vnimana v sulade s existujucimi
hodnotami, normami, minulymi skusenostami a potrebami potencialnych osvojitel'ov. Ak
novy rezim reprodukcie nie je kompatibilny s prevazujicimi hodnotami a normami, resp. tieto
sa nemenia alebo kich er6zii dochiddza len vel'mi pomaly, proces osvojovania si inovacii
bude prebiehat’ pomalSie ako v pripade kompatibilnej transformacie. Stvisi to s potrebou
prijatia nového systému hodnot a az nasledne je mozné predpokladat’ zrychlenie osvojovania
si inovacii.

3) zlozitost’ oznaduje uroveii ako tazké je pochopit’ a aplikovat’ inovaciu. Cim st inovacie
komplexnejsie a komplikovanejsie, tym budu prijimané pomalsie. Naopak nové myslienky su
prijimané rychlejsie, ak nie je potrebné, aby k ich pochopeniu a aplikacii museli potencialni
osvojitelia rozvijat’ nové zrucnosti.

4) pozorovatel'nost’ prezentuje mieru do akej si dosledky inovéacie viditelné a pochopitelné
pre potencialnych osvojitefov. Cim jednoduchsie mozu vysledky identifikovat, tym je
predpoklad skorSieho osvojenia si inovacie. Takato viditelnost’ stimuluje vzdjomnt diskusiu
o novej myslienke, novom spravani u osdb, ktoré prichadzaju do kontaktu s jednotlivcom
aplikujicim tieto inovacie (Rogers 2003).

V suvislosti s vysSie uvedenymi teoretickymi predpokladmi tak mézeme ocakavat, ze
prave najvicsie mesta na Slovensku a viaceré spolocenské skupiny v nich budu predstavovat’
jednotlivcov radiacich sa svojim l'udskym a ekonomickym kapitdlom k potencidlnym
inovatorom resp. skorym osvojitel'om inova¢ného reprodukéného spravania v komparacii
s modelom pred rokom 1989. Sucasne sa tiez da predpokladat’, Ze tieto priestory (osoby) budu
pomerne rychlo reagovat’ na meniace sa zivotné podmienky v rdmci nastupujliceho sa
transformaéného obdobia a v novom reprodukénom spravani ndjdu model viac vyhovujuci ich
meniacim sa potrebam a zaujmom. NavySe Specifické prostredie najvacSich miest l'ahSie
umozni prijat’ tieto zmeny aj do normativneho systému miestnych spolocenstiev. Na druhe;j
strane je vSak potrebné tiez upozornit, Ze aj medzi vybranymi mestami existuji urcité
rozdiely. Ide najmid oich poziciu v hierarchii sidelného systému na Slovensku, ich

makroekonomicku polohu, Struktiru a vykonnost’ miestneho hospodarstva a pod.

5.1 Vyvoj plodnosti po roku 1989

HIbsia analyza charakteru a intenzity plodnosti v Bratislave (pre ostatné sledované mesta
nedisponujeme potrebnymi udajmi) ukézala, ze do konca 80. rokov velké rozdiely
v charaktere reprodukcie medzi najvdcSim mestom acelou populdciou Slovenska
nenachadzame (blizsie pozri Sprocha a kol. 2017). Rozdielom bola stabilne o nieo niZsia
intenzita rodenia deti v hlavnom meste. M6Zeme tak predpokladat’, ze aj v d’alSich velkych

mestach situacia nebola prili§ odlisSna. Do urcitej miery to napokon potvrdzuju aj ziskané
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udaje z prvej polovice 90. rokov (pozri nizsie). Ukazuje sa, ze socioekonomicka konvergencia
plodnosti podmienena Specifickymi podmienkami vytvorenymi pocas minulého politického
rezimu prispeli k zna¢nej charakterovej konvergencii reprodukcie aj z pohl'adu dichotdémie
mesto a vidiek. Primarnou ¢rtou tak bola realizacia prevaznej Casti plodnosti v prvej polovici
reprodukéného veku Zien, priCom najvyssSiu intenzitu dosahovali predovsetkym zeny vo veku
20 — 24 rokov. Naopak vo veku nad 30 rokov k celkovej uhrnnej plodnosti prispievali Zeny
len priblizne jednou pitinou (Sprocha a kol. 2017). V druhej polovici 80. rokov v Bratislave
a postupne pravdepodobne aj v d’alSich velkych mestich dochddza k urCitym vnutornym
zmenam. Napriklad sa zacCina zvySovat’ vaha plodnosti zien vo veku 25 a viac rokov, mierne
sa zvySuje hodnota spodného decilu plodnosti, no zatial' ani priemerny vek, ani podiel
plodnosti Zien vo veku 30 aviac rokov sa vyraznejsie nemenia (Sprocha a kol. 2017).
Uvedené signaly naznacuju postupny nastup zmien v charaktere reprodukéného spravania, no
k ich rychlemu presadeniu prispeli az celospolocenské zmeny, ku ktorym doslo po roku 1989.
Koniec 80. a najmé zaciatok 90. rokov v kontexte celospolocenskej transformécie spolo€nosti
priniesli viaceré¢ dynamicky prebiehajuce a z mnohych ohl'adov historicky jedine¢né zmeny
v reprodukénom spravani. Ako ukazali niektoré predchadzajuce analyzy (napr. Sprocha 2008,
Sprocha a Sidlo 2012, Bleha a kol. 2013a, Sprocha a kol. 2017), prave mestské prostredie
a predovSetkym najvicSie mesta zohravali v tomto procese kli¢ovl tlohu. Prave 90. roky
priniesli zmenu niektorych vnutornych mechanizmov, ¢o sa nasledne prejavilo aj na
dynamike s akou transformacia plodnosti v najvdcSich mestach Slovenska prebiehala.
Diskontinuita spolocenskych, ekonomickych a celkovo zivotnych podmienok prispela
k vel'mi rychlej erdzii starého reprodukéného modelu a na jeho miesto sa postupne ustanovuje
sucasne niekol’ko modelov reprodukéného spravania. Dochadza k vyraznej heterogenizacii
zivotnych dréah. K hlavnym vSeobecnym znakom transformacie plodnosti v 90. rokoch vo
vSetkych sledovanych mestach (a tiez aj na Slovensku) patril predovSetkym pokles intenzity
rodenia deti, ktory podmienilo zniZovanie plodnosti zZien v mladom veku. Je to predovSetkym
vysledok zmien v Casovani rodiCovstva, ked’ generdcie Zien narodenych v 70. a 80. rokoch
odmietli stary vzorec so skorym narodenim prvého dietata a svoje materstvo odkladali do
vySSieho veku. Prave populdcie najvacSich miest st tymto procesom najviac zasiahnuté,
ked’Ze existujice socidlne a ekonomické podmienky vyraznou mierou vplyvali a vplyvaju na
rozhodnutie o na¢asovani materskych Startov az vo vysSom veku. Do tejto skupiny je mozné
predovSetkym zaradit’ také faktory ako dlhSie Stidium, priprava na povolanie, nutnost
flexibility najma u mladych l'udi (o skoré materstvo a rodi¢ovstvo neumoziuje), problémy
s rezidenCnou samostatnostou, ato najmd s dostupnostou acenou byvania, odlisné
normativne a hodnotové vzorce, vyplyvajice najmd zo Specifického charakteru mladej
populacie, ale aj vacsie portfolio existujicich alternativ ku skorému materstvu a rodicovstvu.
Najmé vyvoj v prvej polovici 90. rokov mdézeme vnimat’ ako reakciu na krizové obdobie,
kedy dlhodobé a zavazné zivotné rozhodnutia, akymi je manzelstvo a materstvo, boli cielene

odkladané. So stabilizaciou zivotnych podmienok sa do popredia najmi v najvacsich mestach
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postupne dostavali aj novo sa formujuce normativne a hodnotové ramce, ktoré materstvo
a manzelstvo uz nevnimaju do takej miery ako nevyhnutné pre spokojny a naplneny zivot
mladych dospelych. Do popredia sa dostavaju niektoré alternativne formy parového spoluzitia
arovnako sa meni samotné usporiadanie zivotnych prechodov smerujucich k dosiahnutiu
statusu dospelosti. Tieto faktory v kombindcii so Strukturdlnymi charakteristikami mladych
I'udi, Specifickymi zivotnymi podmienkami prispeli k pomerne dynamickej a vyraznej
premene reprodukéného spravania. Cielom nasledujicej Casti prace preto bude podrobnejsia
analyza zmien intenzity, charakteru a ¢asovania plodnosti Zien najvacSich miest Slovenska.
Vd'aka tymto informacidm budeme nasledne schopni identifikovat’ nielen hlavné vyvojové

trendy, ale aj dynamiku a stupen ich presadenia sa v kontexte budiceho popula¢ného vyvoja.

5.1.1 Vyvoj intenzity plodnosti

Vo vseobecnosti mézeme hodnoty thrnnej plodnosti, najéastejSie pouzivaného indikatora
intenzity plodnosti, rozdelit’ do troch urovni (bliZSie pozri napr. Billari 2005). Nizku plodnost’
dosahuju tie populacie, ktorych priemerny pocet deti, ktoré by sa narodili jednej Zene pocas
jej reprodukéného obdobia pri nezmenenej intenzite plodnosti, klesne pod hranicu 2,1 diet’at’a,
no udrzi sa nad uroviiou 1,5 diet’at’a na Zenu (United Nations 2002). V pripadoch, ked’ thrnna
plodnost’ klesne pod hodnotu 1,5 dietata hovorime o vel'mi nizkej plodnosti (Lesthaeghe
a Willems 1999, Caldwell a Schindlmayr 2003) a ak dokonca sa dostane pod Uroven 1,3
dietata na Zenu, ide o extrémne nizku plodnost’ (tzv. lowest-low fertility, Kohler a kol. 2002).
Tieto rozdiely sice na prvy pohlad nevyzeraji byt vyznamnymi, no ich dopad na samotny
popula¢ny vyvoj mdze byt pomerne dramaticky (pozri Kohler a kol. 2002). Prvykrat bola
extrémne nizka plodnost pozorovana na zaliatku 90. rokov v Spanielsku a Taliansku, no
postupne sa rychlo rozsirila aj do strednej a vychodnej Eurdpy (Kohler a kol. 2002, Billari
2005). Ak sa zameriame na Slovensko, zistime, Ze eSte na konci 80. rokov hodnota thrnne;j
plodnosti dosahovala viac ako dve deti na Zenu. Slovensko sa vdaka tomu radilo
k populdciam s najvySSou intenzitou rodenia deti v eurdpskom priestore (Frejka a Sardon
2004). Velmi dynamicky prebiehajuca celospolo¢enska transformdcia, diskontinuita
zivotnych podmienok a predovSetkym viaceré krizové prejavy (napr. zhorSenie Zivotnej
urovne, inflacia, nezamestnanost’ a pod.) znamenali dramaticky pokles plodnosti uz v prvej
polovici 90. rokov. Pod hranicu vel'mi nizkej plodnosti, ktord je spajand aj s viacerymi
negativnymi aspektmi tzv. pasce nizkej plodnosti (blizSie pozri Lutz a kol. 2006), sa tthrnna
plodnost na Slovensku dostala uz vroku 1996 anadalej klesala. Slovensko sa tym
vyraznejSie neodliSovalo od d’alSich transformujicich sa postkomunistickych krajin stredne;j
na Slovensku v rokoch 2002 a 2003, ked’ na jednu Zenu pripadalo len 1,19 — 1,20 dietata. Pod
hranicou extrémne nizkej plodnosti sa pritom Slovensko nachddzalo uz od roku 2000. Vd'aka

tomuto vyvoju sa Slovensko ako krajina s jednou z najvyssich plodnosti v Eurépe v priebehu
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jednej dekady dostala medzi krajiny s najnizSou plodnostou na svete. Jednou z hlavnych
pricin tohto dramatického vyvoja reprodukcie bola celkovd zmena reprodukéného rezimu,
ktorého hlavnym znakom sa stalo odkladanie rodenia deti a najmi prvych deti do vyssieho
veku (Potan¢okova a kol. 2008, Sprocha a Tisliar 2016). Generacie Zien narodené v 70. a 80.
rokoch odmietali v zmenenych podmienkach model skorého materstva a narodenie prvého
dietat’a medzigeneracne v Coraz vacsej miere odkladali do vysSieho veku. Na druhej strane
zeny vo veku nad 30 rokov na konci 90. ana zaciatku nového milénia sa riadili tzv.
socialistickym modelom reprodukcie, pre ktory bol priznacny prave skory vstup do materstva
arodiCovstva, ale stcasne aj skoré ukoncenie reprodukcie, ked’ len mald Cast’ znej bola
realizovana v druhej polovici reprodukéného veku (Sprocha 2014, Sprocha a Tisliar 2016).
Vysledkom kombinacie skupiny odkladajucich zien azien suz takmer ukoncenou
reprodukciou tak bola spominand extrémne nizka plodnost’. Ako ukazuje vyvoj v krajinach
zépadnej a severnej Eurdpy, kde proces transformacie plodnosti odkladanim pokrocil najd’alej
(pozri napr. Sobotka a kol. 2011ab), v urCitej faze dochadza k zastaveniu poklesu plodnosti
v mladSom veku a naopak sme svedkami narastu intenzity rodenia deti vo vysSom veku ako
prejav nastupujucej fazy dobiehania odlozenych podrodov. Prave tito rekuperdcia bola
hlavnym faktorom nasledujuceho ozivenia plodnosti na Slovensku v poslednych 10 — 15
rokoch. V roku 2008 tak bola prelomend hranica extrémne nizkej plodnosti (1,3 dietat’a na
zenu) a do roku 2014 uz Slovensko dosahuje uhrnni plodnost’ vysSiu ako 1,5 dietata na
7enu.” Vel'mi podobny vyvojovy scenar mozeme vidiet' aj v pripade najvacsich miest na
Slovensku (pozri obr. 69 — 79). Na zaciatku sledovaného obdobia v roku 1992 najvyssiu
hodnotu tthrnnej plodnosti dosahovalo mesto PreSov, ktoré jediné eSte nespadalo do kategorie
populécii s nizkou plodnost'ou. Priemerne na jednu zenu by tu pri zachovani urovne plodnosti
pripadalo takmer 2,1 dietat’a, co bolo dokonca o nieco viac ako celoslovensky priemer. Len
onie¢o nizSiu plodnost’ ako dosahovala populacia Slovenska (2,0 dietata nachadzame
v Prievidzi a v Poprade (1,85 dietata). Celkovo najniz$iu plodnost’ nachddzame v Bratislave,
ktora sa uz v tomto obdobi dostala na troven vel'mi nizkej plodnosti (1,5 dietata na zenu).
Nizka plodnost’ v rozpdti 1,60 — 1,65 dietata na zenu bola aj v Nitre, TrenCine, Banske;j
Bystrici a Ziline. Dalsi vyvoj priniesol vo vietkych mestich vyrazny pokles plodnosti.
V podstate vSetky sa postupne dostali pod hranicu extrémne nizkej plodnosti, priCom vo
viacerych z nich dokonca klesla plodnost’ aj pod troven jedného dietata na Zenu (pozri tab.
1). Vynimkou boli len mesta na severe a vychode Slovenska (Zilina, Martin, Poprad, Kosice,
PreSov). Aj vnich vSak minimalna uGroveil plodnosti bola niz§ia ako signalizoval
celoslovensky priemer. Rozdiely medzi mestami vSak pozorujeme aj v nacasovani vzniku
tejto minimalnej urovne. V najvicSich mestach k tomu doSlo viac menej o nieCo skor (rok
2001). Da sa preto predpokladat, ze v ich pripade aj faza odkladania bola ukoncena o nieco

skor a naopak dobiehanie odloZenych porodov nastupilo s ur¢itym predstihom.

? Vratane deti narodenych v zahraniéi Zenam s trvalym pobytom na Slovensku.
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Obr. 69 — 79: Vyvoj tihrnnej plodnosti v najvicSich mestich a na Slovensku v rokoch 1992 — 2015
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 69 — 79: Vyvoj uhrnnej plodnosti...(pokracovanie)

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov
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a Zilinu (-0,63 dietat’a).
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Tab. 1: Zdakladné charakteristiky vyvoja plodnosti v najvicSich mestich Slovenska v obdobi rokov
19922015

, . . . Minimalna Obdobie | Obdobie | Priemerny | Priemerny
Uhrnnd | Uhrnna , . . . o . .
R , thrnna Pokles Narast extrémne vel'mi vek pri 1. | vekpri 1.
Mesto plodnost’ | plodnost ) , ) ol . ket e . .
1992 2015 plodnost plodnosti | plodnosti nizkej nizkej porode porode
(rok) plodnosti | plodnosti 1992 2015
Banskad 1,64 1,38 | 0,88(2002) | 0,77 0,50 | 1995-2014 | od 1994- 23,5 29,4
Bystrica
Bratislava 1,50 1,66 0,93 (2001) 0,57 0,73 1994-2008 | 1993-2011 23,9 30,1
Kosice 1,76 1,46 1,11 (2001) 0,66 0,35 1998-2008 | od 1995- 233 28.8
Martin 1,73 1,44 1,05 (2006) 0,68 0,39 1996-2010 | od 1995- 23,2 28,6
Nitra 1,66 1,51 0,97 (2002) 0,69 0,54 1995-2011 | 1994-2014 23,0 28,5
Poprad 1,85 1,40 1,04 (2003) 0,81 0,36 1999-2011 | od 1997 22,7 28.8
Presov 2,08 1,53 1,09 (2001) 0,99 0,44 2000-2008 | 1997-2014 23,6 29,0
Prievidza 1,85 1,21 0,87 (2003) 0,97 0,34 od 1995- | od 1994- 224 28,1
Trendin 1,63 1,34 0,94 (2001) 0,69 0,41 1995-2014 | od 1994- 232 28,6
Trnava 1,71 1,43 0,95 (2003) 0,76 0,48 1996-2011 | od 1994- 22,8 28,6
Zilina 1,65 1,56 1,02 (2001) 0,63 0,54 1997-2009 | 1995-2014 23,5 28,7
Slovensko 1,99 1,54 1,19 (2002) 0,81 0,36 2000-2007 | 1996-2013 22,5 27,9

Pozn.: pokles plodnosti vyjadruje znizenie plodnosti medzi rokom 1992 a rokom, kedy bola pozorovana

medzi rokom najniz$ej plodnosti a poslednou dostupnou hodnotou (2015)
Zdroj udajov: SU SR, vypocty autorov

Pohl'ad na tab. 1 ukazuje, Ze vel'mi problematicka situicia je predovSetkym v Prievidzi.
Velmi nizka a extrémne nizka plodnost’ tu vznikli uz v prvej polovici 90. rokov, no do
sucasnosti (rok 2015) neboli prelomené. Znamend to, Ze v tomto meste uz viac ako dve
desatrocia je populacny vyvoj konfrontovany s extrémne nizkou troviiou reprodukcie. Len
onieCo lepSia situacia je v TrenCine a Banskej Bystrici, kde len prednedavnom uhrnna
plodnost’ prekrocila hranicu 1,3 dietata na zenu. Banska Bystrica spolu s Prievidzou pritom
st mestd, kde intenzita rodenia deti dosiahla spomedzi sledovanych najvicSich miest
Slovenska jednoznac¢ne najnizsiu troven, ked’ v roku 2002, resp. 2003 klesla pod hodnotu 0,9
dietat’a na zenu (pozri tab. 1). Na druhej strane sa v§ak Banska Bystrica od Prievidze odliSuje
dynamikou rekuperdcie, ked'ze sa radi k populacidm s rychlej§im ozivovanim plodnosti
v poslednych 10 — 15 rokoch, kym Prievidza je jednozna¢ne na tom najhorSie spomedzi
vSetkych sledovanych miest. Len o nieco vyssi narast plodnosti zaznamenal Poprad a KoSice,
no v ich pripade nebol predchadzajuci pokles tak vyrazny, a preto posledna dostupna hodnota
uhrnnej plodnosti je vyssia. Celkovo najvyraznejsi narast hodnot thrnnej plodnosti (viac ako
0,5 dietata na Zenu) nachadzame v Ziline, Nitre a predovietkym v Bratislave. Prave hlavné
mesto z tohto pohladu predstavuje Specificki populaciu, ktoré vd’aka velmi dynamicky
prebiehajucej rekuperacii dosahuje v sucCasnosti najvyssiu intenzitu plodnosti spomedzi
vSetkych sledovanych miest. Jej hodnota je dokonca uz vyssia ako priemer Slovenska. Prave
Nitra, Zilina, Bratislava spolu s PreSovom patria k mestim, kde thrnna plodnost uz
prekracuje 1,5 dietata na Zenu a st tak jedinymi populdciami (spomedzi sledovanych),

ktorym sa podaril navrat nad uroven vel'mi nizkej plodnosti.
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Zmeny v charaktere procesu plodnosti v najvacsich mestach Slovenska od zaciatku 90. rokov
modzeme graficky analyzovat’ prostrednictvom nasledujicej série obr. 80 — 90 prezentujicej
vekovo-Specifické miery plodnosti na zaciatku a na konci sledovaného obdobia v komparacii
s celoslovenskym priemerom. Ako je z nich zrejmé, v roku 1992 v podstate eSte vo vSetkych
mestach pretrvaval podobny reprodukény model, ako tomu bolo v celej populécii Slovenska.
Rozdiely medzi jednotlivymi mestami spocivali predovsetkym v samotnej intenzite plodnosti
v mladom veku. Znamena to tiez, ze uz pred doviSenim 20. roku zivota uroveinn plodnosti
pomerne prudko rastla aeSte pred vekom 25 rokov (s vynimkou Bratislavy a Ciasto¢ne
Banskej Bystrice a KoSic) néasledne prudko klesala. Vo veku nad 30 rokov uz plodnost’
dosahovala nizku troven a priebeh mier plodnosti, ako aj jej samotna hodnota v podstate
kopirovala celoslovensky priemer. Urcitou vynimkou bola len populécia PreSova, ktorad prave
vd’aka vyssSej plodnosti v druhej polovici reprodukéného veku mala na zaciatku 90. rokov

celkovo vys$iu hodnotu thrnnej plodnosti, ako tomu bolo na Slovensku.

Vv 7

Obr. 80 — 90: Miery plodnosti Zien najvicSich miest a Slovenska v rokoch 1992 a 2015
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Obr. 80 — 90: Miery plodnosti Zien najvicsich miest a Slovenska... (pokracovanie)
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 80 — 90: Miery plodnosti Zien najvicsich miest a Slovenska... (pokracovanie)
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov
Jednoznaéne to mozeme vidiet pri porovnani mier plodnosti Zien v Bratislave, Ziline
v PreSove s populaciou Popradu, Trnavy alebo Tren¢ina. ESte horSia situdcia je vSak
v Prievidzi, kde plodnost’ dosahuje nizSiu hodnotu ako je celoslovensky priemer nielen
v mladom veku, ale aj v druhej polovici reprodukéného obdobia. Aj preto je sucasnd Uroveil
plodnosti v tomto meste tak nizka. Okrem presunu plodnosti do vysSieho veku a v niektorych
mestach aj vyrazne vys$Sej urovni reprodukcie po dovfSeni 27. roku Zivota (v porovnani
s priemerom Slovenska) sa sledované mesta od seba odliSuju aj v urovni plodnosti v mladSom
veku. V niektorych z nich (napr. Bratislava, Banskéa Bystrica, PreSov) mdZeme vidiet’ vyrazné
zaostavania za celoslovenskym priemerom a naopak napr. v KoSiciach, Martine, Nitre tento
rozdiel nie je az tak markantny. Sved¢i to o rdéznom casovani reprodukcie, nastaveni
reprodukénych drah Zien v jednotlivych mestach. Je zrejmé, Ze v prvej menovanej skupine
existuje znacné snaha vyhnuat’ sa materstvu a rodi¢ovstvu v mladom veku, preto je aj plodnost’
v mladom veku (do 25 rokov) ovel'a nizSia ako ukazuje celoslovensky priemer. Na druhej
strane v druhej spominanej skupine miest sa rozloZenie reprodukénych drah Zien vyraznejSie
nelisi od priemeru za celu populéaciu Slovenska, a to ani v mladom veku.

Odkladanie plodnosti do vysSieho veku je mozné v prierezovom pohl'ade prezentovat’
v podobe dlhodobého postupného poklesu plodnosti v mladom veku. Ako sme ukazali vyssie,
od urcitého momentu sa vSak dynamika tohto procesu zniZuje a naopak sme skor svedkami
narastania plodnosti v druhej polovici reprodukéného veku. Tento jav mdéZeme vnimat’ do
urcitej miery ako fazu rekuperécie, teda dobiehania odlozenych reprodukénych zdmerov. Na
priebehu kriviek plodnosti sa prejavuje ich ndrastom, a to najcastejSie vo veku nad 27 rokov.
Ak teda zniZzovanie intenzity rodenia deti v mladom veku (do 30 rokov) budeme oznacCovat
ako odkladanie a jej narast vo vyS$Som veku ako rekuperaciu, potom je mozné priebeh tychto
dvoch procesov sledovat pre kazdé mesto zvlaSt prostrednictvom nasledujucich
obr. 91 — 101. Tie zobrazuji medzirocny celkovy objem poklesu plodnosti v mladom veku
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medzi pociatoénym rokom 1992 a sledovanym rokom (1993 — 2015) a rovnako aj objem
narastu plodnosti. Pomer medzi narastom plodnosti vo vysSom veku a poklesom v mladSom
predstavuje index rekuperacie (v %), ktory tak urcuje aka cast’ z odloZzenych porodov bola vo
vyS$Som veku realizovana. Logicky pritom plati, Ze v pripade plnej ndhrady dosahuje tento
indikator hodnotu 100 %. NajcCastejSie vSak plati, Ze vo vysSom veku nedochadza k plne;j
kompenzacii odlozenych pdérodov, a preto index dosahuje nizSie hodnoty. Len v ojedinelych
pripadoch sa stava, ze index prekracuje uroven 100 %.

Vysledky analyzy procesu odkladania a rekuperacie ukazuju, Ze pokles plodnosti
v mladom veku sa postupne s postupujicim ¢asom prehlboval. Na celoslovenskej Girovni na
zaciatku 21. storocia rozdiel medzi realizovanou plodnostou a plodnostou z roku 1992 vo
veku do 30 rokov predstavoval takmer 0,9 dietata. Sucasne sa vSak medziro¢na dynamika
poklesu intenzity rodenia deti zmenSovala a celkova Uroven odkladania sa zacala stabilizovat’.
Od roku 2007 az do stGcasnosti ide viac menej stabilne o 0,94 — 0,98 dietata na Zenu. Na
druhej strane zvySovanie plodnosti v starSom veku bolo dlho nevyrazné. V podstate mdézeme
povedat, ze az od roku 2004/2005 dochadza k nastupu rekuperacie, ktord sa do stcasnosti
dostala na uroveil nieco viac ako 0,4 dietata na zenu. Znamena to, ze podla poslednych
dostupnych udajov by pri zachovani Urovne plodnosti vo vy$Som veku bolo z celkového
objemu odlozenych porodov predstavujticich takmer jedno diet’a realizovanych len nieco viac
ako 40 %. Tato nedostatocna rekuperacia sposobuje, Ze sucasnd hodnota thrnnej plodnosti
zien Slovenska je nad’alej vyrazne niZsia ako tomu bolo na zaciatku 90. rokov.

Podrobna analyza odkladania a rekuperacie v najvacsich mestach Slovenska ukazala,
ze aj ked transformdcia plodnosti prebieha vo vSetkych z nich, existuji medzi nimi urcité
rozdiely v dynamike a rozsahu tychto parcidlnych procesov. Oproti iniciacnému roku 1992 do
sucasnosti najvyraznejSie v mladom veku klesla plodnost’ v Prievidzi a v PreSove. Tu
kumulativny rozdiel vekovo-$pecifickych mier plodnosti prekracuje viac ako jedno dieta na
Zenu. Znamena to, Ze oproti zaciatku 90. rokov Zeny v prvej polovici reprodukéného veku
zijuce v tychto sidlach maju v priemere o jedno diet'a menej. Opacna situacia je v Bratislave,
kde kumulativne rozdiely intenzity plodnosti dosahuju priblizne 0,65 — 0,70 dietata. Za fiou
nasleduje Zilina a Kogice s poklesom priblizne 0,70 — 0,80 dietata. V savislosti s uvedenym
je v8ak potrebné Citatel'a eSte upozornit’, Ze celkovy rozsah odkladania moze byt ovplyvneny
stanovenim pociatocného bodu. V pripade, ze proces znizovania plodnosti v mladSom veku
zacal skor a prebiehal pomerne dynamicky uZ v druhej polovici 80. a na zaciatku 90. rokov,
potom nasa analyza nemoéze postihnut’ cely rozsah procesu odkladania a naSe vysledky su tym
CiastoCne skreslené¢ aje potrebné neprecenovat ich vyznam. Na druhej strane sa vSak
jednoznacne potvrdzuje, ze vo vSetkych mestich uz dosSlo k spomalovaniu medziro¢ného
narastu celkového objemu zniZovania plodnosti v mladom veku a fadza odkladania sa postupne
stabilizuje. Znamena to tieZ, Zze postupne dochidza aj k stabilizacii modelu reprodukcie
v mladom veku ateda nie je mozné ocakavat v d’alSich rokoch nejaké vyrazné zmeny

v charaktere a intenzite plodnosti. Okrem celkového objemu odkladania na vyslednt uroven
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vplyva najmé v poslednom desatroci to, ako sa zenam v jednotlivych mestach dari dobiehat
odlozené reprodukéné zamery. Ako uz bolo spomenuté vyssie, tento proces do urcitej miery
modzeme vyjadrit’ ako nérast plodnosti vo vy§Som veku v porovnani s vybranym pociatoénym
stavom (v naSom pripade rokom 1992). Jednoznacne najvys$Siu mieru rekuperacie
nachadzame v Bratislave, kde v starSom veku (priblizne 27 a viac rokov) doslo k nérastu
plodnosti o takmer 0,8 dietata. Druhou v poradi je Nitra s nieCo viac ako 0,6 dietata. Na
opacnej strane stoji PreSov, Poprad a Prievidza, kde uvedeny narast predstavuje len priblizne
polovicu z hodnoty hlavného mesta. Vzajomnym porovnanim celkového objemu rekuperacie
a odkladania ziskavame obraz o tom, ako sa Zenam v jednotlivych mestach dari (resp. nedari)
vo vySSom veku dobiehat’ odlozené reprodukéné zdmery. Aj v tomto pripade je na prvom
mieste Bratislava, kde nérast plodnosti v poslednych 10 — 15 rokoch v starSom veku dokonca
prekonal jej pokles v mladSich vekovych skupinach a vd’aka tomu je stc¢asna hodnota uhrnnej
plodnosti vysSia, ako tomu bolo na zaciatku 90. rokov. Druhy najvyssi index rekuperacie
dosahuje Nitra a Zilina, ked podl'a poslednych dostupnych tudajov by bolo nahradenych
priblizne 80 % z odlozenej plodnosti. Najnizsi pomer medzi celkovym objemom odlozenych
a rekuperovanych porodov dosahuje Prievidza, no nizke hodnoty nachiadzame aj v Poprade
a PreSove. V tychto mestach by pri zachovani sti¢asnych trovni nebola vo vyS$Som veku
realizovand ani polovica z odloZzenych reprodukénych pldnov. Na zaver si dovolime
upozornit’, ze uvedené indikatory je potrebné hodnotit’ a analyzovat’ spolocne, tak ako ich
prezentuju nasledujuce obr. 91 — 101, pretoze kazdy z nich prezentuje len Cast’ z celkového

procesu transformécie plodnosti odkladanim.

Obr. 91 — 101: Vyvoj procesu odkladania a rekuperdcie plodnosti v najvicSich mestich a na
Slovensku v rokoch 1993 — 2015 (referencny rok 1992)
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Obr. 91 — 101: Vyvoj procesu odkladania a rekuperdcie plodnosti... (pokracovanie)
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Obr. 91 — 101: Vyvoj procesu odkladania a rekuperdcie plodnosti... (pokracovanie)
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Obr. 91 — 101: Vyvoj procesu odkladania a rekuperdcie plodnosti... (pokracovanie)
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Obr. 91 — 101: Vyvoj procesu odkladania a rekuperdcie plodnosti... (pokracovanie)

Zilina index rekuperacie Slovensko index rekuperacie —e— 7ilina rekuperéacia
—a— Zilina odkladanie Slovensko rekuperacia Slovensko odkladanie
1,0 100
0,8 90
0,6 o 80
2 04 ] | 70
’ —
g —
>N
w 02 —— w0 g
< O——0, — O _o—19"] <
B 0,0 JE I o me=rtme—a- T o 50 %
3 z
g 02 TPeS] - E . = O W - 40 £
Q N~ E—
S 04 | = - EEE - 30
I~
06 4 — e =l = - 20
- r T —a_ | a1
0,8 | — — - — el | - 10
-1,0 e 0
o < n Y ~ (o] [e)) o — (o] o < wn [Ye) ~ (o] D o i o o < wn
[e2] D (o)) [e2) [e2] D (o)) o o o o o o o o o o — I - ! — —
)] [e)] [e)] )] )] [e)] [e)] o o o o o o o o o o o o o o o o
— — — — — i — (o] (o] (o] (o] o~ (o] (o] (o] o~ (o] (o] (o] o~ o~ o~ o~

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

5.1.2 Casovanie plodnosti

Jednym zo zakladnych znakov reprodukéného reZimu populédcie Slovenska pocas minulého
politického reZimu bolo skoré casovanie rodiCovskych Startov a koncentracia reprodukcie do
uzkeho vekového intervalu. Spolo¢enska podpora mladych rodin spolu so S$pecifickymi
reprodukénymi podmienkami v obdobi minulého rezimu upeviiovali model skorej sobasnosti
a tym aj plodnosti. Model vydat’ sa a stat’ sa matkou v mladom veku (do 25 rokov) bol pevnou
sucastou normativneho diskurzu vtedajSej spolo¢nosti abol povazovany po viacerych
strankach za vyhodny (Sprocha a Tisliar 2016). Na druhej strane plodnost’ vo veku nad 30
rokov klesala, ¢o spolu s obmedzovanim velkosti rodiny na dve maximalne tri deti znamenalo
znacnl koncentraciu reprodukcie do prvej polovice reprodukéného obdobia zeny. Priemerny
vek pri prvom pdrode sa viac ako tri desatrocia pohyboval na tirovni 22,5 — 22,9 rokov. 90 %
z celkovej plodnosti sa v 80. a na zaciatku 90. rokov realizovalo do dovfSenia 32. roku Zivota
zeny (Sprocha a Tisliar 2016). Nemennost' indikatorov &asovania sved&i o stabilite
mechanizmov vytvarajicich model materskych Startov a nepriamo tiez poukazuje na jeho
celospolocensku akceptaciu a vyhodnost’ v kontexte vtedajsich reprodukénych podmienok.
Diskontinuita Zivotnych podmienok po roku 1989 sa odrazila nielen na celkovej
intenzite plodnosti, ale jednym z hlavnych prejavov transformacie reprodukéného spravania
bolo a je odkladanie rodenia deti a najmi prvych deti do vySSieho veku. Samotny proces
odkladania sa sice dotyka predovSetkym materskych Startov, ale tieto posuny v casovani
nasledne vyznamne ovplyviiuju aj vek narodenia druhych a pripadne aj dalSich deti. Je
zrejmé€, Ze so zvySujucim sa priemernym vekom pri narodeni prvého dietata dochadza
k nérastu rizika, ze pripadné d’alSie reprodukcéné plany uz nebudu realizované. Okrem

Strukturalnych a normativnych faktorov ich realizaciu v Coraz véacsej miere bude ovplyviiovat
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biologickd schopnost’ Zeny pocat’ a donosit’ dieta vo vySSom veku. Prave odkladanie
reprodukcie do druhej polovice reprodukéného veku sa stalo dominantnym prvkom celkove;j
transformécie plodnosti s d’alekosiahlymi dopadmi. Priemerny vek pri prvom pérode zien na
Slovensku vzrastol medzi rokmi 1992 — 2015 z 22,5 na takmer 28 rokov. Starnutie vekového
profilu plodnosti ako odraz odkladania rodi¢ovstva a ¢iastocnej rekuperacie vo vysSom veku
znamena pokles plodnosti zien vo veku do 25 rokov zviac ako jednej polovice na len
priblizne jednu Stvrtinu. Na druhej strane sa vyrazne zvySuje podiel realizovanej plodnosti
v druhej polovici reprodukéného veku. V sti¢asnosti vo veku 30 — 39 rokov to uz je viac ako
40 %, pricom sa mierne zvysuje aj zastupenie starSich Zien.

Ako ukézala predchadzajuca podrobnd analyza plodnosti v hlavhom meste Slovenska
(pozri Sprocha akol. 2017), pomerne skoré ¢asovanie materstva, vysoku koncentraciu
reprodukcie, ako aj jej orientaciu predovsetkym do prvej polovice reprodukéného veku
nachadzame aj v najvicSich sidlach Slovenska. Potvrdili to aj hodnoty jednotlivych
ukazovatel'ov ¢asovania a vekového rozlozenia plodnosti zo zaciatku 90. rokov. Priemerny
vek pri prvom porode v roku 1992 bol len v Styroch mestach vyssi o jeden a viac rokov, ako
bol celoslovensky priemer (22,5 roka). Najdlh$ie odkladali vstup do materstva zeny
v Bratislave, kde priemerny vek pri prvom porode dosahoval takmer 24 rokov. Na a nad
hranicou 23,5 roka sa nachddzala eSte Banskd Bystrica, Zilina (23,5 roka) a Presov (23,6
roka). Na druhej strane v Prievidzi (22,4 roka), v Poprade (22,7 roka) a v Trnave (22,8 roka)
sa hodnota priemerného veku pri prvom porode vyraznejsie neliSila od urovne celej populécie
Slovenska.

Podobne ani zpohladu rozloZenia plodnosti podla veku vyraznejSie rozdiely
v porovnani s celoslovenskym priemerom nezaznamenavame. Najniz§i podiel dosahovala
plodnost’ Zien do 25 rokov v Bratislave (47 %), Presove (48 %) a Ziline (49 %), kde
nedosahovala ani polovi¢nu uroven z celkovej thrnnej plodnosti. Na druhej strane najviac sa
tato skupina Zien podielala na intenzite plodnosti v Prievidzi (60 %), ¢o bolo dokonca
vo veku do 25 rokov sa vyznacovali naopak najvy$$im zastipenim plodnosti zien vo veku 30
a viac rokov. V porovnani s priemerom za celi populaciu Slovenska (15 %) to vSak bolo len
04 — 5 p.b. viac. Najnizsiu védhu spomedzi sledovanych miest nachddzame v Prievidzi, kde
len nieCo viac ako 13 % zcelkovej intenzity plodnosti bolo na zaciatku 90. rokov
realizovanych vo veku nad 30 rokov.

Znaénu koncentraciu reprodukcie do uzkeho vekového intervalu, ktora bola typicka
pre celi populdciu Slovenska az do prvej polovice 90. rokov, moézeme identifikovat aj
v najvacsich mestach. Vo viacerych znich (Banska Bystrica, Martin, Nitra, Prievidza,
Trencin, Trnava) dokonca interdecilové rozpitie dosahovalo nizSie hodnoty, ako bol
celoslovensky priemer (12,4 — 12,9 rokov). Hlavnou pri¢inou bolo predovsetkym skorSie
ukoncenie reprodukcie, kedze prave horny decil v tychto mestach dosahoval signifikantne

nizs$ie hodnoty. MenSou mierou sa k tomu pridavalo aj skorSie nacasovanie dolné¢ho decilu.
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Prave nizsia hodnota dolného decilu plodnosti je vo viacerych velkych mestach vel'mi
Specifickou ¢rtou reprodukéného spravania urcitej podskupiny obyvatel'stva. Na zaciatku 90.
rokov 10 % z celkovej plodnosti bolo skor realizovanych (ako ukazoval celoslovensky
priemer) najmd v KoSiciach av Prievidzi, ale tento jav v menSej miere nachddzame aj
v Banskej Bystrici, Martine, Trnave. Zda sa, Ze v tychto mestach mald podskupina zien
vyznavala vo svojich zivotnych drahach vel'mi skory vstup do materstva. Sti¢asne je potrebné
si tiez uvedomit, ze v porovnani so Slovenskom pracujeme s neporovnatelne mensimi
popula¢nymi vzorkami, preto aj tento vplyv na vysledné rozloZenie plodnosti podl'a veku nie
je mozné prehliadat. Na druhej strane Sir§i interdecilovy interval ako bol priemer za
populaciu Slovenska v tomto obdobi nachadzame v Bratislave a Giastoéne aj v Ziline. Je to
vysledok priblizne rovnakého nacasovania horného decilu plodnosti pri o nieco skorSom
dosiahnuti dolného decilu. Kym v Bratislave pdjde skor o vekovo heterogénnejsie rozlozenie
rodenia prvych a druhych deti, v Ziline va¢§iu vahu pravdepodobne zohravalo aj rodenie deti
vyssich poradi.

Ako sme spomenuli vysSie, k hlavnym znakom transformacie reprodukcie po roku
1989 sa na Slovensku a rovnako aj vo vSetkych mestach stalo odkladanie plodnosti a starnutie
jej vekového profilu. Ked'Zze tieto transformacné zmeny sa najvyraznejSie prejavuju na
hodnotach priemerného veku pri prvom pdrode a intenzite rodenia prvych deti, ¢asovanie
a dynamiku procesu transformacie plodnosti odkladanim moéZeme sledovat’ prostrednictvom
zjednoduSené¢ho modelu ich vzédjomného vzt'ahu. Celkovo je v zmysle Sobotku (2003) mozné
hovorit’ o Styroch fazach:

V prvej sa priemerny vek pri prvom porode pomerne stabilne nachddza pod hranicou
26 rokov a tthrnné plodnost’ prvého poradia vyrazne prekracuje hodnotu 0,75 prvého dietata
na zenu. Slovensko, ako aj vacsina sledovanych miest (s vynimkou Popradu a Ziliny) tieto
urovne na zaciatku 90. rokov dosahovali (pozri sériu grafov 102 — 112). S prebiehajucou
transforméciou dochadza predovsetkym k poklesu intenzity rodenia prvych deti, ako désledok
prejavujucej sa fazy odkladania materskych Startov. Vo vSetkych mestach (ako aj na
Slovensku) sa preto hodnota uhrnnej plodnosti prvého poradia pomerne prudko znizuje
a v druhej polovici 90. ana zaciatku nového milénia dosahuje svoju najnizSiu uroven.
S posunom medzi druhym a tretim kvadrantom tiez dochddza k zvySovaniu priemerného veku
pri prvom porode. S nastupujiicou fazou rekuperacie odlozenych prvych porodov sa zvySuje
hodnota tthrnnej plodnosti a va¢sina miest sa dostava do 4. kvadrantu, kde priemerne na jednu
Zenu opitovne v priemere pripada viac ako 0,75 prvého dietat’a, no priemerny vek pri prvom
porode je vyrazne vysSi ako 26 rokov. Transformécia plodnosti odkladanim sa postupne
zavrSuje. Ak sa pozrieme na sledované mestd v komparacii s celoslovenskym priemerom,
zistime, Ze aj napriek rovnakym zékladnym vyvojovy trendom doSlo postupne k znacnej
diferenciacii. Na jednej strane tak stoji Bratislava s dynamickym posunom priemerného veku
pri prvom porode, ale aj vyraznym narastom intenzity rodenia prvych deti ana druhej

Prievidza, kde priemerny vek pri prvom pdérode dosahuje len o nie¢o vysSie hodnoty, ako je
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celoslovensky priemer a thrnna plodnost’ prvého poradia vd’aka nevyraznej rekuperacii eSte
trvalo nepokorila hranicu 0,75 prvého dietata na Zenu. DlhodobejSie sa to vSak nedari ani
Poprade a Trencinu.

Z pohladu Casovania je zrejmé, ze vo vSetkych mestach doslo k pomerne vyraznému
narastu priemerného veku pri prvom porode. Najviac sa jeho hodnoty medzi rokom 1992
a 2015 zvysili v Bratislave, Banskej Bystrici a v Poprade (6 a viac rokov). Naopak niektoré
mestd na severe (Martin, Zilina) a vychode Slovenska (PreSov) zaznamenali o nie¢o menej
dynamicky nérast hodndt priemerného veku pri prvom poérode (5,0 — 5,5 roka). Najneskor sa
v priemere matkami stdvaji Zeny v Bratislave, Banskej Bystrici, Tren¢ine kde sa priemerny
vek pri prvom porode dostal uz nad 30, resp. 29 rokov. Naopak z dlhodobejSieho hladiska
najskor spomedzi sledovanych miest rodia v priemere prvé deti zeny v Prievidzi, Nitre a
Kosiciach (pozri obr. 102 — 112).

Obr. 102 — 112: Vyvoj vzt’ahu uhrnnej plodnosti prvého poradia a priemerného veku pri prvom

porode v najviicSich mestich a na Slovensku v rokoch 1992 — 2015
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Obr. 102-112: Vyvoj viahu uhrnnej plodnosti prvého poradia a priemerného veku...
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Obr. 102 — 112: Vyvoj vitahu uhrnnej Aj ked  povodna  teéria  druhej
plodnosti  prvého poradia a priemerného

veku... (pokracovanie)
—o—7ilina Slovensko Kaa (1987) a Lesthaeghe (1995) pocitala,
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Zdroj adajov: SUSR, vipocty autorov Casti plodnosti v mladom veku.
Kym v prvej polovici 90. rokov plodnost’ zien vo veku do 25 rokov predstavovala stale eSte
viac ako polovicu z celkovej hodnoty Uthrnnej plodnosti, v si€asnosti je to uz len priblizne
jedna Stvrtina. Naopak vo veku 30 aviac rokov bolo povodne realizovanych len 15 %
z celkovej plodnosti, no podl'a poslednych dostupnych udajov sa v tomto veku uz odohrava
priblizne 46 9%. Rovnaké trendy - posiliiovanie vahy plodnosti v druhej polovici
reprodukéného veku a pokles zastipenia plodnosti v mladom veku - identifikujeme aj
v najvacsich mestach Slovenska. Aj v tomto pripade vSak plati, Ze transformacia reprodukcie
v poslednom Stvrt'storo€i priniesla okrem in¢ho aj zna¢n diferenciaciu z pohl'adu prispevkov
uvedenych vekovych skupin k celkovej plodnosti.

Jednoznacéne najvyssi podiel podl'a poslednych dostupnych udajov dosahuju Zeny vo
veku 30 a viac rokov v Bratislave (viac ako 60 %), v Banskej Bystrici a Trencine (priblizne
v KoSiciach a Prievidzi (tesne nad hranicou 50 %). Z uvedeného je zrejmé, ze vo vsetkych
sledovanych mestach uz viac ako polovica z celkovej Uthrnnej plodnosti je realizovana vo
veku 30 a viac rokov. Na druhej strane v mladom veku do 25 rokov je to uz len jedna pétina
amenej. Celkovo najmensiu ulohu plodnost tychto Zien zohrdva v Bratislave (priblizne
11 — 12 %), Banskej Bystrici a Tren¢ine (12 — 15 %), teda v mestach, v ktorych je véha
reprodukcie posunuta najviac do druhej polovice reprodukéného veku. Relativne vyssi podiel
ma plodnost’ mladych Zien len v KoSiciach a Prievidzi, kde tvori priblizne jednu Stvrtinu. Aj
napriek tomu vSak mdézeme povedat’, Zze v najvacsich mestach Slovenska predstavuje rodenie

deti v mladom veku skor okrajovu zélezitost’ a to aj z pohl'adu jej vahy na celkovej plodnosti.
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Obr. 113 — 123: Prispevky plodnosti Zien vo veku do 25 rokov a vo veku 30 a viac rokov k celkovej

intenzite plodnosti v najvicSich mestach a na Slovensku v rokoch 1992 — 2015
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Obr. 113 — 123: Prispevky plodnosti Zien vo veku do 25 rokov avo veku 30 aviac rokov...

Zdroj udajov: SUSR, vypoéty autorov
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V priebehu posledného Stvrt'storocia vSak dosSlo k postupnému rozsirovaniu interdecilového
rozpdtia. Z povodnych priblizne 12,5 roka sa v stcasnosti 80 % z celkovej plodnosti uz
realizuje vo viac ako 16 rokoch. Aj to potvrdzuje prebichajucu pluralizaciu reprodukénych
vzorcov na Slovensku, ¢o je v sulade s hlavnymi konceptmi tzv. polariza¢nej hypotézy. Ta je
postavena na zaklade rasticej heterogenity v Casovani plodnosti pozorovanej vo viacerych
krajindch severnej a zédpadnej Eurdpy (pozri Sobotka 2004, 2010). Podl'a Philipova (2017)
tato heterogenizacia sa zvySuje s nastupom procesu odkladania plodnosti a je plne v sulade
s rastacou diverzifikaciou zivotnych drdh. Ak sa vSak pozrieme blizSie na niektoré mesta
anajmi tie, v ktorych doSlo k najvdcSej koncentracii reprodukcie do druhej polovice
reprodukéného veku (napr. Bratislava, Banskd Bystrica, Tren¢in pozri obr. 113 — 123),
zistime, Ze hodnota interdecilového rozpétia sa tu ani zd’aleka nezvysuje tak dynamicky, resp.

nezmenila sa takmer vobec a rozdiel medzi nimi a populaciou Slovenska sa skor zvacsil.

Obr. 124 — 134: Dolny a horny decil, vekovy median a interdecilové rozpiitie plodnosti Zien

v najvicSich mestdich a na Slovensku v rokoch 1992 — 2015
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Zdroj udajov: SUSR, vypocty autorov




Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 68

Obr.124 — 134: Dolny a horny decil, vekovy mediin a interdecilové rozpitie plodnosti...
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Zdroj tidajov: SUSR, vypodty autorov
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Obr. 124 — 134: Dolny a horny decil, vekovy
medidn a interdecilové rozpiitie plodnosti...
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Zdroj tdajov: SUSR, vypocty autorov vstupom do materstva.

Pri vyraznom a vSeobecne preferovanom posuvani materskych Startov atym aj celkovej
reprodukcie do veku nad 30 rokov tak mézeme byt svedkami javu, ktory je v demografii
oznacovany ako rektangularizécia plodnosti (pozri napr. Kohler a kol. 2002, Billari a kol.
2007). Znamena kompresiu reprodukénych planov do zuZujuceho sa vekového intervalu.
Kym v minulom politickom reZime bola typickd koncentracia reprodukcie v mladom veku,
v niektorych najvacSich mestach Slovenska sa postupne vytvara koncentracia plodnosti

v druhej polovici reprodukéného obdobia.

5.1.3 Porodnost’ podrla legitimity

Slovensko sa v podstate az do zaciatku 90. rokov vyznafovalo Uzkym prepojenim medzi
zivotom v manzelstve a realizaciou reprodukénych zdmerov. Porodnost’ a plodnost’ tak bola
predovsetkym doménou vydatych Zien a len mala cast’ deti sa rodila mimo manzelstva. Tento
stav eSte umocnili Specifické podmienky minulého reZzimu spolu s komplexom pronatalitnych
opatreni uréenych pre mladé manzelské rodiny. Este v polovici 80. rokov sa tak na Slovensku
narodilo mimo manzelstva len priblizne 6 tis. deti a podiel nemanzelskych deti sa od konca
40. rokov do polovice 80. rokov pohyboval stabilne na irovni 5 — 6 %. Posledné Stvrt'storocie
vSak v populacnom vyvoji Slovenska prinieslo historicky bezprecedentné uvolnenie tohto
vztahu, ¢oho vysledkom je kontinualny a viac menej stabilny ndrast po¢tu a podielu deti
narodenych mimo manzelstva. KlIi€ovou ztohto pohladu je predovSetkym rodenie deti
slobodnym zendm. Ak odhliadneme od zmien v normativhom vnimani nemanZzelskej
plodnosti, slobodnych matiek atiez deti narodenych nevydatym zenam, potom kltacova
ulohou v tomto procese zohrava predovsetkym narast poc¢tu slobodnych zien v reprodukénom
veku astym spojené predlzovanie obdobia bez skusenosti so Zivotom v manzelstve,

zvySovanie obl'uby nemanzelskych foriem parového spoluzitia u mladych l'udi, v ktorych
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Coraz cCastejSie dochadza k realizacii reprodukénych zamerov, ako aj urcité zvySovanie poctu
Zien, ktoré z roznych dévodov zostavaju osamelymi matkami (Sprocha a Tigliar 2016).

Od zaciatku 90. rokov tak dochddza k narastu poctu deti narodenych mimo
manzelstva, kym naopak pocet deti narodenych vydatym Zenam klesa. Od roku 2000 sa na
Slovensku roc¢ne narodilo mimo manzelstva viac ako 10 tis. deti a o priblizne desatrocie
neskor to uz bol dvojnasobok. Ich podiel z celkového poctu narodenych deti vzrastol do
zaciatku nového milénia uz na viac ako pitinu a od roku 2005 predstavuji viac ako Stvrtinu
vSetkych deti. Narast podielu nemanzelskych deti pokracoval aj v poslednych rokoch, a preto
v stasnosti uz tvoria priblizne 40 %.

Na zaciatku 90. rokov neexistovali medzi sledovanymi mestami vyraznejSie rozdiely
v podiely deti narodenych mimo manzelstva. Rovnako sa tieto populacie neodliSovali ani od
celoslovenského priemeru (takmer 10 %). O nieCo vysSie zastipenie deti narodenych
nevydatym Zendm zaznamendvame len v KoSiciach (14 %) a Bratislave (13 %). Naopak
niz8im podielom sa vyznacovali Trencin (5 %), PreSov (6 %) a Prievidza (7 %). Podobne ako
v pripade celého Slovenska aj jeho najvicSie mestd zaznamenali v nasledujicom obdobi
pomerne dynamicky nérast podielu nemanzelskych deti. Sticasne vSak dosSlo k znacnej
heterogenizacii sledovaného suboru. Postupne sa vykrystalizovali mestd s vyrazne vyS$im
zastupenim deti narodenych mimo manZzelstva (Prievidza a Martin viac ako 45 %) a naopak

mestd, v ktorych tieto porody st pod celoslovenskym priemerom (najmé PreSov okolo 25 %).

Obr. 135: Vyvoj podielu deti narodenych mimo manZelstva v najvicsich mestich a na Slovensku
v rokoch 1992 — 2015
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Ak by sme vSak mali sledované mestd hodnotit’ ako celok zd4 sa, Ze vo vicSine pripadov
identifikujeme niz§iu vahu nemanzelskych deti, pripadne ich zastipenie je na urovni
celoslovenského priemeru. Prievidza a Martin z tohto hl'adiska preto predstavuju urcité
Specifikum. Bez hlbsej analyzy tohto fenoménu v konkrétnych mestach nie je mozné
komplexne zhodnotit priiny tychto rozdielov, ale niektoré predpoklady si predsa len
dovolime uviest’. Predovsetkym je potrebné si uvedomit’, ze rodenie deti mimo manzelstva na
Slovensku bolo dlhodobo spéjané predovsetkym so slobodnymi Zenami s nizkym vzdelanim,
rébmskej nérodnosti, skor nezamestnanych os6b zijucich najmd v rurdlnom prostredi
vychodného Slovenska. V tomto smere sa nenapiial predpoklad o nemanzelskej plodnosti ako
reprodukénej stratégii emancipovanych, individualisticky zmyslajucich zien s vysokym
Pudskym, kultirnym a ekonomickym kapitalom. Ukazuje sa, ze pre ekonomicky aktivne
osoby s vySSim vzdelanim, s lepSim postavenim na trhu prace, prijmom a pod. je priznacna
CastejSie vol'ba zivota v manZzelstve a svoje reprodukcéné plany realizuju tak vo vdcSej miere
az v manzelskom zvizku (pozri napr. Potanéokova 2009, Sprocha a Tisliar 2016). Pri
vysvetlovani rozdielov medzi mestami a tiez medzi mestami a Slovenskom nesmieme tiez
zabudat’ na regiondlne Specifika a niektoré Strukturdlne charakteristiky. Napriklad nizSie
zastupenie nemanzelskych deti v Ziline a Trenéine je moZné vysvetlovat' religiéznou
Struktdrou, niz8im podielom o0s6b bez vyznania, kym Martin a Prievidza patria skor
k regidbnom s vyS§im zastupenim os6b bez vyznania a niz§im podielom rimskokatolikov.
Okrem toho tieto regiony sa vyznaCuju aj vySSim poctom kohabitujucich osdb a najmi
v pripade Martina aj netplnych rodin (pozri Bleha a kol. 2014). Prehliadat’ by sme nemali ani
na ekonomické charakteristiky tychto miest, pricom castejSie rodenie deti mimo manzelstva
moze byt akousi reakciou na problematické podmienky.

ZlepSenie dostupnosti modernych antikoncepénych prostriedkov, zvySenie povedomia
o moznostiach planovania rodiny, sexudlna vychova, zmeny v normativhom pohlade na
materstvo a rodicovstvo slobodnych zien a d’alSie faktory prispeli spolo¢ne k postupnému
poklesu predmanzelskych koncepcii. V prvej polovici 90. rokov pritom s vynimkou KoSic
a PreSova vo vSetkych sledovanych mestach porody prvych deti v manzelstve do 8 mesiacov
od sobasa predstavovali viac ako polovicu zo vSetkych prvych pérodov vydatych Zien. Tym
patrili najvacSie mestd (s vynimkou vyS$Sie spomenutych) k priestorom s nadpriemernym
zastupenim predmanzelskych koncepcii. Pokles ich zastiipenia vSak bol v sledovanych sidlach
dynamickejsi, ako tomu bolo v pripade celej populacie Slovenska. Preto v su€asnosti tieto
mestda maji priblizne rovnaky alebo dokonca onieCo niz$i podiel (okolo 20 %)
predmanzelskych koncepcii ako je celoslovensky priemer (priblizne 25 %). Vdaka tomu
vyvoju tiez doSlo k znacnej konvergencii a medzi sledovanymi mestami uz nepozorujeme
vécsie rozdiely v zastipeni prvych porodov vydatym Zenam do 8 mesiacov od sobésa.

Odkladanie materskych Startov nie je len doménou nevydatych a najmé slobodnych
zien, ale mézeme ho identifikovat’ aj u vydatych. Sved¢i o tom zmena Struktary rozlozenia

doby porodu prvého dietata od uzavretia manzelstva. Na vyrazny pokles predmanzelskych
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koncepcii sme upozornili vysSie a teraz sa zameriame na vyvoj d’alSich skupin. Zaujimat’ nas
bude predovsetkym zastipenie prvych porodov s dlh§im ¢asovym odstupom od sobasa. Kym
v prvej polovici 90. rokov aj v najvacsich mestach jasne dominovali prvé porody realizované
vydatymi zenami do prvého roku od sobéasa (55 — 70 %), v stcasnosti predstavuju uz len
v najvacsich mestach (Bratislava, KoSice). Rodenie deti prvého poradia s viac ako trojroénym
odstupom od uzavretia manzelstva bolo dlho marginalnou reproduk¢nou stratégiou vydatych
zien. Podiel takychto pripadov sa pohyboval na Grovni 5 — 10 % a len v Bratislave dosahoval
hornt hranicu, kym v ostatnych mestach bol skor nizsi. Do sucasnosti sa vSak jeho zastipenie
vyrazne zvysilo a dnes tieto pripady tvoria uz Stvrtinu az tretinu zo vSetkych prvych pdrodov.
Nad hranicou 30 % je pritom okrem Bratislavy aj Trencin a tiez vysSie spominand Prievidza
a Martin. Aj toto zistenie by mohlo podporovat’ nds predpoklad o problematickom prechode
k materstvu a rodicovstvu v tychto dvoch mestach. Vzhl'adom na uvedené je tiez zrejmé, ze
v najvacsich mestach Slovenska doSlo k znacnej pluralizacii nacasovania materskych Startov
u vydatych zien a v sucasnosti uz ani jeden z Casovych segmentov nema také dominantné
postavenie ako tomu byvalo u predmanzelskych koncepcii resp. rodenia prvych deti do pvého

roku od uzavretia manzelstva.

5.2 Longitudinalna analyza plodnosti

Doélezitou sucastou kazdého scitania obyvatelov je otdzka kladend Zendm o pocte im
narodenych deti. V kombinécii s vekom, rokom narodenia a miestom bydliska ndam umoznuje
analyzovat’ uroven a vyvoj kone¢nej plodnosti a tiez ich Strukturu podl'a parity. V porovnani
s doteraz pouzivanym pristupom ide o longitudinalny pohlad, ktory prezentuje vysledok ich
reprodukcnej histérie az do rozhodujuceho okamihu séitania. Vyhodou takto konsStruovanych
indikatorov je, Ze meraju skuto¢nu realizovant plodnost’, a teda nam umoziiuju odpovedat’ na
otazku aka je resp. bola redlna intenzita plodnosti Zien, akd Struktiru mali Zeny podl'a poctu
narodenych deti v sledovanych najvicsich mestach Slovenska a ako sa tieto charakteristiky
menili v ¢ase. Kohortné ukazovatele su v porovnani s prierezovymi ovel’a stabilnejSie v Case
a kich zmene dochddza len v pripadoch dlhodobej transformacie reprodukéného spravania.
Nevyhodou vsak je, Ze ich vysledna hodnota je zndma az po ukonceni reprodukcie. Pre
analyzu procesu zmien plodnosti prebiehajucich od zaciatku 90. rokov su vSak dolezitymi aj
udaje o realizovanej plodnosti a Struktire zien podl'a parity u mladSich Zien.

Z dlhodobého hladiska dochadza na Slovensku k poklesu priemerného poctu deti
pripadajiiceho na jednu Zenu. Kym priemerna konec¢na plodnost’ skupiny Zien narodenych
v rokoch 1910 — 1919 bola necelych 2,9 dietat’a, u zien z generacii zo 60. rokov klesla na

priblizne 2,1 dietata. Ako ukazuji podrobnejsie analyzy (napr. Potan¢okova 2008, Sprocha
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2014, 2015, Sprocha a Tisliar 2016), prave generacie zien zo 70. a 80. rokov su vyrazne
zasiahnuté procesom transformacie reproduk¢ného spravania ajednym zjej integralnych
znakov je a bude d’alSie klesanie kone¢nej plodnosti. T4 sa u zien narodenych v prvej polovici
70. rokov dostala uZ pod hranicu 2 deti (Potantokova 2008, Sprocha a Tisliar 2016)
a vzhl'adom na predpokladany vyvoj by mohla v generaciach z prvej polovice 80. rokov
dokonca klesntit’ az k hranici 1,6 — 1,7 dietata na Zenu (Sprocha 2015, Sprocha a Tigliar
2016).

Velmi podobny vyvojovy trend nachddzame aj v najvacSich mestdch Slovenska.
V najstarSich generaciach sa priemerny pocet deti na jednu Zenu pohyboval nad hranicou
dvoch deti. Najvyssiu kone¢ntl plodnost’ (2,6 — 2,7 dietata) dosahovali Zeny zijuce v Nitre,
Prievidzi, Poprade a PreSove. Naopak najniz$i priemerny pocet deti (priblizne 2,1 dietat’a)
mali zeny v Banskej Bystrici a Bratislave. Od skupiny Zzien narodenych v 30. rokoch
sledujeme postupné medzigeneracné klesanie, ktoré v najmladSich kohortach s ukoncenou
reprodukciou znamenalo uz prepad pod hranicu dvoch deti. Jedinou vynimkou je Poprad, kde
kone¢na plodnost’ zien narodenych v 60. rokoch dosahovala priblizne 2,1 dietat’a a bola tak
na celoslovenskej urovni. Pozicia Bratislavy a Banskej Bystrice ako miest s najnizSou
realizovanou plodnost'ou sa udrzala. V priemere na jednu zenu v tychto mestach pripadalo len
1,6 — 1,7 dietata. Pri urcitej generalizacii tak mdézeme povedat, Ze aj v najvacsich mestach
Slovenska postupne dochadzalo k medzigeneracnému poklesu realizovanej plodnosti rovnako
ako v celoslovenskom pohlade, no surCitymi Specifikami. Prvym najmarkantnejSim je
samotnd Uroven realizovanej plodnosti. Z obr. 136 je zrejmé, Ze niz$i priemerny pocet deti na
jednu Zenu bol typickym znakom tychto populacnych skupin po dlhé desatrocia. Na druhej
strane je tiez zrejmé, ze aj v ramci sledovanych miest existovali pomerne velké rozdiely
v realizovanej plodnosti. Viac menej stabilne najvyssiu kone¢nu plodnost’ dosahoval Poprad
v Bratislave a Banskej Bystrici. Dolezitym je aj zistenie, Ze existujuce diferencie
v realizovanej plodnosti sa postupne medzigeneracne sice zmensovali (z hodnoty viac ako 0,7
dietata), no aj v najmladSich kohortach s ukoncenou reprodukciou moézeme vidiet' rozdiel
takmer 0,5 diet’at’a.

V niektorych mestach (Banska Bystrica, Bratislava, Tren¢in, Martin, Zilina) obr. 136
tiez poukazuje na nerovnomerny vyvoj, ked’ medzi dvomi najstar§imi skupinami generacii
dosSlo kurCitému narastu kone¢nej plodnosti. Vysvetlenie tejto anomadlie je velmi
problematické. Podobny trend sme nasli (pozri Sprocha a Tisliar 2016) aj pri analyze
plodnosti Zien s vy$$im vzdelanim. Prave vzdelanejSie Zeny, resp. Zeny, ktoré sa v najvacsich
mestach na Slovensku snazili presadit’ na dovtedy takmer vylu¢ne muzskom pracovnom trhu,
museli vela investovat do prelomenia tychto gendrovych bariér. Materstvo a najmi
pocetnejSie potomstvo v ich pripade by bolo na tejto ceste prekazkou, znamenalo znacné
naklady stratenych prilezitosti, a preto uvedenému ciel'u museli pravdepodobne obetovat’ ¢ast’

svojich reprodukénych zamerov. S postupnou zmenou vzdelavania a zvySovania ekonomicke;j
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aktivity zien sa tieto tlaky zniZovali, ¢o sa mohlo odrazit' aj na urCitom naraste konecnej

plodnosti a Struktire zien podl'a poctu narodenych deti.

Obr. 136: Vyvoj konelnej plodnosti Zien v najvicSich mestach a na Slovensku
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Zdroj tdajov: SU SR SIDB 1980, 1991, SODB 2001 a 2011, vypoéty autorov

Vysvetlenie uvedenych rozdielov v kone¢nej plodnosti medzi samotnymi mestami, ako aj
v porovnani s celou populaciou Slovenska pri ich medzigeneracnom vyvoji umoziiuje hlbsia
analyza Struktary zien podla poc¢tu narodenych deti (obr. 137 — 147). NajdolezitejSim
faktorom nizsej konecnej plodnosti zien v Banskej Bystrici a v Bratislave bol vyrazne nizsi
podiel rodin stromi aviac detmi anaopak Ccastej$i priklon k dvojdetnému modelu uz
v star§ich generacidch a rovnako aj vySSie zastlipenie bezdetnych Zien a Zien len s jednym
dietatom v porovnani s celoslovenskym priemerom, ako aj ostatnymi sledovanymi mestami.
Z vyvojového hladiska jednotlivych paritnych skupin je zrejmé, Zze v sulade
s celoslovenskym trendom dochédzalo predovsetkym k posiliiovaniu zastupenia Zien s dvomi
det'mi na ukor vicsich rodin. S vynimkou Popradu a Presova bol podiel dvojdetného modelu
rodiny v najvacsich mestach nadpriemerny a maximum vo vSeobecnosti (¢asto viac ako 50 %)
dosahoval v genericiach z 50. rokov. Zastipenie Zien stromi aviac detmi sa vyvijalo
v stlade s uvedenym vyvojom konecnej plodnosti. Medzigeneracny pokles zaznamenali
vSetky mesta, no aj v kohortach zo 60. rokov je mozné identifikovat’ pretrvavajuce rozdiely.
Castejsie viacsie rodiny nachadzame na vychode (Poprad, Presov) a s uréitym odstupom aj
v Ziline. Ich podiel sa medzi sledovanymi skupinami kohort znizil priblizne z polovice na
jednu Stvrtinu. Dlho do tejto skupiny patrila aj Prievidza, no u zien narodenych v 50. a najméa

60. rokoch je mozné identifikovat’ vel'mi rychly prepad ich zastupenia. Na druhej strane

Vw7
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s tromi a viac det'mi. V ich pripade doslo v tejto skupine k poklesu priblizne z tretiny na nie¢o

viac ako desatinu vahy v danych skupinach populacnych ro¢nikov.

Vv s

Obr. 137 — 147: Vyvoj Struktury Zien podl’a poctu narodenych deti v najvicSich mestich a na
Slovensku
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Zdroj tdajov: SU SR SIDB 1980, 1991, SODB 2001 a 2011, vypodty autorov

Bezdetnost' a jednodetnost’” boli na Slovensku s vynimkou najstarSich generacii skor
marginalnymi reprodukénymi modelmi. Podiel oboch skupin v kohortach Zien narodenych
v 30. — 50. rokoch dosahoval svoje minimalne hodnoty. V pripade bezdetnosti bola prelomena
dokonca hranica 10 % aujednodetnosti sa podiel pohyboval na urovni 10 — 11 %.
V najvacsich mestach vsak situdcia bola do urcitej miery odlisna. Aj tu sice doslo k poklesu
bezdetnosti a jednodetnosti, no s vynimkou Prievidze stabilne zostavali na nadpriemerne;j
urovni. Jednoznacne najcastejSie zostavali bezdetnymi zeny v Bratislave, kde mimo
rodi¢ovstvo byvala aj vo vysSie spominanych generdcidch viac ako desatina osob. Okrem

Prievidze pomerne nizku bezdetnost’ (na urovni Slovenska) nachadzame aj v Martine. Tak
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ako smerom od najstarSich k mlad$Sim kohortdm doSlo k poklesu bezdetnosti, najmladSie
kohorty Zien z 50. anajmi 60. rokov vykazovali (s vynimkou Nitry) rastici trend. Okrem
Prievidze a Popradu sa podiel zien bez sktsenosti s materstvom tak dostal nad hranicu 10 %

(v Bratislave dokonca nad troven 15 %).

Obr. 137 — 147: Vyvoj Struktary Zien podl’a poltu narodenych deti... (pokracovanie)
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Zdroj udajov: SU SR SIDB 1980, 1991, SODB 2001 a 2011, vypoéty autorov

Dalsim délezitym faktorom celkovo niZ3ej realizovanej plodnosti v sledovanych mestach bol
Castej$i priklon k jednodetnej rodine. Opét to neplatilo len pre starSie generacie zien
z Prievidze a Ciasto¢ne aj pre vychodoslovenské mesta Poprad a Presov. Naopak najcastejSie
len jedno dieta mala priblizne pétina zien v Bratislave a so znaénym odstupom aj Zeny
v Banskej Bystrici a KoSiciach. Smerom k mlad$im generaciam vSak dochédza k pomerne
vyraznému ndrastu jednodetnosti anajmi Zzeny narodené v 50. a 60. rokoch sa k tejto
reprodukénej stratégii v najvacsich mestach priklanali ovela castejSie. Vdaka tomuto vyvoju

v Banskej Bystrici a Bratislave prave jedno dieta mala priblizne Stvrtina Zien zo 60. rokov
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a v Kosiciach ich podiel prekro€il 20% hranicu. K nej sa dostali aj Zeny v Nitre, Trnave,
Trenc¢ine a Martine. Jednodetnost’ pomerne prudko vzréastla aj v Prievidzi, a preto PreSov
spolu s Popradom zostali jedinymi dvomi mestami, v ktorych podiel zZien s jednym dietatom

bol nad’alej pod alebo na urovni celoslovenského priemeru.

Obr. 137 — 147: Vyvoj Struktury Zien podla poétu narodenych deti... (pokracovanie)
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Zdroj tdajov: SU SR SIDB 1980, 1991, SODB 2001 a 2011, vypodty autorov

Proces transformacie plodnosti odkladanim v mladSich generdciach ndm umoziuje
analyzovat’ aj realizovana plodnost’ zien podl'a veku zo s¢itani 1991 a 2011. Sledovat’ budeme
jednak priemerny pocet deti, ako aj vyvoj zastipenia zien s aspoil jednym dietatom. Vekovo-
Specifické podiely bezdetnych zien navySe umoziuji konstruovat’ indikator oznacovany ako
singulate mean age at first birth (SMAFB, pozri Booth 2001, Bongaarts a Blanc 2015).
Uvédza priemerny pocet rokov do konca reprodukéného obdobia prezitych bezdetnou Zenou.
Rovnako je tiez mozné vypocitat’ vekovy median materstva, ¢ize vek do ktorého polovica

zien zostava este bezdetnd, resp. vek od ktorého uz polovica zien sa aspon raz stala matkou.
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Prvé priblizenie k analyzovanej problematike poskytuje nasledujuca tab. 2. Vnej su
zobrazené pre vybrané veky priemerné pocty deti pripadajuce na jednu zenu a podiely zien
s asponn jednym dietatom. Najvédcsie rozdiely medzi s¢itanim 1991, teda obdobim, kedy
proces odkladania eSte len zacinal a vysledky cenzu reprezentovali charakter reprodukcie
prechadzajuceho rezimu a poslednymi dostupnymi tUdajmi z cenzu 2011, kedy wuz
transformacia vyznamne pokrocila, nachddzame vo veku 30 rokov. Realizovana plodnost’
vtomto veku je v celoslovenskom priemere o viac ako 0,8 dietata nizSia. V Prievidzi,
Poprade a Trnave diferencia prekracuje hranicu jedného dietata, pricom aj v ostatnych
mestach (okrem Bratislavy) je vysSia ako spomenuty priemer za Slovensko. Menej
dynamicky pokles realizovanej plodnosti v hlavnom meste suvisi predovSetkym suz jej
nizkou uroviiou na zaciatku transformaéného obdobia, ako aj viackrat spominanou pomerne
uspesnou rekuperaciou odlozenych reprodukénych zamerov. Na medzigeneracné
prehlbovanie rozdielov v désledku odkladania plodnosti v mladom veku poukazuje aj
porovnanie Urovne realizovanej plodnosti vo veku 25 rokov. UZ v tomto v sucasnosti skor
atypickom veku pre reprodukciu obyvatel'stva velkych miest sa formuje znacna CcCast’
zaostavania oproti situdcii zo zaciatku 90. rokov. Tak napriklad v Prievidzi maju v priemere
Zzeny vtomto veku ojedno dieta menej ako ich rovnako staré kolegyne zroku 1991.
V Trnave, Nitre, v Poprade a KoSiciach je rozdiel realizovanej plodnosti tesne pod hranicou
jedného dietata. NajmenSie absolutne diferencie nachadzame logicky v najmladSom veku,
kde ani na zaciatku 90. rokov eSte nebola realizovana plodnost’ prili§ vysoka a nasledne vo
veku 40 rokov. V druhom pripade sa prejavuje jednak skutocnost’, Ze tieto osoby eSte len
zacinali s procesom odkladania atiez ich vyslednd reprodukcia je ovplyvnend nielen
odkladanim, ale aj rekuperaciou, ktora prave v 30.tych rokoch Zivota zohrava dolezita ulohu.
Z pohl'adu $truktary zien podla po¢tu narodenych deti vo veku do 40 rokov je zrejme,
ze s odkladanim dochadza k zvySovanou podielu bezdetnych zien v mladom veku. Ak sa
najprv pozrieme na celoslovensku troven, zistime, Ze podla vysledkov s¢itania 1991 vo veku
25 rokov sa priblizne tri Stvrtiny Zien uz aspon raz stali matkami, kym podla s¢itania 2011 to
bola uZ len nieo viac ako Stvrtina. Rovnako aj vekovy median materstva (tab. 3) hovori
o jednozna¢nom predlZovani obdobia bezdetnosti. Z povodnych 21,2 roka sa jeho hodnota
dostala uz na uroven 28,5 roka. Znamena to, ze do tohto veku zostava eSte 50 % zien
v populacii Slovenska stdle bez sktsenosti s materstvom. Situacia z pohladu odkladania
materskych Startov v najviacSich mestach je eSte vypuklejSia. Vekovy median bol vo vicSine
z nich sice uz na zaciatku 90. rokov o nie¢o vyssi, no posledné dve intercenzélne obdobia
priniesli eSte dynamickej$i narast jeho hodnot, ako tomu bolo na celoslovenskej urovni (s
vynimkou Kosic, Popradu a Ziliny), a preto v siiéasnosti polovica Zien v najvacsich mestach
na Slovensku zostdva bezdetna dlhsSie. Ide predovSetkym o Bratislavu, kde vekovy median
materstva dosahuje takmer 32 rokov a Ciasto¢ne tiez Bansku Bystricu a Trnavu, kde prekrocil
hranicu 30 rokov (tab. 3). Naopak v Prievidzi, Nitre a KoSiciach sa vekovy median pohybuje

tesne nad urovilou 29 rokov. S tym uzko suvisia aj hodnoty podielu Zien, ktorym sa narodilo
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aspon jedno dieta prezentované v tab. 2. Bratislava, Banska Bystrica a Trnava vo veku 30
rokov maju esSte viac ako polovicu zien v tomto veku bezdetnych, kym na Slovensku to st

,len® §tyri z desiatich. Najviac sa k tejto Girovni priblizuje Presov, Poprad a Zilina.

Tab. 2: Priemerny pocet deti na 1 Zenu a podiel Zien s asporn jednym diet’at’om v najvicsich mestdach
a na Slovensku vo vybranych vekoch podl’a vysledkov scitani obyvatel’ov 1991 a 2011

Mesto Vek, SCDB 1991 Vek, SODB 2011
20 | 25 30 | 35 | 4o 20 [ 25 | 30 | 35 | 4o
Priemerny pocet deti na 1 Zenu
Banska Bystrica 0,3 1,0 1,6 1,8 1,9 0,1 0,2 0,7 1,3 1,6
Bratislava 0,2 1,0 1,5 1,7 1,8 0,1 0,2 0,7 1,2 1,5
Kosice 0,3 1,2 1,7 2,0 2,1 0,1 0,3 0,8 1,3 1,6
Martin 0,3 1,2 1,8 2,0 2,1 0,1 0,4 0,8 1,6 1,8
Nitra 0,3 1,3 1,8 2,0 2,1 0,1 0,3 0,8 1,3 1,7
Poprad 0,3 1,4 2,0 2,2 2,2 0,1 0,4 0,9 1,4 1,8
Presov 0,2 1,2 1,8 2,0 2,1 0,1 0,3 1,0 1,5 1,7
Prievidza 0,4 1,3 1,9 2,1 2,1 0,2 0,3 0,7 1,3 1,8
Trené¢in 0,2 1,1 1,6 2,0 2,0 0,1 0,2 0,8 1,2 1,8
Trnava 0,2 1,2 1,8 2,0 2,1 0,0 0,2 0,8 1,2 1,5
Zilina 0,2 1,1 1,8 1,9 2,0 0,1 0,3 0,9 1,3 1,7
Slovensko 0,2 0,5 1,1 1,6 1,9 0,3 1,3 1,9 2,1 2,3
Podiel Zien s aspoii 1 dietatom

Banska Bystrica 26,1 70,3 85,1 86,9 92,7 3,3 12,6 | 464 76,9 81,8
Bratislava 20,2 65,8 81,8 86,3 87,9 3,7 12,0 | 46,3 68,8 83,0
Kosice 26,2 72,3 86,2 88,4 91,5 3,6 17,7 50,7 69,9 84,7
Martin 26,1 77,1 87,4 | 904 91,5 4,9 21,1 51,6 81,0 | 91,0
Nitra 26,0 | 75,7 87,2 90,4 92,1 4.8 19,9 51,1 78,0 | 85,3
Poprad 23,5 77,8 90,6 | 91,5 90,0 8,0 26,8 54,1 78,9 85,6
Presov 17,7 70,0 86,2 88,7 89,3 5,9 21,0 55,0 77,5 84,4
Prievidza 30,7 80,3 93,7 93,0 91,6 7.4 19,0 50,4 78,6 88,0
Trenéin 21,7 71,4 86,2 93,4 91,5 4,0 15,0 53,2 69,5 80,8
Trnava 19,9 74,8 88,8 91,3 90,7 1,7 14,5 46,7 74,4 | 85,1
Zilina 18,3 71,7 87,6 88,7 89,9 5,0 19,0 55,3 75,8 91,4
Slovensko 28,0 | 74,5 87,1 90,5 91,8 10,2 | 27,5 59,8 80,3 88,1

Zdroj udajov: SU SR SI’DB 1991 a SODB 2011, vypoéty autorov

Ako sme uviedli, zmeny v €asovani plodnosti a najmé rodenia prvych deti znamenaji na
Slovensku vo vSeobecnosti predlZzovanie obdobia bezdetnosti zien. Potvrdzujt to aj hodnoty
SMAFB. Kym podrla vysledkov s€itania 1991 priemerny pocet rokov, ktoré Zena prezila od
narodenia na Slovensku ako bezdetné predstavoval 22 rokov, v s¢itani 2011 uz prekracoval 27
rokov. V Bratislave je podla posledného cenzu jeho hodnota najvysSia, kedZe tu bez
sktisenosti s materstvom su zeny viac ako 30 rokov. Nad hranicou 29 rokov je eSte Trnava
a k nej sa priblizuji zeny v Trencine, Prievidzi a KoSiciach. Oproti situacii zo zaciatku 90.

rokov, ked’ viaceré mesta dosahovali priblizne rovnaku alebo dokonca niz§iu hodnotu ako bol
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celoslovensky priemer, to je vyrazna zmena. Aj to potvrdzuje, ako je priestor najvacSich miest
z pohl'adu cCasovania arealizacie reprodukénych zadmerov anajmid prechodov k prvému

materstvu Specifickym.

Tab. 3: Priemerny pocet rokov preZitych v bezdetnosti a vekovy medidan materstva v najvicsich
mestdch a na Slovensku podla vysledkov scitani obyvatel’ov 1991 a 2011

Mesto SMAFB Vekovy median
1991 2011 1991 2011
Banska Bystrica 22.5 28.6 22,9 30,7
Bratislava 22,5 30,3 23,9 31,8
Kosice 21,7 28,8 23,0 29,2
Martin 22,0 28,1 21,4 29,3
Nitra 21,8 28,1 21,1 29,1
Poprad 21,1 28,6 22,9 29,5
Presov 22.5 28,1 22,3 29,8
Prievidza 20,6 28,9 21,7 29,1
Trencin 21,9 28,9 22,2 29,4
Trnava 21,5 29,4 22,6 30,7
Zilina 22,1 27,9 227 29,7
Slovensko 22,0 27,2 21,2 28,5

Zdroj tdajov: SU SR SI'DB 1991 a SODB 2011, vypoéty autorov

5.3 Predpoklady buduceho vyvoja plodnosti

Charakter plodnosti Zien najvac¢sich miest Slovenska je v mnohych aspektoch odlisny od celej
populécie, pricom najdolezitejSim je predovsSetkym vyrazny posun reprodukcie do vysSieho
veku a predovSetkym druhej polovice reprodukéného veku. NasSa analyza ukdzala, ze vo
vSetkych sledovanych mestach proces transformécie plodnosti odkladanim vyrazne pokrocil,
pricom vo viacerych uz dochadza k jeho ukoncovaniu (z pohl'adu vzt'ahu medzi thrnnou
plodnostou prvého poradia a priemernym vekom pri prvom porode). Medzi sledovanymi
mestami viak existuju pomerne zna¢né rozdiely nielen v hibke odkladania, ale predovietkym
v uspesnosti dobiehania tychto odlozenych reprodukénych zamerov. Na jednej strane boli
identifikované pomerne UspeSné mesta (napr. Bratislava), kde uhrnna plodnost, uthrnna
plodnost’ prvého poradia dosahuju pomerne vysoké hodnoty a na druhej strane su niektoré
mesta (napr. Prievidza), v ktorych je faza rekuperdcie nevyrazna a k vyraznejSiemu narastu
uhrnnej plodnosti zatial nedochddza. Uvedené zistenia a existencia tychto diferencii bola
zohl'adnend pri konstrukcii projekénych scendrov a vyvojovych trendov pre jednotlivé mesta.
Vo vSeobecnosti generalnym predpokladom je ocCakavanie rastu plodnosti v najblizSich
rokoch, ako vysledok v niektorych mestach zavrSovania procesu transformdcie a v niektorych
oCakéavaného urcitého ozivenia rekuperacie. V prvom pripade sa preto daju predpokladat’ uz
len menej intenzivne zmeny v hodnotich mier plodnosti a samotnej uhrnnej plodnosti.

V druhom pripade bude zavisiet od uspesnosti zien, ako sa im v miestnych podmienkach
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podari ozivit svoju reprodukciu a naStartovat’ proces rekuperdcie. Druhym zikladnym
predpokladom v kazdom scenari a pre kazdé z analyzovanych miest je starnutie profilu
vekovo-Specifickych mier plodnosti. Tieto zmeny by mali byt v izkom prepojeni prave so
spominanym doznievanim rekuperacie resp. jej ozivenim. Do uréitej miery by to mohlo
suvisiet’ aj s tym, Ze prave v najblizSich rokoch sa do veku, ktory oznacujeme za hornu
hranicu biologickej reprodukcie, dostani Zeny narodené v druhej polovici 70. a na zaciatku
80. rokov. Prave tieto pocetné generdcie sa oznaCuji  za hlavné nositel’ky zmien
reprodukéného spravania, pricom vzhladom na normativne nastavenie vekovych hranic
vhodnych pre materstvo, ako aj ich biologické limity je to v podstate posledna Sanca, ako sa
stat’ matkou, pripadne porodit druhé alebo dalSie dieta. V pripade mladSich generacii
predpokladdme, ze novy model reprodukéného spravania sa stabilizuje a nebude dochadzat’
k tak dramatickym zmenam v intenzite a charaktere reprodukcie. Preto priblizne od zaciatku
pripadne polovice 20. rokov (v zavislosti od variantu prognozy) ocakdvame urcita stabilizaciu

urovne plodnosti.

Obr. 148 — 158: Ocakdvany vyvoj tihrnnej plodnosti Zien v najvicsich mestach Slovenska v rokoch
2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekcnom scendri
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Obr. 148 — 158: Ocakdvany vyvoj uhrnnej plodnosti Zien v najvicsich mestdch... (pokracovanie)
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Ako sme uviedli vyssie, vSetky tri vyvojové scendre plodnosti pracuju s predpokladom rastu
uhrnnej plodnosti, ato najmd v najbliz§ich rokoch. Jednotlivé scendre sa vSak od seba
diferencuji  dynamikou tohto procesu, pricom plati, Ze stredny variant povazujeme
v sucasnych podmienkach a za sucCasnej Urovne poznania ako najpravdepodobnejsi. Nizky
variant pocita len s obmedzenou fazou d’alSieho rastu plodnosti a naopak vysoky predstavuje
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scenar mozného najpozitivnejSieho vyvoja reprodukcie. Oba tak predstavuji urcité mantinely
pre potencidlny buduci vyvoj trovne plodnosti zien v najvacSich mestach Slovenska. Vyvoj,

ako aj samotné jej hodnoty vo vSetkych troch scenaroch prezentuju obr. 148 — 158.

Obr. 148 — 158: Ocakavany vyvoj uhrnnej

plodnosti Zien v najviiéSich mestdch...
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6. Umrtnost’

Proces umrtnosti priamo podmiefiuje populacny vyvoj atym ovplyviiuje nielen pocet
obyvatelov, ale aj viaceré populacné Struktiry. Od zaciatku 90. rokov sme svedkami
zvratenie dovtedy negativneho vyvoja umrtnostnych pomerov a v populacii Slovenska
mozeme identifikovat’ kontinudlne predlzovanie Zivota (pozri napr. Vano akol. 2001,
Mészaros 2008, Sprocha a Majo 2016). Rovnaky trend mdzeme pozorovat' aj v najvicsich
mestach Slovenska (pozri Sprocha a kol. 2016). Poznanie tychto zmien a vyvojovych trendov
umoznuje do urcitej miery pochopit’ ich suc¢asné postavenie v slovenskom i celoeuropskom
priestore, ako aj mozné smerovanie do buducnosti. Informdacie tohto charakteru st o to
dolezitejsie, ked’ si uvedomime, Ze samotny proces umrtnosti sa vyznacuje pomerne znacnou
mierou zotrvacnosti ainercie vo¢i exogénnym faktorom nizkej Urovne komplexnosti.
Znamena to, Ze intenzita a charakter umrtnosti sa menia len pomaly a az pdsobenim celého
komplexu vonkajSich faktorov moze dojst’ k zrychleniu transformacného procesu. To je
spdsobené aj samotnou povahou Umrtia ako biosocidlneho javu. V podstate od narodenia na
kazdého jednotlivca pdsobi cely subor endogénnych a najméd exogénnych faktorov, ktorych
ucinky na organizmus sa casom kumuluji. Spolu s rozdielnymi rizikami uUmrtia
a individualnou starostlivostou o svoje zdravie sa ndsledne podpisuji pod Uroven strednej
dizky Zivota pri narodeni (Kuéera 1994). Méozeme preto povedat,, Ze charakter imrtnostnych
pomerov tak nie je len vysledkom nedavneho vyvoja, ale do zna¢nej miery je podmieneny aj
medzigeneraCnym zataZenim populdcie formujiicim sa v dlhSom ¢asovom horizonte.

Ak budeme odhliadat’ od internych, zvd¢Sa geneticky podmienenych faktorov (pozri Caselli
a kol. 2006), potom podl'a Valkonena (2001) rozdiely v intenzite imrtnosti na regionalnej
urovni je mozné hl'adat’ v troch hlavnych skupinach externych faktorov:

1) Ekonomické charakteristiky miest, ich hospodarska a geograficka poloha a s fiou suvisiaca
dostupnost’, kvalita zdravotnej starostlivosti, stav Zivotného prostredia a charakter lokélnych a
zdravotnickych politik.

2) Strukturalne charakteristiky populdcie najva¢sich miest, kde dominantné postavenie vo
vzt'ahu k iimrtnosti mé najmé vekova, vzdelanostna, narodnostnd (etnickd) struktdra, zlozenie
podla rodinného stavu a tiez ekonomickd aktivita obyvatel'stva a s lou spojené zastipenie
jednotlivych sektorov ndrodného hospodarstva.

3) Faktory spojené so zivotnymi a materialnymi podmienkami (pracovné, bytové a pod.)
atiez niektoré rizikové behaviordlne premenné (napr. fajéenie tabakovych vyrobkov,
konzumadcia alkoholickych népojov, uZivanie drog a omamnych latok). V protiklade stoji
snaha o zdravy Zivotny §tyl, prevencia, vlastna zodpovednost’ za zdravie. Okrem toho sem

mozeme zaradit’ vyskyt stresovych situécii a uroven psychosocidlneho stresu (napr. dlhodoba
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nezamestnanost’). Ked’ze priama empirickd identifikacia jednotlivych faktorov je velmi
komplikovana a naradza predovSetkym na problémy spojené s dostupnostou udajov, ako aj
skutocnostou, Ze predmetné podmienenosti Casto pdsobia subezne, pripadne niektoré sa
dokonca navzajom vylucujt, v kazdej populacii maju odlisnu intenzitu a tym mieru vplyv na
umrtnost’, budeme sa v naSej analyze opierat’ predovsetkym o podrobnejSiu analyzu procesu

umrtnosti a uvedené suvislosti len nazna¢ime.

6.1 Vyvoj strednej dizky zZivota

Stredna dizka Zivota pri narodeni predstavuje zékladny prierezovy synteticky ukazovatel
procesu umrtnosti, ktory nas informuje o potencialnom pocte rokov Zivota, ktoré ma pred
sebou prave narodeny chlapec alebo dievéa za predpokladu nemeniacich sa umrtnostnych
podmienok z daného kalendarneho roka. Dostupné udaje nam pre vsetky sledované mesta
umoziuju jeho hodnoty analyzovat’ az od roku 1992. Vynimkou je vSak Bratislava, pre ktort
sme disponovali sériou strednych dizok Zivota pri narodeni uZ od zagiatku 70. rokov (pozri
Sprocha a kol. 2017). Vyuzijeme ich ako modelovy priklad, ktory moze reflektovat’ vyvoj
umrtnostnych pomerov na Slovensku v poslednych dvoch desatrociach minulého rezimu
v najvacsich mestach. Z celoslovenského pohl'adu sa priblizne od konca 60. rokov priaznivy
Vvyvoj v procese umrtnosti zastavil a az v podstate do konca 80. rokov sme boli u muzov
svedkami stagnacie au zien len vel'mi malo dynamického predlzovania zivota. V muzskej
Gasti populacie hodnota strednej dizky Zivota v podstate zostala rovnaka na trovni necelych
67 rokov au Zien sa zvysila len o 2,5 roka na 75,5 roka (viac pozri napr. Sprocha a Majo
2016). V pripade Bratislavy bola situacia v podstate identickd. Hodnotami, ako aj dynamikou
vyvoja strednej dizky Zivota pri narodeni sa v Zzenskej ¢asti populacie ni¢im neodliovala od
celoslovenského priemeru aumuZzov doSlo k miernemu ndrastu na priblizne 69 rokov
(Sprocha a kol. 2017). Da sa predpokladat, Ze v ostatnych velkych mestach Slovenska sa
vyvoj imrtnostnych pomerov vyraznejSie neodliSoval a uvedené negativne trendy bolo mozné
identifikovat’ naprie¢ celou spolo¢nostou.

Oficiadlne zastavenie poklesu Umrtnosti bolo vysvetlované generaénym zataZenim
zdravotného stavu obyvatelstva, nasledkami vojnového stavu, alebo znizenim ucinnosti
antibiotik (Kucera 1994). Okrem toho panovala predstava, Ze zadarmo poskytovand zdravotna
starostlivost’ je na dobrej Urovni a Ze socidlne problémy, vratane podmienenosti zdravotného
stavu, sa budu postupne zmierfiovat az zaniknu. Na zdravotny stav obyvatel'stva a Groven
jeho umrtnosti negativne vplyvala jednak stagnacia zdravotnickej starostlivosti, postupné
zastaravanie technického vybavenia, jeho nedostatocnd kapacita a len minimalna moZnost
importu novych lieCiv, techniky a zavadzania inovativnych lieCebnych postupov, zhorSovanie

zivotného prostredia, ako aj nadmerny konzum, rastiica spotreba alkoholickych népojov,
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tabakovych vyrobkov v kombinacii s minimalnou starostlivostou o vlastné zdravie. Vplyv
uvedenych negativnych faktorov sa postupne medzigeneracne prehlboval a dochadzalo tak ku
akumulécii negativnych aspektov posobiacich na kvalitu zdravotného stavu generacii
vyrastajucich v tychto podmienkach. Prave v starSom produktivhom a poproduktivnom veku
nachiadzame na Slovensku, ako aj v jeho najvicsich mestach (pozri Sprocha a kol. 2017)
velké zaostavanie za demograficky najvyspelejsSimi krajinami sveta. V podstate
najdolezitejSim aspektom tohto stavu patril v tychto populdcidch vyrazne skor$i nastup
kardiovaskularnej revolticie asiou spojeného poklesu Umrtnosti na kardiovaskularne
ochorenia (Meslé a Vallin 2000, 2002), ako aj znizenie rizika Umrtia na niektoré formy
onkologickych ochoreni atiez posuny v prevencii ochoreni spojenych s niektorymi
behaviordlnymi faktormi (napr. fajCenie, konzumacia alkoholu a pod.). Stcasne prevenciou,
zlepSenou diagnostikou a uspesnejSou liecbou ischemickych ochoreni srdca a mrtvice doslo
tiez k oddialeniu chorobnosti a imrtnosti do vysSieho veku (Yusuf akol. 2001). Preto
predlzovanie Zivota v tychto populaciach bolo saturované predovSetkym rastom strednej
dizky Zivota vo vy$§om veku (Oeppen a Vaupel 2002), kym na Slovensku a v Bratislave (a
pravdepodobne aj v d’alSich sledovanych mestach) nad’alej kIi¢ovym faktorom pre jej vyvoj
zostavali zmeny v imrtnosti dojéiat a malych deti (Bleha a kol. 2013b, Sprocha a Majo 2016).
Dlhodobo nepriaznivy bol aj vyvoj onkologickych ochoreni u muZov, u ktorych az od druhej
polovice 90. rokov m6Zeme identifikovat’ zvratenie rastuceho trendu (Bleha a kol. 2013Db).

Ako uZ bolo spomenuté vysSie, zlom vo vyvoji imrtnostnych pomerov prinieslo az
obdobie 90. rokov. Potvrdzuje to aj vyvoj hodnét strednej dizky Zivota pri narodeni.
V muzskej Gasti populdcie sa prediZila z priblizne 67,6 roku na 73,7 roka. U Zien v rovnakom
obdobi vzréstla znecelych 76,3 roku na 80,4 roka. Z uveden¢ho je zrejmé, Ze o nieco
dynamickejsie sa Zivot predlZuje u muzov. Znamena to tieZ zmenSovanie rozdielov v stredne;j
dizke Zivota pri narodeni medzi pohlaviami v désledku redukcie muzskej umrtnosti najma
v produktivnom veku (pozri napr. Bleha a kol. 2013b). Kym eSte na zaciatku 90. rokov
rozdiel v strednych diZok Zivota pri narodeni medzi muzmi a Zenami predstavoval priblizne -
8,7 roku, v suCasnosti maju prave narodené dievc¢ata na Slovensku Sancu prezit’ uz ,,len“ o 6,7
roku dlh§i Zivot ako chlapci. Aj napriek tomuto pozitivnhemu vyvoju zostdva muzska
nadimrtnost’ pomerne vyrazna a Slovensko nad’alej zaostava za najvyspelejSimi krajinami
sveta, kde sa tento rozdiel pohybuje na trovni 3 — 4 rokov.>

Pri¢iny zlepSovania umrtnostnych pomerov po roku 1989 Burcin a Kucera (2002,
2008) a Mészaros (2009) vidia v pdsobeni niekolkych vzdjomne pozitivne pdsobiacich
faktoroch. Ide predovSetkym o skvalitnenie poskytovanej zdravotnickej starostlivosti, ¢o
umoznil jednak rastici objem financii smerujicich do zdravotnictva, d’alej otvorenie trhu,
toku informacii Pozitivne je potrebné vnimat’ aj rast mobility a technického zabezpecenia

regionalnej zéachrannej sluzby. V uzkom prepojeni s rasticou kvalitou poskytovanej

? Napriklad vo Svédsku podla udajov EUROSTATu rozdiel strednych dizok Zivota medzi mumi a Zenami
predstavoval v rokoch 2013 - 2015 priblizne 3,6 - 3,8 roku.
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starostlivosti je aj narast vykonov zdravotnickych sluzieb. Z pohl'adu prevencie maja
nezastupitelné miesto cielené skriningy zamerané na rizikové skupiny a tiez Siroko medialne
prezentovana potreba zdravého zivotného Stylu, individudlnej starostlivosti o svoje zdravie.
S tym 1zko suvisi aj rastiuca zivotna uroven a pestra ponuka kvalitnych potravin. Ur¢iti ulohu
zohrava aj zlepSovanie zivotného a pracovného prostredia (pokles emisii vyfukovych plynov,
zmena neekologickych pracovnych postupov v hospodarstve, zmena Struktiry hospodarstva
zameran¢ho viac na sluzby). V pripade populédcie najvacSich miest tiez musime do tvahy
vziat' aj Strukturdlne charakteristiky miestnych populacii. Predovsetkym je to vzdelanostna
uroven, ekonomicka aktivita astym spojené lepSie platové ohodnotenie, celkovo vysSia
zivotnd Uroven, druh vykonévanej préace, pristup k informécidm, nadStandardnej zdravotnickej
starostlivosti, kvalitnym potravindm a tiez vicSia snaha o vlastni zodpovednost' za svoje
zdravie.

Znizovanie umrtnosti sa na hodnotach strednej dizky Zivota pri narodeni po roku 1989
prejavilo a prejavuje vo vsetkych sledovanych mestach Slovenska. V kazdom z nich, ato
u oboch pohlavi registrujeme v podstate kontinudlne predlzovanie zivota. U muzov v prvej
polovici 90. rokov si najvyssie hodnoty strednej dizky Zivota pri narodeni udrziaval Trenéin
(viac ako 72 rokov) a Bratislava s Prievidzou (70,6 a 70,7 roku). V ostatnych mestach sa
potencialny pocet rokov Zivota pohyboval v rozpiti 68 — 70 rokov, pricom najhorsia situacia
spomedzi sledovanych miest bola v KoSiciach (68 rokov). Je tak zrejmé, Ze v uvedenom
obdobi medzi sledovanymi mestami existovali u muzov nezanedbatelné rozdiely v stredne;j
dizke Zivota pri narodeni. Stucasne viak platilo, Ze s vynimkou Kosic bola jej hodnota vyssia
ako ukazoval celoslovensky priemer. Podl'a poslednych dostupnych tidajov sa v najvécsich
mestach Slovenska stredna dizka Zivota muZov pri narodeni uz dostala nad hranicu 74 rokov.
Trencin si pritom po celé sledované obdobie podrzal svoju dominanciu, ked’ v sucasnosti tu
potencidlny pocet rokov zivota prekracuje uz 77 rokov. K urovni 76 rokov sa dostava
Bratislava, Banska Bystrica a PreSov. Naopak najkratiiu dizku Zivota spomedzi sledovanych
miest nachadzame v Ziline (74 rokov). Ked7e vo viacerych mestach s kratSou strednou
dizkou Zivota doslo v poslednych dvoch desatro¢iach k pomerne dynamickému narastu,
postupne sme tiez svedkami uréitej konvergencie. Pri vynechani Trenéina a Ziliny ako
uréitych outlierov v stbore sa tak rozdiely v strednej dizke Zivota pri narodeni medzi
jednotlivymi muzskymi populaciami najvacsich miest pohybuju v rozpiti nieCo viac ako
jedného roka, kym na zaciatku sledovaného obdobia to boli priblizne tri roky. Okrem toho je
tiez zrejmé, ze dynamika s akou doslo k predlZzovaniu Zivota muZov, bola v sledovanych
mestskych populaciach o nieco vyssia ako v celoslovenskom priemere, a preto v sii€asnosti
jednoznacne pre vSetky najvacSie mestd plati, ze tu muzi dosahuju signifikantne vysSiu
strednu dizku Zivota pri narodeni.

Potencialny pocet rokov zivota sa vzh'adom na vyvoj umrtnostnych pomerov zvysuje
aj u starSich osob. Napriklad muzom na Slovensku vo veku 65 rokov na zaciatku sledovaného

obdobia by pri zachovani umrtnosti zostavalo v priemere prezit' priblizne 12,9 roku,
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v suCasnosti je to uz takmer 15,2 roka. Podobne aj v najvac¢sich mestach identifikujeme
predlZovanie Zivota seniorov. V Trenéine stredna dizka Zivota vo veku 65 rokov dosiahla
takmer 17 rokov. V Bratislave, Banskej Bystrici a KoSiciach sa pohybuje podl'a poslednych
dostupnych udajov na Grovni 16,5 roka. NajkratSia je v Trnave s 15,4 rokmi, Co tieZ znamena,
ze vo vsetkych sledovanych mestach maju potencialne pred sebou muzi viac rokov zivota,

ako je tomu v celej populacii Slovenska.

Obr. 159: Vyvoj strednej dizky Zivota muZov pri narodeni v najviSich mestich a na Slovensku
v rokoch 1992 — 2016
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V Zenskej Casti populdcie na zaciatku 90.rokov tak velké rozdiely medzi mestami, ako aj
v porovnani s celou populdciou Slovenska neexistovali. Najviac rokov Zivota pred sebou
v priemere by pri zachovani imrtnostnych pomerov mali Zeny v Trencine a v Prievidzi, kde
stredn4 dizka Zivota pri narodeni prekradovala hranicu 78 rokov. Naopak najkratsi Zivot by
pred sebou mali Zeny z KoSic a Nitry s necelymi 76 rokmi. Priemer Slovenska sa v tomto
obdobi pohyboval na trovni 76,7 roku. Daldi vyvoj aj uZien priniesol zlepSovanie
umrtnostnych pomerov a tym predlZovanie Zivota. Poziciu populécie s najnizSou imrtnost'ou
si ponechal Trenéin, kde podl'a poslednych dostupnych tdajov stredna dizka Zivota Zien
dosahuje takmer 83 rokov. Len o nieo nizSiu hodnotu dosahujii Zeny v Trnave. Relativne
najvyssiu umrtnost’ spomedzi sledovanych miest nachadzame nad’alej v KoSiciach a Nitre, ku
ktorym sa pridala este Zilina a Poprad. Spolo¢ne predstavuju skupinu miest, kde sa stredna
dizka zivota Zien eSte nedostala nad hranicu 81 rokov, no stabilne zostdva nad

celoslovenskym priemerom (80 rokov).
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Obdobne aj u Zien identifikujeme predlZovanie Zivota u star§ich osob. Stredna dizka Zien vo
veku 65 rokov sa na Slovensku na zacCiatku 90. rokov pohybovala na Grovni 16,3 roku, no
v sucasnosti uz dosahuje takmer 18,9 roku. Z uvedeného je zrejmé, ze v seniorskom veku
rastie o nieCo rychlejSie ako u muzov (2,5 roku oproti 2,3 rokom). V najvacsich mestach
prekracuje hranicu 19 rokov, pricom najvysSie hodnoty nachddzame v TrenCine a PreSove
s viac ako 20 rokmi (20,4 resp. 20,1 roku).

Vv 7

Obr. 160: Vyvoj strednej ditky %ivota %ien pri narodeni v najvicSich mestich a na Slovensku
v rokoch 1992 — 2016
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

6.2 Prispevky k zmene strednej dizky zivota

Analyza tUmrtnostnych pomerov najviacSich miest Slovenska potvrdila kontinualne
predlzovanie Zivota muzov i zien v poslednom Stvrt’storo¢i. Okrem samotnej hodnoty strednej
dizky Zivota je vsak dolezité aj poznanie hlavnych vnatornych pri¢in tohto vyvoja. Znamena
to identifikovat’ hlavné vekové skupiny, ktoré sa rozhodujucou mierou podiel'aju na celkovom
zlepSovani uUmrtnostnych pomerov v sledovanych mestach. Na tento ucel bola vyuzita
jednorozmerna dekompozicia rozdielov strednych diZok Zivota pri narodeni (metoda Pressat
1985). Ziskanie tohto typu informacie je velmi doélezité nielen z pohladu identifikacie
vyvojovych zmien, ale tiez z hl'adiska urcenia existujiceho potencidlu na d’alSie znizovanie
umrtnosti pri konstrukcii projekénych scenarov.

Vysledky dekompozicie (v absolitnom i relativnom vyjadreni) st prezentované pre

kazdé mesto a pohlavie zvlast, vo zvolenych piatich SirSich vekovych skupinach (do 20
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rokov, 20 — 39 rokov, 40 — 59 rokov, 60 — 79 rokov a 80 a viac rokov), priCom porovnavané je
obdobie na zaciatku 90. rokov (1992 — 1994) a posledné dostupné roky (2014 — 2016). Vo
vSeobecnosti sa ukazuje, ze hlavnym faktorom pri predlZzovani zivota u muzov vo vsetkych
sledovanych mestach bol vyvoj vo veku 60 — 79 rokov, ktory sa podielal tretinou az jednou
polovicou na celkovo naraste (pozri obr. 161 — 182). Druhou najddlezitejSou skupinou je vek
40 — 59 rokov, v ktorom sa zlepSenie umrtnostnych pomerov odzrkadlilo pétinou az jednou
tretinou z celkového narastu hodnot strednej dizky Zivota muZov pri narodeni. Vaha ostatnych
vekovych skupin, ako aj ich poradie bolo v jednotlivych mestach rézne. Detailne prispevky

k narastu strednej dizky Zivota pri narodeni v absolutnom i relativnom vyjadreni prezentuje
nasledujuca séria obr. 161 — 182.

Obr. 161 a 162: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej di¥ky Zivota musov a %ien pri
narodeni v Banskej Bystrici (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 163 a 164: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej dizky %ivota muzov a %ien pri
narodeni v Bratislave (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Obr. 165 a 166: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej disky %ivota muzov a ¥ien pri
narodeni v KosSiciach (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 167 a 168: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej dizky %ivota muzov a %ien pri
narodeni v Martine (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 169 a 170: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej dlsky ¥ivota muzov a fien pri
narodeni v Nitre (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Obr. 171 a 172: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej disky %ivota mufov a ¥ien pri
narodeni v Poprade (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 173 a 174: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej di¥ky Zivota musov a %ien pri
narodeni v Pre§ove (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 175 a 176: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej dizky Zivota muzov a %ien pri
narodeni v Prievidzi (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Obr. 177 a 178: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej dizky fivota mufov a ¥ien pri
narodeni v Trencine (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Obr. 179 a 180: Absoliitne a relativne prispevky k rozdielu strednej di¥ky Zivota musov a %ien pri
narodeni v Trnave (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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Obr. 181 a 182: Absolitne a relativne prispevky k rozdielu strednej di¥ky ¥ivota muzov a fien pri
narodeni v Ziline (obdobie 1992 — 1994 a 2014 — 2016)
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V zenskej cCasti populdcie najvacSich miest sa na predlZzovani Zivota najvdc¢Sou mierou
(40 — 60 %) podiel'alo zlepSovanie imrtnostnych pomerov vo veku 60 — 79 rokov. Ddlezitym
bolo aj zniZzenie imrtnosti v mladSom (40 — 59 rokov) a starSom veku (80 a viac rokov), kde
sa nachadzalo dalSich 10 — 25 % z celkového narastu. V najmladSich vekoch sa zda, ze
potencial zlepSovania je znaCne vyCerpany o com svedCia aj pomerne nizke turovne

prispevkov v absolitnom i relativnom vyjadreni (pozri obr. 161 — 182).

6.3 Predpoklady budiuiceho vyvoja umrtnosti

Jednorozmerna dekompozicia ndm umoziuje predovsetkym identifikovat’ pri¢iny rozdielov
v strednych dizok Zivota pri narodeni, najst’ vekové skupiny, v ktorych vyvoj umrtnostnych
pomerov najviac ovplyvnil celkové zmeny, ako aj urcit’ tie vekové skupiny, ktoré dlhSie
zostavaju hlavnym priestorom na d’alSie zlepSovanie a si v sucasnosti pri¢inou zaostavania za
najvyspelejSimi  krajinami sveta. Za tucelom ich identifikovania sme vypracovali
jednorozmernt dekompoziciu rozdielov strednej dizky Zivota medzi sledovanymi mestami
a populdciami Svédska (muzi) a Francuzska (Zeny). Vo vieobecnosti sa ukazalo, ze kym
v mladSich a najmladSich vekovych skupinach v mladSich a najmladsich vekovych skupinach
sa potencial na d’alSie znizovanie imrtnosti uZ do znacnej miery vycerpal a nie je mozné
predpokladat’ d’alSie vyraznejSie zvySovanie pravdepodobnosti prezitia, rozhodujlicim pre
progndézované obdobie umuzov bude to, ako sa bude vyvijat Umrtnost’ v starSom
produktivnom a poproduktivhom veku. U Zien ide nielen o poproduktivny vek, ale v Coraz
vicSej miere aj o najstarSiu vekovu skupinu 80 a viac rokov.

Hlavnym predpokladom vo vSetkych troch vyvojovych scendroch Umrtnosti
sledovanych miest Slovenska je pokracovanie zlepSovania imrtnostnych pomerov u oboch
pohlavi a vo vSetkych vekovych skupinach. Pri stanoveni dynamiky, rozsahu a samotného
vekového rozloZenie tychto zmien sme sa opierali o vy$Sie uvedeny potencidl zniZovania
umrtnosti, ktory v jednotlivych najvdcSich mestach Slovenska bol identifikovany. Aj ked’
proces predlZzovania Zivota pozorujeme vo vsetkych sidlach, samotna dynamika je do urcitej
miery rozna. Stdasne tiez plati, Ze rychlost’ s akou sa zvySuje hodnota strednej dizky Zivota
zaostdva za najuspesnejSimi krajinami a Slovensko, ako aj populacie jeho najvacsich miest
nad’alej pomerne vyrazne zaostavaji za demograficky najvyspelej$imi regionmi Eurdpy. Pri
stanovovani jednotlivych scenarov sme preto vychadzali z definovaného potencidlu, jeho
rozlozenia podl'a veku a pohlavia. Preto v sulade s vysSie uvedenym ocakavame vo vsetkych
troch variantoch predovSetkym pokles umrtnosti v starSom produktivhom a poproduktivhom
veku. Najmé u zZien by sa tazisko zmien v umrtnostnych pomeroch malo presunit’ do coraz
vysSieho veku. ZlepSovanie umrtnosti v tychto vekovych skupindch vSak s najvacSou

pravdepodobnostou nebude prebiehat’ az s takou dynamikou ako pri vyCerpavani potencialu
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v strednom produktivnom veku. To by mohlo ku koncu prognoézovaného obdobia
ovplyvitovat aj rychlost sakou sa bude stredna dizka Zivota zvySovat. Rozdiel medzi
jednotlivymi vyvojovymi scenarmi procesu umrtnosti spociva v dynamike presadzovania
uvedenych zmien, pricom za najpravdepodobnejsi pokladame stredny variant. NajrychlejSie
zniZzovanie Umrtnosti sa o¢akava vo vSetkych mestdch v nizkom variante a najpomalS$ie vo
vysokom scenari. Sucastou nasich predpokladov o buducom vyvoji imrtnostnych pomerov je
tiez dalSie pokraCovanie znizovania muzskej nadumrtnosti a tym konvergencie hodnot
strednych diZok Zivota muZov a Zien pri narodeni. Detailne prognézovany vyvoj strednych
dizok zivota muzov a Zien pri narodeni v kazdom zo sledovanych miest Slovenska v obdobi

rokov 2017 — 2035 umoziuje sledovat’ nasledujica séria obr. 183 — 204.

Obr. 183 a 184: Ocakdvany vyvoj strednej dizky Zivota muzov a %ien pri narodeni v Banskej Bystrici
v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekcnom scendri
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 185 a 186: Ocakdvany vyvoj strednej dizky Zivota muZov a %ien pri narodeni v Bratislave
v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Obr. 187 a 188: Oclakdvany vyvoj strednej diky Zivota mufov a fien pri narodeni v KoSiciach
v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Obr. 189 a 190: Ocakdvany vyvoj strednej ditky %ivota muZov a fien pri

v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri

narodeni v Martine
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Obr. 191 a 192: Ocakdvany vyvoj strednej diZky Zivota muzov a Zien pri narodeni v Nitre v rokoch
2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Obr. 193 a 194: Ocakdvany vyvoj strednej disky fivota mufov a Zien pri narodeni v Poprade
v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri

83 1T T T T 87 1T T T T
82 Nizky Nizky
Stredny 86 - Stredny
81 - Vysoky Vysoky
20 1 85
> >
) LA |l 8 L1
% 79 = 84 &
[ // L e //
L1 1 L
>§ 78 /'li — >§ 83 it 1
g ////// g // // ’/’
77 = LT |
e T 82 ~
P s | L~ ”’
76'% //:/
1
81 -
75
74 80
NOONO T AN N<ETNLOMNOONO A ANMS N NOONO T AN N<ETWNLOMNONO A ANMS N
A AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN OO OO AT AN AN AN AN AN AN AN AN AN OO
O0O0000000000000O00 0O O0O000000000000O0O00 0O
NANANANANAN AN NN AN AN AN NANANANANANAN AN AN AN NN

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 195 a 196: Ocakdvany vyvoj strednej diZky Zivota muZov a %ien pri narodeni v PreSove v rokoch
2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 197 a 198: Oclakdvany vyvoj strednej dliky Zivota muZov a %ien pri narodeni v Prievidzi
v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 199 a 200: Olakdvany vyvoj strednej ditky %ivota mufov a fien pri narodeni v Trenéine
v rokoch 2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 201 a 202: Ocakdvany vyvoj strednej dizky Zivota muzov a %ien pri narodeni v Trnave v rokoch
2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Obr. 203 a 204: Oclakdvany vyvoj strednej dlzky Zivota muzov a Zien pri narodeni v Ziline v rokoch
2017 — 2035 v nizkom, strednom a vysokom projekénom scendri
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov




Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 99

7. Migracia

7.1. Zakladné vysledky analyzy a koncep€éné vychodiska prognoézy
migracie

Migracia v mestdch, ako relativne menSich populacnych jednotkach v porovnani
s regiondlnymi celkami (napriklad krajmi) a celoStatnou troviiou, zohrava velka ulohu.
Pokles prirodzenej reprodukcie, zniZenie fertility, znizenie prirodzenych prirastkov vahu
migracie prirodzenym sposobom zvysuje. Okrem analyzy a predikcie exogénnych faktorov,
ktoré su kl'ucové pre uspesni progndzu migracie, je nesmierne dolezitd analyza a vysvetlenie
doterajsich trendov vo vyvoji dvoch hlavnych migracnych komponentov, migracnych smerov,
pri¢in migracie. Je dolezité urcit’, v akom §tadiu urbanneho vyvoja sa mesta nachadzaju a aké
su potencidlne vyvojové ,,poruchy” vo svetle migracie. Ta predstavuje jednoznacne jeden
z hlavnych indikétorov, lakmusovych papierikov v urbannom vyvoji mesta. Je zrejmé, Ze nie
vSetky trendy aznich odvodené §tadia vyvoja miest v zdpadnych krajindch v minulosti,
mozno bez kritickej analyzy prebrat’ a aplikovat’ na vyvoj miest na Slovensku. Oufednicek
(2011) poukazuje na zriedkavy vyskyt Styroch faz (nielen) v zadpadne; Europe tak ako ich
navrhli Klaasen a Scimemi v roku 1981. Pri predikovani migracie je nevyhnutné pracovat
s teoretickymi konceptmi i empirickymi zisteniami ohladom potencidlnych faz urbanneho
vyvoja, avSak rovnako dolezité je pristupovat’ k nim opatrne, najmi s ohl'adom na Specifika
vyvoja post-socialistickych krajin.

Navyse, stbor 11 prognézovanych miest je znacne heterogénny, nielen z hl'adiska ich
vel’kosti, pozicie v urbdnnom systéme, ¢i z hladiska vekového zlozenia, ale aj z hl'adiska ich
pozicie (resp. pozicie ich funkénych regionov) v regionalnej Struktare Slovenska, z hl'adiska
aktualneho stavu a vyvoja regiondlnych disparit, ak chapeme mesta ako prirodzené ,,poly*
polarizujiice regiondlny vyvoj a rozvoj v prisluSnych uzemiach. V zmysle ¢leneni viacerych
autorov (Korec a Ondo§ 2006, Rajéakova a Svecova 2009 a d’alsi) mozno rozdelit’ Gizemie
Slovenska do niekol’kych typov z hladiska urovne regiondlneho rozvoja, resp. uspesnosti
transformdacie. Z hl'adiska rozdelenia Korca a kol. (2005) je zrejmé, ze najvicSie mesta
Slovenska sa nachadzaju prevazne na uzemi ,,bohatSiecho zipadu“(resp. niekde na jeho
pomyselnej hranici) spolu s ,,ostrovom KoSice - PreSov v ramci vychodného Slovenska,
avSak napriek tomu su z hladiska sociadlno-ekonomického rozvoja medzi nimi vyrazné
rozdiely. Sta¢i spomenut vySku a vyznam zahrani¢nych investicii, kde dominuju

zapadoslovenské mestd, ¢i mieru nezamestnanosti, hoci v poslednych rokoch zac¢ina jej véaha
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ako diferencného faktora klesat. Tieto exogénne faktory vratane faktora makropolohovej
atraktivity, hraji a budi hrat’ mimoriadnu ulohu vo vyvoji miest a sprostredkovane aj vo
vyvoji ich migracie.

Migrécia ako komplexny fenomén citlivo, bezpochyby najcitlivejsie zo vSetkych troch
demografickych komponentov, reaguje na vysSie uvedené faktory. Je preto najtazsie
predikovatelnym komponentom s vysokou mierou neurcitosti, naroénym odhal'ovanim
trendov a potencidlne silnym stochastickym komponentom vyvoja. Mestd predstavuju
prirodzene migracne otvorené populacie, ktorych prognozy st nachylnejsie na viaceré zdroje
prognostickych chyb, ¢o sa migracie tyka. Mihaly a Divinsky, eds. (2011) konStatuju, ze
celkom prirodzene rastie neurcitost a ndrocnost’ prognozovatelnosti migracie s rastucou
casovou vzdialenostou, teda ¢im viac je vzdialeny horizont prognézy. V dlhodobom
horizonte povazuju za neprognozovatelné imigraciu za pracou, nelegalnu migraciu, navratova
imigraciu, iemigraciu za pracou, aaj v strednodobom horizonte ich povazuji sice za
prognozovatel'né, ale obtiazne. V zhode s tymito autormi treba skonStatovat’, Ze prognézovat
migraciu na obdobie dlhsie ako 10 rokov je spojené s vysokou mierou neurcitosti. V pripade
prognozy migracie miest moézu byt’ vyrazné chyby vo vychodiskovych vekovych Struktarach,
nahodné fluktuécie a Casové vykyvy ale aj chyby vyplyvajice z nespravnej interpretacie resp.
posudenia pozorovanych trendov. Progn6za migracie miest je viac o vSeobecnom vystihnuti
trendov ako o presnom prognézovani podla jednotiek veku, je skor o priblizeni sa k o
najpresnejSiemu vystihnutiu vyvojovych trajektérii v dlhodobom pohl'ade a odhadu
rozloZenia podla hlavnych vekovych skupin obyvatel'stva. V pripade migracie je velmi
vhodny tiez simula¢ny pristup, kedy odhad budiiceho vyvoja nie je progndzou, ale projekciou.
Projekcia je podmienend, poukazuje na to, aky bude resp. lepSie povedané aky by bol vyvoj
poctu obyvatel'ov a vekovej skladby, ak by migracia bola stanovena ad hoc, to jest napriklad
ak by migracia zostala rovnaka ako v stucasnosti, ak by doslo k jej strojnasobeniu, a pod. Su to
pausalne stanovené podmienky, ktoré simulujii vyvoj, ale nemusia byt budicou realitou
(blizsie k tejto téme pozri Bleha 20006).

V pripade deterministického, to znamena variantného pristupu k prognézovaniu, je
nutné zohladnit' tieto prognostické rizikd v rozpiti krajnych scendrov (nizky a vysoky).
Vystihnutie budicich trendov vo vyvoji pristahovanych a vystahovanych na zaklade
Strukturalnej analyzy pri€in migracie, analyzy a predikcie migracnych smerov, je nutnou, nie
vSak postacujucou podmienkou uspeSnej progndzy migracie predmetnych miest. KI'aicové je
vidiet migraciu v kontexte Stadii urbanneho vyvoja Slovenska a miest samotnych, a
regiondlneho vyvoja Slovenska. Okrem toho je nevyhnutné korektne predikovat’ parametre
vekového zlozenia pristahovanych, vystahovanych, vo finale teda vekové zloZenie
migracného salda. Vzhladom na dynamicky sa vyvijajicu vekova skladbu miest, ktord je
navyse znane nerovnomernd, to nie je jednoducha uloha. Vekovo-migraény profil miest sa

moze menit’ spolu s vekovou skladbou miest a zdrojovych oblasti migracie.
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Okrem vysSie spomenutych problémov a prognostickych vyziev je samostatnou vyzvou
vystihnutie zahrani¢nej a vnutornej zlozky migracie. Si prepojené a samostatné zaroven.
Vaha vnutornej migracie je stale podstatne vyssia, avSak evidencia zahrani¢nej (e)migracie je
zat'azena vysSSou chybou. V pripade vacsich miest (najmé Bratislavy) vSak zaroven mdzeme
hovorit aj o vyraznom zatazeni chybou vyplyvajicou z podhodnotenia vnutornych
suburbanizaénych tokov (Sveda a Podolak 2014) a naopak tieZ neprihlasovanie obyvatelov na
trvaly pobyt v mestach, zatial vel'mi tazko kvantifikovatel'ny, ktory sa prejavuje najviac
v absolitnom vyjadreni v hlavnom meste Bratislava. V pripade progn6z migracie miest je
uplne nevyhnutné okrem makroregionalnych aspektov, napriklad makropolohovej atraktivity
zdoraznenej v §tadii Korca a kol. (2005, op. cit.), ktord sa prejavuje v pripade SR aktuédlne
V-Z gradientom migracie, zamerat’ pozornost’ na mesto a jeho zdzemie, na denny urbanny
systém resp. funkény (mestsky) region miest. Delimitaciou funkénych regiénov sa zaoberal
v niekol’kych Stadiach Bezak (1990, 2000), a tiez Halas a kol. (2014). VSetkych 11 najvécsich
miest Slovenska predstavuje jadro prisluSnych funkénych regiénov, bez ohl'adu na pouzita
metddu delimitacie. Vo vSetkych tychto funkénych regionoch dochadza k dennej interakcii
jadra a zazemia, ktoru predstavuje predovsetkym dochadzka za pracou, do §kol, za sluzbami
ainé. Suburbanizicia je svojim sposobom prejavom tejto interakcie mesta (jadra) a jeho
zdzemia, resp. interakcie priestorovych jednotiek celého funkéného regidnu navzajom.
Skumanim (nielen) geografickych aspektov suburbanizicie, zvacSa parcialne za jednotlivé
najvacsie mesta Slovenska sa zaoberala pocetna skupina autorov, pocet Studii moZno ratat’ na
desiatky, v pripade Bratislavy to boli okrem inych §tidia Slavika a kol.(2011),v pripade Kosic
analyzy Nestorovej - Dickej (2006, 2013), v pripade mesta PreSov (Matlovi¢ a Sedldkova
2007), ¢i Nitry (Czakova 2009, 2010), a dalSie. Synteticky pohl'ad na vztah vacSich miest
a ich funkénych regidonov prindsa vo svojej Studii Novotny (2011). Na zaklade hodnot Cistej
migracie jadier azazemi najvacSich slovenskych miest sa pokuSa oich zaradenie do
jednotlivych $tadii urbanneho vyvoja podla niektorych publikovanych koncepcii z literatury.
Co sa tyka ¢istej migracie, v zasade mozno hovorit’ o stabilnej alebo narastajuce;j strate miest
a raste zazemia miest (hodnotené v tejto praci je obdobie 2001 — 2010). To sved¢i o pomerne
vyraznom naraste intenzity suburbanizacie, pricom do $tadia suburbanizécie spadaju najvacsie
mestd takmer bez vynimky. Na zéklade udajov do roku 2000 je v pripade Bratislavy nesporné,
ze suburbanizacia sa zaCala vyraznejSie prejavovat’ uz koncom predchadzajuceho milénia.
Zaroven v pripade Bratislavy neplati konS$tatovanie, Ze s migraCnym rastom zazemia je
spojeny migraény Ubytok jadra (hlavného mesta v jeho administrativnych hraniciach).
Empirické udaje za obdobie 2011 —-2016 dokladuji pokracovanie stavu ,roztvorenych
noznic*, ¢o sa tyka migracnej bilancie miest a zazemi v hraniciach ich funkénych regionov, s
vynimkou hlavného mesta, v ktorého pripade pomerne vyrazne migrane rastie jadro
1 zazemie.

Vysledky z hl'adiska migraéného vyvoja najvacSich miest v poslednych 15 — 20 rokoch
mozno zhrnit’ nasledovne:
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1. Co sa tyka vnatornej migracie v ramci SR, s vynimkou Bratislavy vsetky ostatné
najvdcsie mesta v poslednych 15 rokoch zaznamenali zdaporné migracné saldo.
Bratislava je v poslednych 10 rokoch migracne ziskova, pricom na tomto migracnom
zisku sa v poslednom obdobi podiel’aju vo viac¢sej miere Cisté migracné toky z vacsich
vzdialenosti, zo stredného i vychodného Slovenska. Migracna atraktivita Bratislavy
tak dokaze kompenzovat emigracné tendencie do zdzemia hlavného mesta. Na
opacnom konci rebricka st na zdklade tudajov zposlednych troch — Styroch
dostupnych rokov Prievidza a Martin, kde je tendencia prehlbovania migracnych strat
najvyraznejsia.

2. Zdzemia najvacSich miest st vtomto obdobi v prevaznej vicSine pripadov
(a analyzovanych rokov) migracne ziskové. Analyza migracnych smerov potvrdzuje
trendy rezidencnej suburbanizacie, podl'a vsetkého v rdéznych jej vyvojovych stadiach.

3. S vynimkou mesta Martin, sa migracna strata z vnutorného stahovania u ostatnych
miest znizuje alebo je stabilna. Z hl'adiska dvoch zloziek Cistej migracie vSetky mesta
zaznamenavaju v poslednych 5 — 7 rokoch narast poc¢tu pristahovanych z tizemia SR,
najvyraznejsi je v Ziline, Trenéine, Bratislave, najmenej vyrazny je v Kosiciach,
Banskej Bystrici a Martine. Pocet vystahovanych do inych obci v ramci Slovenska ma
najvyraznejsi rastovy trend v pripade miest Martin, Zilina, Trnava, Nitra a Prievidza.
Zvysuje sa pocet vystahovanych aj na vicSie vzdialenosti (Kakas 2017). MozZno
skonS$tatovat, Ze najvacSie mesta prispievaju k vyraznejSej priestorovej redistribucii
obyvatel'stva vplyvom migra¢nych pohybov, aj ked’ intenzita redistribucie zd’aleka
nedosahuje hodnoty z obdobia socializmu.

4. Zahranicna migracia md podstatne nizsi vplyv z hladiska obratu, cistej migrdcie
i migracnej efektivnosti, aj ked prave v najvicSich mestach je jej vplyv relativne
najvyraznej$i. Zarovenl su trendy viac nestabilné v Case. Polet pristahovanych zo
zahrani¢ia je sumarne v poslednych troch Styroch rokoch o nieco vyssi ako v 90.
rokoch, ale nemoZno hovorit' o vyraznom naraste. Hospodarsky boom do priblizne
roku 2007 (po vstupe do EU) utlmeny néslednou hospodarskou krizou sa vyraznejsie
prejavil na pocte pristahovanych iba v pripade Bratislavy, Prievidze, Nitry, Tren¢ina
av Ziline. Na pocet pristahovanych mali vplyv aj jednorazové udalosti, ako vstup
vyznamnych investorov (napriklad zjavny nérast salda zahrani¢nej migracie v Nitre
v roku 2016). V poslednych rokoch pocet pristahovanych nepresahuje hodnotu 2
osoby v prepocte na tisic obyvatel'ov, s vynimkou Bratislavy s prudkym ndrastom
zaznamenanym po roku 2014. St to vsak stale priblizne 5 — 7 krat niZSie hodnoty ako
v pripade vnatornej migracie. Pocty vystahovanych do zahranicia su v Case eSte viac
volatilné. Cista migracia (migraéna strata/zisk) v zasade osciluje okolo hodnoty 0,
prevazne v kladnych hodnotich do hodnoty maximéalne 2 obyvatelia na 1000
obyvatel'ov. Vzhl'adom na problémy s evidenciou (predovsetkym) vystahovanych je

nevyhnutné zahraniénii migraciu hodnotit’ mimoriadne opatrne. Navyse, od roku 2012
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nie su deti narodené v zahranici, ktoré ich matky registruji a zaroven prihlésia na
trvaly pobyt na Slovensku (o nemusi znamenat’, Ze sa s nimi na Slovensko aj fakticky
realne prist'ahovali), evidované v ramci Statistiky porodov, ale v ramci pristahovanych
osOb. De iure (ale nie de facto) to spdsobuje nérast poctu pristahovanych do
Slovenskej republiky.

5. Vplyv migracie na vyvoj poctu obyvatelov nie je nezanedbatelny, aj ked’ v kontexte
predoslej socialistickej rapidnej urbanizacie podstatne nizs$i. Ak mesto strdca rocne
3 — 5 obyvatel'ov z tisic (toto je najcastejsi interval v subore analyzovanych miest),
v priebehu 20 rokov ide o stratu 6 az 10 %, navySe existuju d’alSie sekundéarne straty
(obyvatelia a pary vo veku najvyssej reprodukcie).

6. Na lokalnej urovni je pocet obyvatel'ov mimoriadne doélezitym indikatorom celkového
vyvoja vidieckych obci 1 miest, avSak rovnako ddlezitou charakteristikou je vekova
skladba, absolutne a relativne zastupenie obyvatelov podla veku atiez podla
pohlavia. Migracia v najvicsich mestach ovplyviuje aj vekovii skladbu a skladbu
podla pohlavia.

7. Migracia je proces pohlavne selektivny. Z hl'adiska zahranicnej migracie vo vacsine
miest bol sumérny zisk zo zahrani¢nej migracie za obdobie 1996 —2016 tvoreny
dominantne vd’aka muZskej zlozke, v niektorych pripadoch dokonca muzi vykazuji
kladné, a zeny naopak zaporné migracné saldo, alebo obe zlozky za 21 rokov vykazali
zaporné migracné saldo (Banska Bystrica, Prievidza, PreSov).

8. Selektivnost podla pohlavia sa prejavuje aj v pripade vnutornej migracie.
V poslednych troch hodnotenych rokoch 2014 az 2016 je jedinym ziskovym mestom
z hl'adiska vnuatornej migracie iba hlavné mesto Bratislava, pricom 62% migra¢ného
prirastku zabezpecila migracia Zien. Ostatné mestd su v danom obdobi migracne
stratové. Strata stahovanim je bez vynimky vzdy vySSia v pripade muzov, muZi
v poslednom obdobi generuji do 55 % z celkovej migracnej straty mesta, v pripade
Banskej Bystrice, Trnavy a Trencina okolo 60 %. Situacia je teda odliSnd v porovnani
so situaciou €o sa tyka zahrani¢nej migracie. Tam je migra¢ny zisk generovany
muzmi, ato vovela vysSej miere, v niektorych mestach vyluéne vdaka muzskej
zlozke populécie.

9. Ak sa pozrieme na mesta z hladiska prirastku zo zahranicnej migrdcie podla veku
v poslednych troch hodnotenych rokoch (2014 — 2016), jednym spolo¢nym znakom je
vyrazné zastipenie 0-ro¢nych deti na celkovom migracnom zisku miest od roku 2012
(pozri bod 4 vysSie). Napriklad v pripade Bratislavy, je sumdarny prirastok zo
zahrani¢nej migracie v rokoch 2012 az 2016 viac ako 1300 osdb, avSak po odpocitani
kategorie 0-ro¢nych je to iba 551 0s6b. Druhym spolocnym znakom miest je fakt, ze
podla veku je prirastok znacne nevyrovnany, medzirocne s vysokymi vykyvmi (ak
hodnotime jednotky veku, anie SirSie, napriklad 5-rocné vekové skupiny). Okrem

znakov spolo¢nych pre celé¢ skupinu hodnotenych miest, st viditeIné aj podstatné
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10.

odliSnosti. S istou davkou zjednoduSenia mestd mozeme rozdelit na dve zakladné
skupiny (na zaklade hodnotenia poslednych dostupnych udajov 2014 —2016). Prva
skupina miest strdca zahrani¢nou migraciou obyvatel'stvo v reprodukénom veku,
v ostatnych vekoch st zisky alebo straty podstatne menej vyrazné. Do tejto skupiny
mozno zaradit’ Poprad, PreSov, Prievidzu, Bansku Bystricu. Do druhej skupiny patria
Bratislava, Kosice, Nitra (vyrazny néarast vroku 2017), &astoéne Trnava a Zilina
(vyrazny vrchol v kategorii dvadsiatnikov). U zvySnych miest vekové vzorce
prirastkov/ubytkov neboli tak vyrazné. V kontexte problémov s evidenciou
zahrani¢nej emigracie, je nutné tieto vysledky hodnotit’ s opatrnost'ou, avSak nemozno
od nich abstrahovat’.

Vnutorné stahovanie ma podstatne vyraznejsi vplyv na zmeny vo vekovom zloZeni
analyzovanych mestskych populécii. V zhode so situdciou na narodnej Urovni, je
podstatnd c¢ast’ migracie koncentrovand do produktivneho veku, avSak mestd sa
navzajom v niektorych aspektoch odliSuji. Osobitny typ predstavuje Bratislava. Zisk
z vnutorného st'ahovania vel'mi vyrazny vo veku priblizne od 20 do 35 rokov. Straty
v detskom a starSom produktivnom veku nie st tak vyrazné, aby kompenzovali
migracny zisk v skupine 20 — 35 ro¢nych. Do druhej skupiny z hl'adiska vekového
profilu migra¢ného salda mozno zaradit Kogice, Trnavu, Zilinu, &iastoéne Nitru
a Bansku Bystricu, kde profil vykazuje tieto znaky, avSak nie tak jednoznacne.
V tychto piatich mestach je signifikantny migracny zisk v kategérii 20 az 35 ro¢nych
obyvatelov, amigracnd strata v kategérii deti astarSej produktivnej zlozky
obyvatel'stva. Mestd Martin, Poprad, PreSov, Prievidza, Trencin vykazuju vicsie ¢i

mensie migracné straty v podstate v celom vekovom spektre.

7.2 Predpoklady budiuceho vyvoja migracie

Aj ked’ 11 najvacsich miest Slovenska ur¢ite nemozno z hl'adiska migracie hodnotit’ ako

homogénnu skupinu, existuje niekol’ko spolo¢nych znakov resp. exogénnych a endogénnych

faktorov, zktorych sa vychadza pri kreovani hypotézy a predpokladov ich buduceho

migracného vyvoja.

a)

Vseobecné predpoklady: Na najvys$Sej urovni je nutné postulovat’ vSeobecné,
generalne (mimo-demografické) predpoklady. Tieto sa tykaju regiondlneho rozvoja
a regionalnych rozdielov, pozicie miest v urbannom systéme, pozicie miest v rdmci
ich funkénych regidonov, vyvoja rozdielov v ekonomickej kondicii miest (napriklad
z hl'adiska prichodu zahrani¢nych investorov, rovnovéhy z hl'adiska ponuky a dopytu
na regionalnych trhoch prace), diverzity pracovnych ponuk, ked'Ze migracia je

v sucasnosti vyrazne ekonomicky, resp. pracovne podmienena, predovsetkym (ale nie
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b)

vyluéne) migracia na vicsiu vzdialenost. Mozno sa vSak domnievat’, ze obyvatelia
spolu s rastiicou kvalitou Zivota budu Coraz viac zohladnovat vyvoj kvality Zivota
v mestach, ale aj lokalne politiky najmé z hl'adiska family-friendly opatreni, dopravy,
parkovania a iné. Jednym z dal§ich faktorov je vyvoj cien nehnutelnosti
predovsetkym z hl'adiska rozdielov cien medzi mestom a jeho suburbannym zazemim,
atiez bytovej arozvojovej politiky mesta a obci v zdzemi, ktora mdze formovat
intenzitu a smery suburbanizacnych migrac¢nych tokov.

Vsetky vysSie zmienené vSeobecné faktory vplyvaju na vnitornu migraciu, viaceré
znich ale ovplyviluji aj zahrani¢nu migraciu. KedZze predkladand progndza je
zaloZzend na registracii trvalého pobytu, do migrécie a resp. predpokladov migracie su
zahrnuti aj vietci cudzinci, ob&ania EU ale aj tretich krajin, ktori sa na Slovensku
prihlasia na trvaly pobyt, ato bez ohladu na dovody pobytu abez ohladu na
predpokladanu dizku pobytu v Slovenskej republike a bez ohladu na ich status. Je
zrejmé, ze najma v pripade pracovnikov z tretich krajin ide Casto o do¢asné pobyty, a
ich fluktuacia je vysSia. Naopak, u obyvatelov, ktori sa rozhodli natrvalo zit' na
Slovensku (napriklad vstupili do manzelstva s ob¢anom SR) a ziadaju aj o slovenské
obcianstvo, je ovela pravdepodobnejsie Ze budl sucastou ,,skutoéného teda de facto
prirastku.

Vsetky vysSie zmienené faktory na urovni vSeobecnych predpokladov mézu podsobit’
aditivne, multiplikativne, kontraproduktivne, iba vynimocne bez akychkol'vek
vzajomnych vplyvov. Zaroven je zrejmé, aké narocné je vSetky tieto exogénne faktory
predikovat’ a nasledne modelovat, kvantifikovat’ ich vplyv na samotni migraciu. Toto
je velmi vypovedny dokaz o mieri neurcitosti predikcii migracie na Grovni miest.
Zotrvacnost’ trendov navySe nie je taka vysokd ako v pripade plodnosti a imrtnosti,
ktoré su vo svojej podstate omnoho viac ¢iro demografickymi procesmi. Zmena
trendov, fluktuacie a ndhodné vykyvy st pre migraciu viac typické.

Suhrnné  demografické predpoklady: v pripade migracie ide predovSetkym
o predpoklady tykajice sa migracného salda a migra¢ného obratu (to znamend urovne
imigracie aemigracie), smerov migracie. Vystihnutie buduceho trendu poctu
pristahovanych a vystahovanych je kl'icové, pricom je Uplné nevyhnutné a kl'icové
zohladnit’ predpoklady faktorov z bodu a.

Detailné demografické predpoklady: imigra¢nli aj emigra¢nu zlozku je nevyhnutné
kalibrovat' podl'a veku. Suhrnny pocet pristahovanych a vystahovanych sa musi
rozdelit’ podl'a jednotiek veku (alebo vekovych skupin), musi sa teda urcit' vekovy
profil pristahovanych a vystahovanych. Rozdielom tychto dvoch profilov sa ziska
vekovy profil migraéného salda. Namiesto poctov vystahovanych podla veku je
mozné vyuzit vekovo-$pecifické pravdepodobnosti vystahovania, v tejto progndze
vSak neboli aplikované. Kalibracia na tGrovni smerom od suhrnnych k detailnym

predpokladom a naopak prebieha vo viacerych iteraciach. V pripade kalibracie podla
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veku, teda v pripade kreovania vekovych profilov migracie, je nevyhnutné
zohl'adnovat’ niekol’ko vnutornych a niekol’ko vonkajSich faktorov. Medzi vnutorné
faktory sa zarad'uje predovSetkym vekové zlozenie a posuny v zivotnych drahach,
ktoré prebiehaju po roku 1989 anie st stile celkom ukoncené. Patri sem napriklad
neskorsie rodiovstvo. Populacie miest zaroven starnu, podobne ako starne populacia
potencialnych zdrojovych oblasti migracie. V tejto suvislosti ocakdvame mierne
starnutie vekového profilu migrantov, ked’ze zékladna potencidlnych migrantov bude
vicsia vo vySSom veku a naopak. Osobitnl pozornost’ je nevyhnutné venovat’ migracii
seniorov, kde dochadza k istym medzigeneracnym posunom (Kaka$ a Bleha 2017).
Vzhl'adom na predpokladany narast strednej dizky Zivota, nérast ekonomickej aktivity
(najmid mladsich) seniorov, apredovSetkym narast ich poctu v kontexte
demografického starnutia, bude vaha seniorov v migratnom profile miest narastat’.
Okrem vekového zloZenia sa meni aj zloZzenie podla rodinného stavu a Struktiara

cenzovych domacnosti

Sumarne predpoklady vyvoja migracie, ktoré vo findlnej faze vyustuji do kalibracie

detailnych parametrov modelu, a ktoré st viac ¢i menej platné pre vSetky dané mestd, su

nasledovné:

1.

Hlavnym predpokladom vyvoja migracie 11 najvicsich miest Slovenskej republiky je
narast migraéného zisku, resp. pokles migracnych Ubytkov, v niektorych pripadoch
preklopenie zo zapornych ubytkovych do kladnych prirastkovych ¢isel. Rast zisku
z migracie resp. pokles uUbytkov z migracie bude vramci progndézovanych miest
diferencovany. Existuju dva klacové faktory =z hladiska tspeSnosti progndzy.
KIacovym pre ¢o najpresnejsie predikovanie budicej migracie je vystihnutie odozvy
migracie na vyvoj regionalnych nerovnosti, predovSetkym na nerovnosti na ndrodnom
trhu prace, vel'kost’ resp. gradient push a pull faktorov predovsetkym vo vychodo —
zapadnom smere, ktory by mal v dlhodobom horizonte klesat’” napriek tomu, ze
regionalne nerovnomernosti budi na Slovensku dlhodobo aktudlne. Sucasne plati, ze
takmer vSetky mesta zo skupiny, predovsetkym prirodzené centra vysSich uzemnych
celkov by mohli byt prirodzenymi ,,polarizatormi‘ na medziregionalnej trovni, to jest
mohli by polarizovat' SirSie okolie v kontexte binarneho vzt'ahu jadro-periféria,
vychadzajuc z tedrie polov rastu z 50. rokov 20 storo€ia, ana fiu CcCiastocne
nadvézujucej Friedmannovej tedrie (Friedmann 1966) polarizovaného rozvoja zo 60.
rokov minulého storocia (blizsie k prehl'adu tedrii napriklad Blazek a Uhlit 2011).
Vaha zahrani¢nej migracie bude v dlhodobom horizonte stapat’, podiel na celkovom
migracnom obrate a na migranom prirastku sa bude zvySovat, predovSetkym kvoli
imigracnej zlozke, narast podielu sa ale v jednotlivych mestach bude odliSovat’ .
Zastipenie muZov a zien na migracii by sa nemalo vyraznejSie menit’, pricom v ramci

vnutornej migracie dojde k mélo vyraznému posunu smerom k zastipeniu 50:50,
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v pripade zahrani¢nej migracie predpokladame zachovanie pozicie muzskej migracie
na prirastkoch, pricom ale by sa podiel Zien a muzov mal viac navzajom priblizit’.

4. Vekovy profil migrantov mierne zostarne, vaha veku po 35 roku zivota na migracnej
vymene stipne u muzov aj zien, zvysi sa absolutna a Ciastocne i relativna mobilita
(miery) obyvatel'ov vo veku 50 rokov a viac. Dominantna poziciu, ¢o sa migracného
obratu a prirastku tyka, ale stale bude mat vek reproduk¢no - produktivny, od
priblizne 20 — 23 az do 35 — 38 rokov s tendenciou mierneho posunu tohto vekového
intervalu, pri¢om je tento posun limitovany fazovanim jednotlivych zivotnych stratégii
a drah, ktoré maju obmedzena hornt hranicu.

5. V pripade prognoz suboru uzemnych jednotiek, predovSetkym ak ich pocet je radovo
niekol’ko desiatok ¢i stoviek, a ak tvoria bez zvysku sucast’ vysSieho tuzemného celku
(napriklad subor 79 okresov Slovenska), sa zvykne vyuzivat' typizacia regionalnych
populacii, a pre vytvorené typy st kreované scenare buduceho vyvoja (pripadne sa
vyuzivaju multiregiondlne pristupy - Rees 1983, Rogers 1995). Tento postup ma
vyhody inevyhody. Hlavnou vyhodou je zjednoduSenie predikcie parametrov, toto
zjednodusSenie je zaroven rizikom, pretoze moze zakryt niektoré Specifika, ktoré na
prvy pohlad nie st dolezité. Navyse, izemné celky - regionalne populacie sa mézu
pocas prognézovaného obdobia preskupovat, typizacia je platna iba pre aktudlny,
sucasny stav. V pripade predkladanej progndzy ide o 11 mestskych populacii, ktoré
navySe netvoria uzavrety systém. Predpoklady pre kazdé mesto boli kreované
separovane. Spracované boli tri scenare migracie, pricom stredny je chapany ako
najpravdepodobnejsi, nizky a vysoky scendr st nieCo ako ,,mantinely” budtceho
vyvoja migracie, za ktord by jej vyvoj nemal ist’ ak neddjde vyslovene k extrémnym
zmenam a necakanym zlomom v socialno-ekonomickom a regionadlnom vyvoji.

Vybrané konkrétne vychodiska pre jednotlivé mestd su uvedené nasledovne, pricom prehlad
hodnot predpokladaného migracného salda v troch variantoch uvaddzame v Prilohe 3 na s. 255.

V pripade Bratislavy je vychodiskom progndza hlavného mesta publikovana v roku 2017
(Sprocha, Bleha a Vaiio 2017). V menovane;j $tudii je rozsireny komentar k migraénym
predpokladom. V pripade Bratislavy v strednom a vysokom scenari sa pocita s ndrastom
migra¢ného salda na hodnoty 2000 az 2500 obyvatel'ov ro¢ne. V nizkom scenari by kladné
migra¢né saldo nemalo klesnut’ nizsie ako na priblizne 1200 obyvatel'ov roc¢ne. V pripade
Bratislavy je vSak najvypuklejsi problém ohladom evidencie obyvatelov, rozdiel medzi
faktickym obyvatel'stvom a populaciou prihldseny na trvaly pobyt je pomerne vysoky.
Stucasne vSak ista cCast’ faktickych obyvatelov suburbdnnej zoény ma trvaly pobyt
neprehldseny, a oficidlne su obyvatel'mi Bratislavy.

Kosice, druhé najvicsie mesto Slovenskej republiky, je po Bratislave celkom jednoznacne

centrom druhého radu. Publikicia autorov Slavik a kol. (2016) stanovuje KoSiciam druhé
miesto vo vacSine parcidlnych indikatorov a tiez samozrejme v komplexnom, syntetickom

hodnoteni. Saldo vnutorného st’ahovania je poslednych priblizne 10 rokov relativne stabilné
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na urovni okolo minus 4 obyvatelia na 1000 obyvatel'ov stredného stavu, o v absolutnom
vyjadreni predstavuje ro¢ny ubytok okolo -600 az -800 obyvatel'ov. V ramci funkéného
regionu mesta celkom jednoznacne prebieha proces suburbanizicie. Zaroven plati, ze okresy
Kosického kraja vratane mesta KosSice stracaji v poslednom obdobi obyvatel'stvo na tkor
zapadného Slovenska, predovsetkym funkéného regionu Bratislavy a mesta Bratislava, a to v
podstatne vicsej miere ako tomu bolo pred 15-—20 rokmi. Pocet pristahovanych do
Bratislavy z tohto kraja stiipol za toto obdobie trojndsobne. Predpokladame, ze takato
relativne intenzivna miera vystahovania v smere zapad-vychod bude casovo obmedzena,
taktiez by malo dojst’ k postupnému poklesu intenzity suburbanizacie. Toto st dva hlavné
faktory predikovanych poklesov strdt z vnltornej migracie a preklopenia strat na zisky
v druhej polovici prognézovaného obdobia. Suc¢asna Struktira migracného salda podl'a veku
indikuje zisky vo vekoch od 20 do 35 rokov, astraty vdetskom veku av starSom
produktivnom veku. Ocakdva sa postupné znizovanie strat a narast migracného zisku
v mladSom veku (s r6znou intenzitou v strednom resp. vysokom scenari) a znizenie celkovych
migracnych strat v nizkom variante, priCcom v strednom a vysokom variante by Kosice mali
byt uz pred horizontom 2035 migra¢ne ziskovym mestom, ¢o sa tyka vnuatornej migracie,
azisk posilni zvySena zahranicnd imigracia atym zvySené prirastky zo zahrani¢ného
stahovania, predovSetkym v mladSom produktivnom veku. Celkovo by tak KoSice mohli
dosahovat’ kladné¢ roné migracné saldo na urovni 400 obyvatelov v strednom variante,
kladné migracné saldo by malo byt ale aj v nizkom variante vd’aka zahrani¢nej zlozke (do nej
su vSak zapocitavané aj deti narodené Slovenkdm v zahranici).

Po Bratislave a KoSiciach podla stadie Slavika akol. (2016, op. cit.) v poradi
komplexnych centier po Bratislave a Kogiciach s istym odstupom nasleduju Zilina, Nitra,
PreSov, Banskd Bystrica a Trnava, priCom rozdiel medzi Banskou Bystricou anieco
populacne menSou Trnavou je iba vel'mi tesny. VSetky tieto mestd su najddleZitejSie centra
osidlenia, su to prirodzené centrd vysSich izemnych celkov (diskutabilnd je Trnava). St to
zéaroven univerzitné centrd, co ma vplyv na formovanie smerov ale najmi vzdelanostného
a vekového profilu migrantov. V celej tejto skupine odhadujeme v najpravdepodobnejSom
strednom variante znizenie migra¢nych strat, ktoré vSak bude prebiehat’ s roznou intenzitou,
v nadvdznosti na aktudlnu fazu vyvoja suburbanizaénych procesov ana polohu a
komplexny potencidl miest z hl'adiska predpokladanej migra¢nej atraktivity. Vo vSeobecnosti
sa v tejto skupine miest pocita s niz§imi stratami vo vekoch priblizne 35 — 50 rokov, a so
zvySovanim prirastkov vo veku 23 —25 az 35 rokov s miernym starnutim vekového profilu
migracného salda. Ndrast prirastkov resp. pokles strat zaznamend aj zahrani¢ny migracny
komponent, u oboch pohlavi, ktoré boli predikované individuélne.

Mesto Zilina aktualne strica obyvatelov stahovanim, vd¢Sou mierou sa tomto fakte
podiel'a vnutorné stahovanie, na strate sa podielaju vd¢Sou mierou muzi, avSak rozdiely
medzi pohlaviami nie su stabilné v ¢ase. Z hl'adiska zahrani¢ného stahovania naopak vicsiu

stratu obyvatel'stva generuje zenska zlozka. Predikovany je pokles migracnych strat,



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 109

predikovanym koncovym stavom je kladné migra¢né saldo vo vsetkych troch variantoch
migracie.

Mesto Banskd Bystrica vykazuje podobné migraéné charakteristiky ako Zilina. Aj
v pripade tohto mesta je progndézovany pokles intenzity emigracie v kombinécii s rastom
imigra¢nych prudov, vratane zahrani¢nej migracie, absolitne prirastky by mali byt’ o nieco
niz§ie ako v pripade iba o nie¢o l'udnatejej Ziliny, v strednom variante by kladné hodnoty
migracného salda mohli byt realitou niekedy po rok 2025. Banska Bystrica je excentricky
lokalizované krajské centrum podpriemerne rozvinutej juznej Casti stredné¢ho Slovenska, pri
zachovani vnutro-regionalnych nerovnosti by z toho mohla tazit’ (¢o sa tyka imigracného
komponentu). Na druhej strane, mesto samé zaziva isty odliv obyvatel'stva do zapadnejSie
polozenych krajov Slovenska.

Mesto Nitra s priblizne rovnako velkou populdciou ako Zilina a Banskd Bystrica,
dosahovala na v poslednych rokoch o nie¢o vicSie migracné straty ako dve spominané mesta,
na ktorych sa zhladiska stahovania takmer identickou mierou podielaji muzi a Zeny
(samozrejme medziro¢ne pomer muzov a zien variruje). Zapri€inil to najmé rastici trend
poc¢tu vystahovanych do obci v ramci Slovenska. Na druhej strane, v roku 2016 vyrazne
stipol pocet pristahovanych zo zahraniia, po obdobi rastu pristahovanych z tzemia SR
nastal pokles v poslednom roku 2016. Nitra v rdmci skupiny krajskych miest zaziva v dobe
pripravy tejto prognozy asi najturbulentnejs$i vyvoj, a predikcia migracie mesta je velkou
vyzvou. Prichod velkého investora zamaval nielen migrac¢nou bilanciou, ale aj trhom s bytmi
a d’alSimi aspektmi Zivota avyvoja mesta. Ocakavat moZzno pokles migracnych strat
z hl'adiska vnutorného stahovania, narast poctu pristahovanych z izemia SR aj zo zahranicia,
pricom, by sa to malo diat’ naymé v prvej tretine prognézované¢ho obdobia. Sucasne mozno
pocitat’ s postupnym znizovanim intenzity suburbanizacie, avSak az v druhej polovici
progndézovaného obdobia. Nitra by mala tazit’ aj zo svojej polohy v ramci zapadného
Slovenska a aktudlneho vychodno-zapadného migracného gradientu, hoci sa pocita s jeho
poklesom. Vo vSetkych troch variantoch by Nitra mala dosiahnut’ postupne kladné migracné
saldo, a to vd’aka prirastku zo zahrani¢ného st'ahovania a vd’aka postupnému poklesu straty
a naslednému rastu aj vd’aka vnlitornému st’ahovaniu.

Hoci mesto Trnava je z hladiska poctu obyvatelov mensie ako vySSie uvedené sidla
vysSich tzemnych celkov, z hl'adiska charakteru migréacie resp. migraéného profilu ma k nim
relativne blizko. Charakteristickou ¢rtou migracie je v pripade Trnavy zretel'ny, kontinualny
narast poctu pristahovanych z obci v ramcei Slovenska, po roku 2000 vSak zacal vyraznejSie
rast aj pocCet vystahovanych, predovSetkym do zdzemia mesta. Sumarne, najvyraznejsi
ubytok sposobeny vnutornou migraciou bol zaznamenany v obdobi rokov 2006 az 2008,
aktualne hodnoty su z pohl'adu straty dva krat nizSie oproti spomenutému obdobiu, avsak stale
pomerne vysoké (v relativnom vyjadreni niekde na tirovni Ziliny &i Nitry). Mesto zaroveti
vykazuje podobny vekovo-migracny profil, to znamena najvyraznejSie zisky z vnutornej

migracie vo vekoch od zhruba 22 do 33 rokov, a migracny ubytok v predproduktivnom
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a starSom produktivhom veku. Migracné predpoklady ¢o sa tyka vnutornej aj zahranic¢nej
migracie su analogické ako v pripade vysSie spomenutych miest, teda v zadsade optimistické
z pohl'adu mesta samotného. Vo vsetkych troch variantoch by sa v réznom case mala dostat’
Cistd migracia do kladnych hodnét, vd’aka obom komponentom, teda vnutornej i zahrani¢ne;j
migracii.

Mesto Presov sa migraénymi charakteristikami od vyssie spomenutych, priblizne rovnako
populac¢ne velkych miest, ¢iastone odlisSuje. Z hl'adiska poctu obyvatel'ov si upeviiuje tretiu
poziciu v rebri¢ku, a po&tom obyvatel'ov podla trvalého pobytu odskoéilo od $tvrtej Ziliny uz
takmer na 8 tisic obyvatel'ov. Napriek tomu vSak stahovanim obyvatel'stvo straca. Pocet
oficidlne vystahovanych do zahranicia i pristahovanych zo zahrani¢ia mierne v poslednych
5 — 6 rokoch mierne rastol, pricom saldo je relativne stabilné oscilujiice okolo hodnoty 0,
mesto teda zahrani¢nou migraciou obyvatel'stvo ani nestrdca ani neziskava. Tymto sa
vyraznejSie nevymyka z priemeru miest do 100 tisic obyvatelov. VicSie st vSak rozdiely
z hladiska vniitornej migracie. Ubytok sa pohybuje na hodnote 4 promile ro¢ne a viac, trend
poc¢tu vystahovanych je rastuci, st to migracie na kratSie ale aj vicSie vzdialenosti, teda
medzi-krajské migracie. Najva¢§i rozdiel oproti Nitre ¢ Ziline je viditelny v aktudlnom
vekovom profile migraéného salda. V mladSom produktivhom veku PreSov obyvatel'stvo
relativne vyrazne straca, kym ostatné krajské mesta obyvatelov v tejto kategorii ziskavajl. Je
ale nutné skonStatovat, Ze profil je vyrazne nevyrovnany naprie¢ vekovym spektrom
amedzirocné kolisanie je pomerne vysoké. V zdsade ale obyvatelov PreSov stracal
v poslednych rokoch vkazdom veku, spar nie prili§ signifikantnymi vynimkami
v jednotlivych rokoch a vekoch. Da sa predpokladat’, Ze tito odliSnost’ suvisi s pomerne
zna¢nym, nadpriemerne vysokym vystahovanim obyvatel'ov vo veku 20 — 35 rokov z mesta,
ked’ze pocet pristahovanych vtomto veku je tiez vyrazny, v sute ale nestaci vykryt
migra¢nu stratu. Hlavnym predpokladom je, Ze migrand strata by sa mohla postupne
znizovat, avSak vzhladom na sucasné odliSnosti vyplyvajuce zrejme =z faktora
makropolohovej atraktivity, bude znizovanie Ubytkov pomalSie ako vo vysSie uvedenych
mestach, na zreteli treba mat’ aj relativnu blizkost’ KoSic, centra vyssej hierarchickej urovne.
Mesto PreSov by tak malo dosiahnut' kladné migracné saldo iba vo vysokom, najviac
optimistickom variante.

Mesto Trencin je najmensim krajskym mestom na Slovensku. Spolu s mestami Martin
a Poprad predstavuju jediné tri 50-tisicové mesta na Slovensku. Prievidza uZz je pod hranicou
50 tisic obyvatelov. Z pohl'adu vnltornej migracie sa v poslednych rokoch migra¢na strata
ako priemer rokov 2014 —2016), pricom sa viak vroku 2015 a2016 strata prehibila o
hodnotu priblizne 100 obyvatelov za rok, na ¢om sa priblizne z dvoch tretin podielal pokles
pristahovanych, a z jednej tretiny nérast vystahovanych do inych obci SR. Aktudlny vekovy
profil migraéného salda je podobny ako zaznamenava Nitra ¢i Trnava, teda vacSie krajské

mesta, a mesto Trencin sa tym Ciastocne odliSuje od ostatnych 50-tisicovych miest. V pripade
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zahrani¢nej migracie v tomto meste je zaujimavou skuto¢nostou, ze sa v omnoho vicsej
miere ako v inych mestach prejavili migracné vykyvy stvisiace s hospodarskym boomom
a naslednou krizou spred 10 rokov (prudky rast a potom prepad zahrani¢nej Cistej migracie),
aktudlne st hodnoty blizke nule. Aj v pripade mesta Tren¢in, podobne ako v ostatnych
krajskych mestach zapadného Slovenska progndza pocita s poklesom migraénych strat
a postupne aj s migraénym prirastkom.

Mesto Martin ma takmer rovnaky pocet obyvatelov ako mesto TrenCin, neplni vSak
funkciu sidla vysSieho tzemného celku. Uz od konca 90. rokov 20. storocia v meste stupa
pocet vystahovanych do obci v ramci SR, apri relativne stabilnom pocte pristahovanych
(z hladiska dlhodobého trendu) sa tym prehlbuje strata z vnitorného stahovania. Z tohto
hl'adiska ide v poslednych rokoch spolu s Prievidzou o mesto s najintenzivnej$Sim ubytkom
(priblizne minus 8 obyvatel'ov na tisic obyvatel'ov za rok), zatial' co v pripade Trencine je
strata zhruba 5x niz§ia. Vekovy profil migracného salda je podobny profilu mesta Presov,
ubytkové su takmer vSetky vekové kategdrie. Emigracia prebieha na kratSiu vzdialenost’ - do
zazemia, bliz8ich krajskych miest, ale aj na v&cSiu vzdialenost smerom na zapadné
Slovensko. V pripade mesta je predpokladany pokles celkovej ro¢nej migracnej straty, avSak
iba vo vysokom variante je predikovany néavrat do pasma mierneho migraéného zisku
priblizne na zaciatku poslednej tretiny prognézovaného obdobia.

Mesto Poprad s obdobnym poctom obyvatelov ako Martin zaznamenava migracny
ubytok vnutornym st’ahovanim, v poslednych rokoch o nieo niz§im ako Martin, stale vSak na
urovni okolo 5 promile ro¢ne. Aj v pripade tohto mesta sa pocita s pozvol'nym poklesom
ubytku, celkovo je progndza nieco menej optimisticka, ked’ v horizonte prognézy by mal byt’
Poprad na hladine vel'mi nizkeho prirastku. Suburbanizacia v menSich mestach analyzovanej
skupiny bude podla vSetkého doznievat’ dlhSiu dobu, ulohu zohra aj pozicia mesta v ramci
Slovenskej republiky v kontexte regiondlnych nerovnosti.

Mesto Prievidza méa v sibore hodnotenych miest Specificki poziciu. V priebehu
hodnoteného obdobia sa jej pocet obyvatelov znizil najvyraznejSie, a stratila poziciu
takzvaného 50 tisicového mesta (na zaklade oficialne prihlasenych oséb na trvaly pobyt), ¢o
malo dopad aj na mestské financie. Aj ked’ pocet pristahovanych do mesta z izemia SR sa
v poslednych 10 — 12 rokoch zvySuje, rovnako sa zvysuje aj pocet vystahovanych, a posledné
roky osciluje okolo hodnoty 20 vystahovanych na 1000 obyvatelov ro¢ne, ¢o je najviac
v skupine najvdcSich miest. Z hladiska rozdielu medzi poctom pristahovanych
a vystahovanych sa Prievidza pohybuje v ibytkovom intervale 8 az 12 obyvatel'ov na 1000
obyvatel'ov rocne, priCom v tejto negativnej Statistike je na Spici (Bucek a Bleha 2013).
Zahrani¢nd migracia nehrd tak vyznamni ulohu ¢o sa migracného obratu aj salda tyka.
V pripade Prievidze mozno predpokladat’ iba vel'mi mierne znizovanie migra¢nych ubytkov,

pricom v nizkom variante bude pokles ubytkov mierny a dlhotrvajtci.
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8. Demografické Struktury

Populacie najvacsich miest Slovenska nie je mozné vnimat’ jednoducho len ako stibor osdb,
ale vo svojej podstate ide o viac ¢i menej zlozity systém rozne stabilnych kolektivit. Ich
identifikacia je zalozena na roznych kritériach, priCom pre demograficki reprodukciu
a budaci populacny vyvoj najdodlezitejSiu ulohu zohravaju Struktiry vymedzované podla
veku, pohlavia, rodinného stavu, najvyssieho dosiahnutého vzdelania a ekonomickej aktivity.
Svojou pocetnostou predstavujii v jednotlivych mestach pomerne velké populacné
kolektivity. Ukazuje sa, ze uvedené Strukturdlne znaky maju na Slovensku vel'mi dolezity
vplyv na formovanie intenzity, charakteru a ¢asovania jednotlivych demografickych procesov,
a preto ich analyza v populdcii najvacSich miest predstavuje vel'mi ddlezity podporny ramec
pre rozhodovacie procesy nastavenia vyvojovych scendrov. Navyse, urcité Specifikd v zlozeni
obyvatel'stva niektorych miest prinasaji s najviacsou pravdepodobnostou odpovede na
niektoré¢ zasadné otazky odliSnej dynamiky transformécie reprodukéného spravania a jej

suc¢asného a budiiceho smerovania.

8.1 Vek a pohlavie

Zlozenie obyvatel'stva podl'a veku a pohlavia predstavuje dva zakladné Strukturdlne znaky.
Ich podrobnejSie poznanie umoziuje hlbsiu analyzu stavu a zmien demografickej reprodukcie
atym aj popula¢ného vyvoja v najvacSich mestach Slovenska. Je potrebné si uvedomit’, Ze
suCasna vekova Struktira je vysledkom predchadzajiceho populaéného vyvoja, hlavnych
demografickych procesov poérodnosti, imrtnosti a migracie, ale odrdZa v sebe aj rodinné
spravania a vSetky podstatné spolocenské zmeny, ktoré podmienili jej formovanie. Okrem
toho zlozenie miestnych populécii podl'a veku a pohlavia priamo ovplyviluje nielen sucasny
ale buduci populaény vyvoj. V kombinacii s intenzitou plodnosti a umrtnosti formuje
generacie narodenych a kohorty zomretych. Nesmieme tiez zabtdat’, Ze s vekovou §truktirou
suvisi aj formovanie d’alSich dolezitych Struktar, ako je zloZenie podl'a vzdelania, rodinného
stavu, ekonomickej aktivity a v neposlednej rade a samotny charakter cenzovych domacnosti.
Samotny efekt vekovej Struktiry na budice smerovanie populacii najvacSich miest sa
znasobuje s pritomnost'ou a rozsahom existujucich vekovych nerovnomernosti. Plasticky to
modzeme vidiet’ na priklade dvoch najvicsich skupin generacii, ktoré sa narodili v 50. a 70.

rokoch, navyse v mestach umocnenych esSte znacnymi migra¢nymi ziskami pred rokom 1989.
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Mladsie zo spominanych generacii vstupovali na zaciatku 90. rokov do reprodukéného veku
aprinasali tak zvédcSenie reproduk¢ného potencidlu. Ten bol navySe eSte umocneny
pritomnost'ou pocetnych generacii z druhej polovice 40. a z 50. rokov. Prave tie vSak na
zaciatku nového milénia zacali reprodukény vek opustat’ a nahradzané boli ¢oraz pocetne
mensSimi kohortami z 80. rokov. V kombinécii s migraénymi stratami, ktoré sa tykali
predovsetkym mladych osdb v produktivnom a reprodukénom veku vo vécsine sledovanych
miest pocet zien vo veku 15 — 49 rokov zacina klesat’. Tento trend je mozné ocakévat’ aj
v blizkej budicnosti, pretoze do poreprodukéného veku sa postupne budu dostdvat’ pocetné
generacie Zien narodené v 70. rokoch, pri¢om reprodukénu zakladiiu dopiiaju a buda dopliiat
coraz menej pocetné generacie z 90. rokov a zaciatku nového milénia. V pripade, Ze by
nedoslo k vyraznejSiemu oziveniu imigracie zien do sledovanych miest je mozné s najvicSou

pravdepodobnostou ocakéavat’ d’alSie zuzovanie ich reprodukénej zakladne.

Vv 7

Obr. 205 a 206: Vyvoj pocetnej velkosti reprodukénej zdakladne najvicSich miest Slovenska
v rokoch 1992 — 2016
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Kontingent 0so6b v poreprodukénom a starSom produktivnom veku 50 — 64 rokov predstavuje
pre sledované mestd rozhodujicu skupinu pre vyvoj poctu seniorov v najblizSich rokoch.
V ich pripade sa situacia vSak odvijala opacne. Priblizne od druhej polovice 90. rokov vidime,
ze sa pocet osob vo veku 50 — 64 rokov vo vSetkych mestach postupne zvySoval. Az
v poslednom obdobi mdzeme vidiet' urcitu stagndciu a v pripade niektorych miest (Nitra,
Bratislava a Kosice) dokonca aj mierny pokles. Hlavnym faktorom tohto vyvoja bol presun
pocetnych povojnovych generacii do poreprodukéného veku. V sucasnosti uz tieto kohorty

dosahuju postupne seniorsky vek, a preto dochadza k ur¢itému poklesu. Ten vSak bude len
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docasny, ked’Ze do veku nad 50 rokov sa od 20. rokov budi dostavat’ pocetné generacie osdb

narodené v 70. rokoch minulého storodia.

Obr. 207 a 208: Vyvoj poctu osob vo veku 50 — 64 rokov v najvicsich mestiach Slovenska v rokoch
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Dalsim dolezitym vyvojovym trendom vo vekovej Strukture populdcie najvicsich miest

Slovenska je pomerne stabilne rastiici pocet 0sob vo veku 65 a viac rokov (obr. 209 a 210).

Ten je vysledkom nielen presunu pocetnych generacii zo 40. a 50. rokov do poproduktivneho

veku, ale aj zlepSovania imrtnostnych pomerov a tym predlZovania Zivota tychto osob.

Obr. 209 a 210: Vyvoj poctu 0séb vo veku 65 a viac rokov v najviiéSich mestiach Slovenska v rokoch
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Z uvedeného je zrejmé, Ze tak ako vekova Struktira podmieniuje charakter sticasnej a buduce;j
demografickej reprodukcie, je tento vzt'ah obojstranny a samotnd demograficka reprodukcia
vyraznou mierou ovplyviiuje zlozenie obyvatel'stva podla veku a pohlavia. Rozdelenie
vekovych skupin podla vztahu k reprodukénému resp. produktivnemu veku je v kratSom
c¢asovom horizonte zvicSa stabilné. Tak vyrazné zmeny v reproduk¢nom spravani, ktoré
zasiahli populaciu najvacsich miest Slovenska v kombinécii s rozno-pocetnymi generaciami
a ich prechodom naprie¢ vekom vSak vyraznou mierou zasiahli do ich zastipenia.

Vyrazny prepad plodnosti a jej stabilizacia na vel'mi nizkej urovni sa podpisala pod
znacny pokles pocCtu narodenych deti atym aj podielu detskej zlozky vo vSetkych
sledovanych mestach. Rovnaky trend pozorujeme aj v celej populacii Slovenska, ked’ sa
zastupenie deti znizilo z takmer jednej Stvrtiny na nieco viac ako 15 %. V najvacsich mestach
na zaciatku 90. rokov véha os6b vo veku do 15 rokov predstavovala s vynimkou Bratislavy
(23 %) priblizne 25 — 31 % (pozri tab. 4). S vynimkou Bratislavy a Trencina tak vsetky
sledované mesta dosahovali o nie€o vysSie zastupenie detskej zlozky, ako bol celoslovensky
priemer. Podla poslednych dostupnych udajov zkonca roka 2016 uz vo vsetkych
analyzovanych mestach je vaha detskej zlozky nizsia ako je tomu na Slovensku a predstavuje
len 12 — 15 %. NajhorSia situdcia pritom uZ nie je v hlavnom meste, ale najniZSie zastipenie
deti spomedzi sledovanych sidel dosahuje Prievidza (11,7 %) a s urCitym odstupom Banska
Bystrica (13,1 %) a Trencin (13,2 %), teda mesta, v ktorych plodnost” dlhodobo zostava na
nizkej Grovni a faza rekuperacie je tu znacne potlacena. Prave to ako sa dari Zenam v tychto
mestach dobiehat’ odloZené reprodukéné plany a tym oZivit’ intenzitu plodnosti v kombinacii
s po¢tom Zzien v reprodukénom veku vytvara v niektorych sidlach kl'ucovy faktor vyvoja
poctu a podielu deti. Typickym prikladom mdze byt Bratislava. V druhej polovici 80. rokov
detska zlozka tvorila eSte takmer Stvrtinu z celej populacie. V nasledujicej dekade aj napriek
roz§irujucej sa reprodukcnej zékladni doslo k dramatickému poklesu. Na zaciatku 21. storocia
deti do 15 rokov v hlavnom meste tvorili len priblizne 12 %. V poslednych rokoch vsak
sledujeme urcité zvratenie tohto trendu a postupny narast podielu detskej zlozky. Okrem
vyvoja v ostatnych vekovych skupinach (pokles produktivnej zlozky) je to hlavne vysledkom
spominaného oZivenia porodnosti a plodnosti v rdmci rekuperacie.

Opacny vyvoj zaznamenala produktivna zlozka. Jej vaha z 57 — 59 % (vo vSetkych
mestach bola vys$ia ako celoslovensky priemer) stipla na sti¢asnych 64 — 67 %. Nad’alej tak
vo vicsine zo sledovanych miest zostava skupina oséb vo veku 20 — 64 rokov najpocetnejSou
a najdodlezitejSou vekovou skupinou v miestnej populacii. V poslednych rokoch vsak prechod
pocetnych kohort do poproduktivneho veku a ozivenie porodnosti priniesli urc¢ity pokles,
ktory sa v d’alSich rokoch zvyrazni. Pri¢inou bude d’alSie prenikanie poc¢etnych generacii z 50.
rokov do seniorského veku, ktoré budli nahradzat’ ¢oraz menej pocetné kohorty z 90. rokov
a zaCiatku 21. storocia.

Ako sme uviedli vysSie, pocet oséb vo veku 65 aviac rokov rastie vo vSetkych

sledovanych mestach. Prejavuje sa to aj na vyvoji ich zastupenia. ESte na zaciatku 90. rokov
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s vynimkou Bratislavy (10,3 %) bol podiel seniorov v najvdcsich sidlach Slovenska
podpriemerny, ked’ tato skupina tvorila len priblizne 5 — 10 % z miestnej populacie. Podl'a
poslednych dostupnych udajov z konca roku 2016 uz osoby vo veku 65 a viac rokov tvoria
viac ako 15 % (priemer Slovenska), priCom najvyssi podiel maju v Trencine (18 %)
a v Bratislave (17 %). Vzhl'adom na skutoc¢nost, Ze do veku 65 a viac rokov sa uz zaCinaju
dostavat’ ve'mi pocetné kohorty osdb narodenych v 50. rokoch, je mozné ocakavat aj

v najblizsej budicnosti d’alSie pomerne vyrazné zvySovanie podielu seniorskej zlozky.

Tab. 4: Vyvoj podielu 0sob vybranych vekovych skupin v najvicsich mestich Slovenska medzi
rokmi 1991 a 2016

Podiel osob (%) vo veku

Mesto 0-14 15-49 0-19 20 - 64 65+

1991 2016 1991 2016 1991 2016 1991 2016 1991 2016
Banska Bystrica 26,1 13,1 54,4 47,4 33,6 16,9 58,7 66,6 7,7 16,5
Bratislava 23,3 15,2 52,6 47,4 30,7 18,4 59,0 64,5 10,3 17,1
Kosice 25,3 14,4 54,9 49,5 34,2 19,2 58,5 65,0 7,3 15,9
Martin 26,8 13,6 53,3 48,3 34,6 17,9 58,8 66,2 6,6 15,9
Nitra 26,3 13,7 53,2 479 34,7 17,8 57,2 65,3 8,1 16,8
Poprad 30,8 14,0 54,2 49,8 39,2 18,8 55,4 66,5 5,4 14,6
Presov 28,2 14,1 52,7 48,8 36,0 18,6 57,0 66,4 7,0 15,0
Prievidza 28,7 11,7 55,5 48,2 37,1 15,8 57,6 67,8 5,3 16,4
Trendin 24,8 13,2 52,1 46,5 33,0 17,2 58,3 64,4 8,7 18,4
Trnava 26,3 14,1 54,6 48,5 35,2 18,1 57,0 66,1 7,7 15,9
Zilina 26,5 14,7 52,6 48,7 34,2 18,9 57,3 65,5 8,4 15,6
Slovensko 24,9 15,5 50,9 49,4 33,3 20,6 56,4 64,4 10,3 15,0

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Komplexny pohl'ad na vekovu Struktaru populacie najvicSich miest v porovnani s celou
populéciou Slovenska nasledujucich pit syntetickych ukazovatelov. Priemerny vek nas
informuje o tom kolko rokov ma ,,priemerny obyvatel* daného mesta. Vo vSeobecnosti vo
vSetkych sledovanych sidlach doslo od roku 1991 k pomerne vyraznému narastu hodnét tohto
indikéatora. Kym na zaciatku 90. rokov len v Bratislave sa priemerny vek dostaval k hranici 35
rokov, v ostatnych mestach sa pohyboval v rozpéti 31 — 33 rokov. Dokonca v Prievidzi (29,6
roku) a Poprade (28,9 roku) mal priemerny obyvatel’ menej ako 30 rokov. Vzhl'adom na vyssi
podiel detskej zlozky a nizSie zastipenie seniorov v najvacSich mestach, ako tomu bolo
v celej populécii Slovenska, priemerny vek v nich dosahoval vo v§eobecnosti niz§iu hodnotu
(celoslovensky priemer 33,6 roka). Dynamické zmeny vo vekovej Strukture v poslednom
Stvrt’storoCi priniesli vyrazné zvySenie priemerného veku. V celoslovenskom meradle to bolo
o takmer 7 rokov, no v sledovanych mestich tento proces prebiehal este dynamickejsie.
Paradoxne najmenej dynamicky sa menil v Bratislave, ktord uz na zaciatku sledovaného
obdobia mala relativne starSiu populaciu. Okrem toho hlavné mesto sa vyznacuje
najpriaznivej§im vyvojom plodnosti a pérodnosti v poslednej dekéade, o celkovy proces
starnutia do urcitej miery pribrzd’uje. Aj preto priemerny obyvatel’ Bratislavy na konci roku
2016 mal necelych 42 rokov (narast onie¢o viac ako 7 rokov). Celoslovenska hodnota
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priemerného veku sa dostala ,len nad hranicu 40 rokov. Znamend to tiez, ze vsSetky
sledované mestd uz maja priemerny vek svojich populacii vyssi. NajstarSou v priemere je
populacia Trencina s viac ako 43 rokmi. Za nim nasleduje Prievidza s takmer 43 rokmi
a Banska Bystrica s 42,5 rokmi. NajrychlejSie pritom priemerny vek rastol prave v Prievidzi,
ato o viac ako 13 rokov, za ktorou so zna¢nym odstupom nasledoval Poprad (s takmer 12
rokmi). Celkovo v siedmich z jedenastich sledovanych miest predstavoval narast hodnot
priemerného veku viac ako 10 rokov.

Index starnutia ddva do pomeru pocet 0osob vo veku 65 a viac rokov adeti do 15
rokov. Predstavuje jeden zo zakladnych indikatorov urovne a dynamiky starnutia sledovane;j
populacie. Vo vSeobecnosti plati, Ze demograficky mladé populécie sa vyznacuju prevahou
detskej zlozky a opak nachadzame u demograficky starntcich a starych populacii. Znamena
to, Ze ¢im je hodnota indexu starnutia vyssia od 100, tym je prevaha seniorov vyraznejsia.
Uroveti a zmeny tohto indikatora v najvi¢sich mestach Slovenska umozituje sledovat’ tab. 5.
Na zaciatku 90. rokov ani v jednom meste nebola zaznamena prevaha seniorov. Navyse ich
pomer k detskej populacii nedosahoval ani 50% hranicu. NajblizSie k nej bola Bratislava
(44 %). Opitovne tiez platilo, ze len hlavné mesto dosahovalo nadpriemerné hodnoty
(celoslovensky priemer 41 %), kym v ostatnych mestach to bolo 18 — 34 seniorov na 100 deti.
udajov uz v najvacSich mestach Slovenska ma prevahu seniorskd zlozka, kym v celej
populécii Slovenska tomu tak eSte nie je. Najvacsi nepomer medzi osobami vo veku 65 a viac
rokov a detmi do 15 rokov vznikol v Prievidzi a Trencine, ktoré v poslednom Stvrt’storoci
stCasne aj najrychlejsie starli. Naopak najnizSiu dynamiku identifikujeme v Bratislave, a to
najmd vdaka pomerne vyraznému oziveniu pdrodnosti v poslednom obdobi.
Najvyrovnanejsie zastipene seniorov a deti majii Presov, Poprad a Zilina, kde index starnutia
dosahuje priblizne 105 — 106 %.

Z ekonomického a hospodarskeho hladiska je predovSetkym dolezity pomer
produktivnej a neproduktivnej zlozky. Na tento ucel sa vyuziva najmd index celkového
ekonomického zatazenia produktivnej Casti populécie, ktory je zlozeny zo zat'azenia mladou
(predproduktivnou) a starou (poproduktivnou) populéciou. Detailne je mozné vidiet' hodnoty
celkového indexu, jeho oboch zloziek, ako aj ich zmeny medzi rokmi 1991 a 2016 v tab. 5.
Z nej je zrejmé, ze najma vd’aka poklesu detskej zloZzky a tym zat’aZenia mladou populaciou
sa hodnoty celkového ekonomického zatazenia znizili. Na druhej strane produktivna cast
populacie jednotlivych sledovanych miest je viac zat'azena seniorskou zlozkou vzhl'adom na
jej spominany pocetny rast. V suCasnosti vicSie rozdiely medzi sledovanymi mestami
nepozorujeme a s vynimkou Prievidze sa index ekonomického zatazenia ani neliSi od

celoslovenského priemeru.



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

118

Tab. 5: Vyvoj vybranych syntetickych ukazovatel’ov vekovej Struktury populdcie najvicsSich miest
Slovenska medzi rokmi 1991 a 2016

(. . (. . Index
. , Index zavislosti | Index zavislosti . . .
Mesto Priemerny vek mladych starych ekon?nvnclfeho Index starnutia
zat’azenia

1991 2016 1991 2016 1991 2016 1991 2016 1991 2016

Banska Bystrica 31,9 42,5 57,1 25,5 13,1 24,8 70,2 50,2 29,5 125,4
Bratislava 34,6 41,9 52,1 28,5 17,5 26,6 69,6 55,1 44 4 112,7
KoSice 31,9 41,2 58,5 29,5 12,5 24,5 71,0 54,0 29,0 110,7
Martin 31,4 41,8 58,8 27,0 11,2 24,0 70,0 51,0 24,6 117,0
Nitra 32,1 42,1 60,7 27,3 14,2 25,8 75,0 53,1 30,9 123,1
Poprad 28,9 40,8 70,9 28,3 9,7 22,0 80,6 50,3 17,5 104,7
PresSov 30,9 41,1 63,1 28,1 12,3 22,6 75,4 50,7 24,8 106,4
Prievidza 29,6 42,9 64,5 23,3 9,2 24,2 73,7 47,5 18,5 140,0
Trendin 33,4 43,1 56,6 26,7 14,8 28,5 71,4 55,2 34,9 138,7
Trnava 31,7 41,7 61,8 27,3 13,6 24,1 75,4 51,4 29,4 112,5
Zilina 32,3 41,1 59,7 28,8 14,7 23,8 74,4 52,6 31,8 106,2

Slovensko 33,6 40,4 59,2 31,9 18,3 23,3 77,4 55,2 41,3 97,0

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov
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Dolezitou sucastou populaéného vyvoja najvacsich miest Slovenska je a bude existencia
pomerne vyraznych nerovnomernosti vo vekovej Struktare. Detailne to mdézeme vidiet’ na
nasledujucej sérii obr. 211 — 221, ktoré prezentujii vekové pyramidy tychto sidel a ich zmeny
medzi rokmi 1991 a 2016. Ide predovsetkym o osoby narodené v druhej polovici 40. a v 50.
rokoch, ako aj v 70. rokoch. Okrem toho vekové pyramidy jasne poukazuji na vyrazny pokles
porodnosti a zuzenie ich zékladne. V zavislosti od tuspesSnosti rekuperacie potom moze

dochadzat’ v najmladSich kohortach k ur¢itému rozsirovaniu (pozri pyramidu Bratislavy).

Obr. 211 — 221: Vekova Struktura najvicsich miest a Slovenska v rokoch 1991 a 2016

100+ T I I 100+ I I I
3(5) | 02016 B Banska Bystrica gg | ©2016 Bratislava
85 1991 = 85 H 1991
80 80
75 75
70 70
65 65
60 60
55 55
50 50
45 45
40 40
35 — 35 —
30 B 30
25 25
20 20
15 15
10 10
5 1 5
O T T T T O T T T
1,5 1,0 0,5 0,0 0,5 1,0 1,5 1,5 1,0 0,5 0,0 0,5 1,0 1,5
Muti Podiel (%) Zeny Muti Podiel (%) Zeny

Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 211 - 221: Vekova Struktiura najvicSich miest a Slovenska v rokoch 1991 a 2016
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 211 - 221: Vekova Struktiura najvicSich miest a Slovenska v rokoch 1991 a 2016
‘pokracovanie)
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Zdroj tdajov: SU SR, vypoéty autorov

Z hladiska zloZenia obyvatel'stva podla pohlavia st sledované populdcie typickym

reprezentantom mestskych sidiel, kde zastipenie zien je nadpriemerné. SucCasne vyvoj

ukazuje, ze zastipenie Zien sa v nich eSte posilituje. Medzi hlavné priCiny tohto stavu je

mozné zaradit’ rychlejSie starnutie predmetnych sidel a tym ich celkovo starSiu populaciu,

dalej selektivnu migraciu, ktord je uzko prepojend so Struktirou miestnych ekonomik

a zamestnanost’ou.

populaciach, no v pripade najvacsich miest je tento jav vyraznejsi.

D4 sa povedat, Ze na Slovensku je prevaha zien univerzalnym javom v mestskych

Z pohl'adu samotnych

rozdielov medzi sledovanymi mestami plati, Ze najvacSiu vahu maji dlhodobo zeny
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v Bratislave a Banskej Bystrici a naopak najvyrovnanej$i pomer medzi muzmi a Zenami je
v Prievidzi (obr. 222).

Obr. 222: Vyvoj koeficientu femininity v najvicSich mestach Slovenska v rokoch 1992 — 2016
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Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

8.2 Rodinny stav

Zlozenie obyvatel'stva najvacSich miest Slovenska podla rodinného stavu v kombinécii
s vekom a pohlavim je vysledkom dlhodobého formovania a prezentuje predovsetkym
charakter rodinného a reprodukéného spravania. Odzrkadl'uje v sebe intenzitu a ¢asovanie
sobaSnosti arozvodovosti, charakter umrtnosti, priCom dolezit¢é st najmd pohlavné
diferenciacie, ako aj viaceré externé faktory ako socioekonomické podmienky, kultirne
a hodnotov¢ tradicie, postoje a normy. Vel’ky vyznam maji hlavne tie, ktoré sa priamo tykaja
niektorych aspektov rodinného Zivota, ako napriklad postoj k skorym sobdSom, rozvodom,
k opakovanym sobasom, ¢i nemanZzelskym parovym spoluzitiam (Fialova 1991).

Analyza rodinného stavu je z pohladu sucasného ibuduceho populacného vyvoja
vel'mi ddlezita. Je potrebné si uvedomit’, ze aj napriek ur¢itému uvol'neniu uzkeho prepojenia
medzi Zivotom v manZelstve a intenzitou a casovanim reprodukcie, sa nad’alej vacSina deti
v najvacsich mestach rodi vydatym Zenam. Okrem toho rodinny stav predstavuje tiez dolezity
faktor umrtnostnych pomerov. Okrem intenzity vstupov do manzelstva je pre reprodukciu
dolezity aj vek, kedy sa osoby vsledovanych mestich Zenia a vydavaju. Odkladanie

manzelskych §tartov totizto vyrazne skracuje diZku reprodukéného obdobia, zniZuje
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potencialnu velkost’ realizovanej plodnosti a je tiez dolezitym aspektom odkladania rodenia
deti do vyssieho veku, najcastejSie do druhej polovice reprodukéného obdobia zeny.

Porovnanie zastipenia slobodnych podla veku v scitaniach 1991 a 2011 potvrdzuje
v plnom rozsahu trend odkladania vstupov do manzelstva v najvacsich mestach, ako aj v celej
populacii Slovenska. Ciasto¢ne tiez moze byt signalom na odklon od manzelskych zvizkov
k inym formam parovych suziti. Na zaciatku 90. rokov, ked transformacia rodinného
a reproduk¢ného spravania este len zacinala, vysledky posledného ceskoslovenského s¢itania
v najvacsich mestach odhalili, ze Casovanie manzelskych Startov sa vyraznejSie nelisilo od
celoslovenského priemeru. Dokonca v niektorych mestach podiel slobodnych muzov a zZien
v mladom veku (20 — 24 rokov) bol eSte nizsi ako ukazoval priemer za Slovensko (pozri tab.
6). Rovnako aj na konci reprodukéného veku podiel trvalo slobodnych zostaval na trovni
alebo pod hranicou celoslovenského priemeru. Na minimalne rozdiely v casovani sobasnosti
slobodnych tieZ poukazuje hodnota indikatoru SMAM (singulate mean age at marriage). Ten
nas informuje o priemernom pocte rokov, ktoré osoba prezije do dovfSenia 50. roku Zivota
ako slobodna. U muzov to podl'a cenzu 1991 bolo 23,0 — 24,5 roka, pricom vyssie hodnoty
ako celoslovensky priemer (24,2 roku) dosahovala len Bratislava (tab. 6). Podobne u Zien sa
SMAM v najvécsich mestach pohyboval v rozpiti priblizne 20,8 — 22,2 roka, kym priemer za
Slovensko bol 21,4 roku (tab. 6).

Tab. 6: Podiel slobodnych muZov a hodnoty SMAM v najviicSich mestach a na Slovensku podl’a
vysledkov séitani obyvatelov 1991 a 2011

Vek g;;f}z Bratislava | Kogice | Martin | Nitra | Poprad | Prefov | Prievidza | Tren¢in | Trnava | Zilina | SR
Muzi 1991
16-19 | 98,7 99,0 98,6 99,2 98,2 98,9 98,9 98,8 99,0 98,9 98,9 | 98,7
2024 | 658 72,4 69,8 68,8 68,1 68,1 70,8 63,8 71,1 72,7 72,4 | 70,2
2529 | 228 29,2 25,6 | 241 24,6 19,6 22,9 19,9 28,8 25,2 26,2 | 293
30-34 10,9 13,7 11,9 114 10,6 7,5 8,9 9,3 14,1 12,4 12,5 | 16,7
35-39 6,3 8,6 7,5 6,5 6,1 5,8 6,1 5,7 6,9 7,2 8,0 11,5
40-44 5,0 59 4,9 4,9 4,4 5,0 4,7 3.8 4,6 6,1 5.4 8,6
45-49 3.8 4,7 34 4,1 3.8 4,2 4,5 3.8 5,0 5.3 4,4 7,3
50-54 3,9 4,0 2,7 34 3,5 5,0 3,1 2,2 2,7 4.8 5,1 6,3
SMAM | 237 245 242 | 239 23,8 233 23,7 233 242 24,0 243 | 242
Muzi 2011

16-19 | 98,7 99,4 99,3 99,9 99,2 99,8 99,3 99,9 99,8 99,5 99,5 199,1
2024 | 97,0 96,3 98,3 98,3 96,9 96,8 96,7 99,1 98,4 97,9 96,2 | 95,2
25-29 | 85,6 79,0 78,1 85,8 80,3 82,1 80,9 87,2 85,7 83,5 77,0 | 77,7
30-34 | 544 53,7 47,7 51,1 49,4 514 46,8 59,2 52,2 53,0 47,7 | 48,2
35-39 | 30,2 30,0 27,0 22,8 28,9 27,2 25,9 36,1 29,5 31,0 29,2 | 27,5
4044 | 20,3 18,7 16,2 16,4 17,3 11,5 16,9 17,6 16,7 18,5 17,2 | 18,3
45-49 13,8 12,3 10,2 10,2 10,5 7,4 10,8 10,4 12,8 14,4 9,9 14,0
50-54 7,8 8,6 7,6 6,2 7,1 4,0 7,2 8,1 8,9 8,8 7,7 11,1
SMAM 314 31,2 30,9 31,3 31,1 314 30,8 32,7 314 31,2 31,0 30,2

Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

Odkladanie (pripadne Ciasto¢ne aj odmietanie) sobasov do vyssSieho veku, ktorého svedkami
sme v poslednych dvoch intercenzalnych obdobiach, sa prejavilo na vyraznom naraste podielu

slobodnych muzov a zien v reprodukénom veku, ako aj na predlZzeni obdobia Zivota bez
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sktisenosti so zivotom v manzelstve. Vo veku 30 — 34 rokov podiel slobodnych muzov vo
viacerych zo sledovanych miest prekracoval podla scitania 2011 hranicu 50 %. Ide
predovsetkym o Bratislavu, Banska Bystricu a Prievidzu. U zien (tab. 7) v najvicsich mestach
vo veku 30 — 34 rokov maju sice uz prevahu osoby, ktoré aspoi raz vstupili do manzelstva, no
podiel slobodnych vtomto veku tvori 30 — 44 %. Opétovne najvysSSie zastipenie majl
slobodné v Bratislave, Banskej Bystrici a nayjmi v Prievidzi, kde predstavuju viac ako 40 %.
Opacna situdcia uoboch pohlavi je predovsetkym v PreSove, kde podiely slobodnych
dosahuju podpriemerné hodnoty (pozri tab. 6 a 7). Prave muzi i Zeny PreSova dosahuju
spomedzi sledovanych miest najnizsie pocCty rokov, ktoré preziju ako slobodné, kym pre
Banskt Bystricu, Bratislavu a Prievidzu je typické najdlhSie obdobie bez skusenosti
s manzelstvom (tab. 6 a 7). Zuvedeného je zrejmé, Ze model skorej a vysokej sobasnosti
v najvacsich mestach v podstate skoncil a len malad Cast’ 0s6b vstupuje v tomto priestore do
prvého manzelstva v mladom veku. Na druhej strane sa vSak ukazuje, Ze subor sledovanych
miest na transformujice sa podmienky z pohladu sobaSneho spravania reagoval rdznou
dynamikou a rozsahom zmien. Dochadza tak k urcitej divergencii, coho vysledkom st prave
zvacsujuce sa rozdiely v zastipeni slobodnych, ako aj hodnotaich SMAM. Na konci a po
skonceni reprodukéného veku vSak eSte vel'ké diferencie nenachddzame, ked'Ze tieto osoby

pochadzaju z kohort, ktoré¢ s procesom transformacie sobaSneho sprévania este len zacinali.

Tab. 7: Podiel slobodnych Zien a hodnoty SMAM v najviiéSich mestach a na Slovensku podl’a

vysledkov scitani obyvatel’ov 1991 a 2011

Vek 1133;3:}21 Bratislava | Kogice | Martin | Nitra | Poprad | PreSov | Prievidza | Tren¢in | Trnava | Zilina | SR
Zeny 1991
16-19 | 95,5 96,0 94,7 94,4 94,3 95,7 94,7 93,4 95,7 94,4 95,5 93,1
2024 | 413 50,6 45,6 40,9 42,4 39,1 46,0 33,6 46,7 43,7 46,8 | 40,7
25-29 15,4 19,3 15,9 13,1 14,1 13,7 16,3 9,2 15,8 14,0 14,8 | 15,0
30-34 12,6 13,9 11,7 7,7 8,5 9,3 10,4 5,2 10,0 9,3 10,0 9,6
35-39 10,2 11,9 9,8 6,6 7,7 8,5 10,7 5,8 7,5 6,7 8,6 7,9
40-44 8,3 10,9 7,2 6,3 7,5 8,0 9,8 53 7,5 6,8 8,0 6,6
45-49 7,6 8,6 54 52 6,2 8,3 8,5 3,2 5,9 6,5 7,5 5,2
50-54 6,3 7,0 4,7 2,8 5,9 7,3 5,8 4,2 4,9 4,8 5,8 4,1
SMAM | 214 2272 220 | 212 213 20,7 214 20,9 21,8 21,1 214 | 214
Zeny 2011

16-19 | 98,6 98,8 99,2 99,6 99,1 99,3 99,4 99,4 99,7 99,1 99,3 | 983
2024 | 94,1 94,5 95,0 96,1 93,0 93,4 92,5 95,2 93,6 92,3 93,6 | 89,1
2529 | 73,2 69,8 62,6 72,3 66,1 67,1 62,1 73,4 68,5 66,7 62,3 | 60,9
30-34 | 40,5 43,6 34,2 35,9 34,6 34,9 29,7 43,3 35,2 36,8 32,9 |323
3539 | 20,1 24,8 20,2 13,7 18,3 20,5 17,8 20,1 18,4 19,9 19,9 | 17,1
40-44 16,3 15,0 12,7 9,1 11,6 9,6 13,0 10,1 11,2 11,2 12,1 | 10,8
45-49 10,4 11,9 9,5 6,1 8,4 8,1 10,5 6,9 8,9 10,6 8,2 8,3
50-54 10,7 10,5 8,9 5,7 6,8 7,3 9,3 5,1 7,9 7,7 6,7 7,0
SMAM | 295 295 28,7 | 294 28,8 28,9 27,9 30,0 28,9 28,6 287 | 28,0

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov
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obyvatel’ov 1991 a 2011
Vek }E};}?;i(; Bratislava | KoSice | Martin Nitra Poprad | PreSov | Prievidza | Trenc¢in | Trnava Zilina SR
Muzi 1991

2024 0,8 1,0 0,7 0,5 0,6 0,5 0,8 1,4 0,9 0,8 0,8 0,5
25-29 2,9 3,6 2,7 2,6 2,1 1,9 1,6 3,6 1,8 2,4 2,1 2,0
30-34 4,9 5,8 4,9 4,8 4,0 2,8 3,2 4,7 4,0 4,4 3,4 3,6
35-39 6,7 7,7 7,3 6,2 5,4 3,8 4,2 6,5 6,3 5,2 4,6 4,9
4044 7,8 9,2 7,3 8,4 6,7 5,8 52 8,7 6,4 5,9 5,1 5,7
4549 8,3 9,5 7,3 8,7 7,0 6,7 5,5 7,6 7,2 7,0 5,3 5,7
50-54 8,4 9,2 8,3 8,5 6,3 4,4 5,2 9,6 7,0 6,3 6,2 5,2
55-59 7,3 7,9 7,4 5,8 6,8 4,8 3,8 5,5 5,2 54 5,6 43
6064 5,7 6,5 6,4 4,9 5,5 3,8 4,7 6,7 2,8 3,7 4,0 3,4
65-69 4,1 6,3 4,9 3,9 4,5 3,7 4,5 5,3 4,1 2,8 4,7 2,8
70-74 5,5 5,1 4,2 4,3 3,5 4,4 3,0 4,0 34 4,4 4,6 2,3
75-79 5,2 4,3 4,7 3,1 2,5 3,8 2,5 2,9 2,7 1,6 2,5 1,7
80-84 1,4 3,6 3,1 4,4 1,7 1,8 4,0 1,0 1,1 0,4 2,5 1,3

85+ 3,1 2,3 3,0 3,0 1,0 1,9 0,9 5,9 4,0 0,0 0,0 1,0

Muzi 2011

2024 0,1 0,1 0,1 0,1 0,3 0,2 0,1 0,0 0,2 0,2 0,1 0,3
25-29 0,9 0,6 0,6 0,8 0,8 0,9 0,9 1,0 1,0 0,7 1,1 1,8
30-34 4,4 2,9 11,8 11,4 5,0 4,6 3,6 4,7 5,3 5,5 3,9 6,4
35-39 9,4 7,1 15,6 28,4 10,5 8,8 8,6 9,3 10,2 11,2 8,1 12,1
40-44 14,2 12,2 23,0 32,9 12,0 17,9 10,9 17,1 17,8 15,8 13,2 15,7
45-49 14,0 15,2 26,0 32,0 12,4 18,4 11,2 20,0 18,0 17,3 14,7 16,3
50-54 12,2 15,1 24,0 30,7 12,3 18,5 9,6 15,4 16,6 15,5 13,3 14,8
55-59 11,3 14,9 22,7 23,1 11,5 18,6 8,5 14,3 13,5 13,0 13,7 13,1
6064 10,6 13,9 18,3 20,6 8,8 15,8 7,2 12,4 11,2 10,7 12,8 10,5
65-69 7,8 11,4 14,7 15,6 7,2 13,4 6,1 9,7 83 8,9 10,8 7,8
70-74 6,8 9,3 11,1 9,6 5,0 10,9 3,2 8,7 5,5 6,3 8,5 5,6
75-79 3,9 6,3 8.4 6,2 5,0 6,0 4,1 3,8 3,6 4,5 5,8 3,9
80-84 8,0 5,0 6,0 5,3 3,6 2,0 3,0 4,8 0,9 2,9 1,8 3,1

85+ 7,1 3,2 3,5 7,1 0,8 1,0 2,0 5,8 2,2 4,1 1,6 2,4

Zdroj udajov: SU SR, vypoéty autorov

Zastupenie rozvedenych osob v sledovanych mestach je vysledkom spolupdsobenia intenzity
a Casovania rozvodovosti, predchadzajicej sobasnosti, ako aj urovne opakovanej sobasnosti
rozvedenych. Ziskané vysledky zo sCitani 1991 a 2011 predovsetkym potvrdzuji rastici
podiel rozvedenych osdb v populacii najvacsich miest (pozri tab. 8 a9). Rovnako sa tiez
potvrdil Castej$i vyskyt rozvedenych v Zenskej populacii. Ten stvisi predovSetkym so
Sancami na d’alSie manzelstvo, ktoré su jednoznacne vySSie u muzov. Stcasne tiez mozeme
vidiet, ze kym na zaciatku 90. rokov medzi mestami vel'ké rozdiely v zastupeni rozvedenych
neexistovali, v sucasnosti s tieto diferencie podstatne vacSie. Rovnako sa ukazuje, Ze
v pripade niektorych miest je podiel rozvedenych v porovnani s celoslovenskym priemerom
vyrazne nadpriemerny. Vo vSeobecnosti plati, Ze u oboch pohlavi nizsie podiely rozvedenych
v exponovanych vekoch (40 — 54 rokov) nachddzame v PreSove a CiastoCne aj v Nitre
aZiline. Na druhej strane stoji predovietkym Martin a Kogice, kde rozvedené osoby
v predmetnych vekoch tvoria Stvrtinu az tretinu z celej vekovej kohorty. Najmi v pripade
zenskej populacie ide o vyznamny faktor demografickej reprodukcie, kedze rozvod

manzelstva mdéze vyraznou mierou skracovat’ dlzku reprodukéného obdobia a tym aj Groven



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

125

realizovanej plodnosti. V neposlednej rade tato skuto¢nost’ vyznamne ovplyviiuje aj charakter

a zlozenie domacnosti, ked’ predstavuje jeden z dolezitych faktorov zvySovania zastipenia

neuplnych rodin a domacnosti jednotlivcov.

Tab. 9: Podiel rozvedenych Zien v najvicSich mestich a na Slovensku podla vysledkov scitani

obyvatel’ov 1991 a 2011
Vek }?;;:iz Bratislava | Kogice | Martin | Nitra | Poprad | PreSov | Prievidza | Trenéin | Trnava | Zilina | SR
Zeny 1991

2024 2,1 2,2 1,6 2,2 1,5 1,0 1,1 2,2 1,3 1,7 1,1 1,3
25-29 5,0 5,8 5,0 4,8 3,8 3,5 33 5,1 4,7 4,0 3,8 3,6
30-34 8,4 8,9 8,1 7,5 6,3 5,3 4,9 8,0 7,8 6,4 5,7 54
35-39 10,2 11,9 9,8 9,8 8,9 8,0 6,9 9,0 9,1 8,1 7,4 6,7
40-44 12,5 13,7 11,6 10,9 | 10,3 9,4 7,8 12,1 10,7 9,8 9,5 7,5
4549 13,6 14,6 13,0 11,0 | 11,6 9,0 8,8 12,0 11,7 10,6 10,0 7,4
50-54 12,2 13,6 11,8 10,0 | 10,5 8,0 8,0 11,5 8,1 8,8 9,6 6,1
55-59 9,5 12,1 10,7 9,0 7,7 7,1 8,1 9,0 8,5 8,4 7,9 52
6064 9,1 10,9 91 7,0 6,7 8,5 6,4 73 6,4 6,0 7,1 4,3
6569 8,5 9,0 8,3 6,7 5,1 5,4 4,2 4,8 6,3 5,6 5,1 3,5
70-74 5,5 6,6 5,8 3,5 2,9 3,9 3,1 5,1 3,6 3,7 4,0 2,3
75-79 33 5,0 4,3 4,0 3,1 5,5 2,7 1,5 2,3 2,1 3,1 1,7
80-84 3,2 4,2 3,0 3,1 1,9 1,5 1,5 1,8 2,3 1,7 1,9 1,3

85+ 1,0 2,9 2,3 1,7 0,3 0,8 1,4 0,0 2,8 1,0 0,3 1,0

Zeny 2011

2024 0,6 0,2 0,3 0,2 0,4 0,4 0,3 0,5 0,7 0,8 0,2 0,6
25-29 2,4 1,4 2,1 2,9 2,9 2,9 2,3 2,8 2,2 3,0 2,5 34
30-34 8,2 5,1 13,9 15,9 9,6 8,7 6,0 9,8 8,1 8,9 6,6 9,2
35-39 17,2 10,8 18,4 31,6 | 15,9 12,4 12,3 17,6 16,0 16,4 13,3 | 14,9
4044 21,6 16,7 25,7 359 | 18,5 21,2 13,9 26,1 19,9 20,8 16,9 | 17,9
4549 21,1 20,2 27,5 32,3 17,5 | 21,1 14,7 21,9 20,3 20,4 18,0 | 17,7
50-54 18,1 20,1 26,4 29,9 | 18,0 | 20,6 12,9 20,8 19,4 17,9 17,1 16,0
55-59 16,6 20,8 23,6 282 | 16,2 | 20,8 11,7 16,8 17,8 16,2 17,0 | 144
60-64 15,5 18,3 21,8 19,9 | 14,0 19,9 10,7 16,5 14,2 15,9 17,2 | 11,9
6569 14,0 17,2 18,8 16,7 | 12,7 14,7 8,3 14,4 13,0 12,5 14,2 9,4
70-74 11,0 14,2 13,9 12,3 10,1 11,6 6,8 10,0 7,8 9,0 12,0 6,9
75-79 7,0 11,4 11,6 10,1 7,7 7,8 6,6 8,5 7,6 8,6 7,9 5,6
80-84 12,3 9,4 8,6 73 5,2 6,7 4,4 7,6 4,5 4,5 6,4 4,5

85+ 12,2 6,7 5,1 7,4 4,5 3,5 2,6 2,7 2,3 5,5 3,9 3,5

Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

Podiel ovdoveny osob je v najvdcSich mestdch vo vSeobecnosti skér niz§i ako v celej

populécii Slovenska. Hlavnou pri¢inou st spominané lepSie umrtnostné pomery, ako aj nizsia

muzskd nadimrtnost. Na druhej strane vSak plati, Ze ovdovenymi st skor zeny ako muzi

a teda aj preS najvacsSie mestd Slovenska je typicka feminizacia staroby. Prave tieto osoby su

potom hlavnou zlozkou domadcnosti jednotlivcov, ato nielen v poproduktivhom veku. Na

druhej strane porovnanie vysledkov scitani 1991 a 2011 prinieslo jednoznacné zistenie

o poklese ovdovenych vzhladom na zniZzovanie Umrtnosti,

produktivnom veku.

ato najmi v starSom
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Tab. 10: Podiel ovdovenych muZov v najvicsich mestich a na Slovensku podla vysledkov scitani
obyvatel’ov 1991 a 2011

Vek }3133}?;::(; Bratislava | KoSice | Martin | Nitra Poprad | Prefov | Prievidza | Trenéin | Trnava | Zilina | SR
Muzi 1991
50-54 1,7 1,7 2,2 1,8 2,1 2,4 2,6 2,1 2,0 2,0 2,1 2,2
55-59 3,0 3,2 3,2 3,8 3,8 2,0 3,9 2,9 2,9 3,9 3,8 3,6
60-64 5,2 5,7 5,5 5,1 5,2 6,5 4,3 7,0 5,1 5,5 4,8 6,2
65-69 9,3 9,1 10,2 8,6 9,3 11,0 7,8 9,3 7,4 10,2 10,7 | 10,0
70-74 15,5 14,1 15,8 15,1 15,7 16,7 16,2 12,4 14,7 15,7 14,7 | 15,0
75-79 22,1 22,9 20,1 25,1 233 28,9 22,1 18,5 21,2 22,9 21,7 | 244
80-84 39,8 32,7 33,6 30,1 41,7 38,4 40,6 41,7 35,4 38,2 35,7 | 38,0
85+ 45,0 51,3 50,2 47,0 58,1 52,8 65,5 47,1 62,7 58,5 60,8 | 57,8
Muzi 2011
50-54 1,6 1,6 1,1 0,8 1,3 1,2 1,1 1,5 1,1 1,0 1,5 1,6
55-59 2,7 34 2,1 2,2 2,5 2,5 1,7 1,9 2,7 2,5 4,2 3,1
6064 3,9 7,2 34 2,8 3,9 4,0 3,4 3,8 3,4 3,5 4,1 5,0
65-69 6,3 8,0 7,4 5,9 6,7 7,2 5,2 7,3 5,9 7,7 5,7 7,9
70-74 10,0 11,2 10,9 12,5 10,5 6,9 9,3 10,5 9,6 11,1 12,6 | 12,0
75-79 15,1 17,7 16,8 18,0 14,5 12,7 15,8 22,6 15,0 19,8 153 | 19,2
80-84 26,7 28,0 25,4 26,1 30,4 26,0 24,1 31,0 26,1 33,6 26,9 | 304
85+ 38,2 42,4 46,1 39,6 45,7 48,6 37,5 39,2 46,1 43,9 44,3 | 48,7

Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

Tab. 11: Podiel ovdovenych Zien v najvicSich mestich a na Slovensku podl’a vysledkov scéitani
obyvatelov 1991 a 2011

Vek ]fjsntiﬁ; Bratislava | KoSice | Martin | Nitra | Poprad | PreSov | Prievidza | Trenéin | Trnava | Zilina | SR
Zeny 1991
50-54 10,9 9,3 11,2 10,6 11,4 11,2 13,4 10,6 9,6 11,3 10,0 | 13,5
55-59 20,5 16,3 19,8 17,1 19,4 21,1 18,0 18,8 13,8 194 20,1 | 21,7
60-64 26,8 26,4 30,2 25,9 31,2 30,0 30,6 29,6 24,2 30,7 28,6 | 31,6
65-69 39,9 40,0 42,7 42,4 43,4 43,9 45,1 44,0 37,2 43,3 39,8 | 44,6
70-74 56,9 52,9 56,7 54,4 60,2 56,3 59,2 59,5 52,7 56,4 53,4 | 58,1
75-79 68,2 67,8 71,5 68,0 72,0 71,3 67,4 67,5 68,1 69,4 68,0 | 71,5
80-84 75,1 77,3 80,4 75,2 80,8 81,4 79,0 82,9 74,1 80,0 81,4 | 81,4
85+ 86,0 84,0 84,3 81,5 90,1 85,6 87,1 80,2 87,8 90,5 86,5 | 88,0
Zeny 2011
50-54 5,9 4,7 5,1 5,1 4,9 5,8 5,3 6,6 5,1 6,2 5,7 7,2
55-59 9,0 8,8 9,1 8,5 10,9 10,1 8,9 9,3 7,8 10,7 10,9 | 124
60-64 15,6 16,3 16,5 16,6 16,0 16,2 15,9 14,4 15,8 16,9 15,7 | 21,0
65—69 25,9 23,7 26,7 27,9 26,0 29,6 29,0 25,6 23,1 30,9 25,6 | 34,0
70-74 38,1 36,4 41,6 42,2 41,7 41,2 40,8 44,0 39,4 44,6 39,1 | 49,8
75-79 55,3 53,2 56,8 57,5 61,4 53,3 56,8 59,4 54,0 61,2 57,0 | 65,5
8084 65,6 68,1 70,6 74,4 73,8 68,9 76,3 72,0 65,6 75,5 70,8 | 77,8
85+ 71,4 77,3 84,1 78,6 81,7 83,1 86,8 84,7 86,0 82,3 83,0 | 86,0

Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

8.3 Najvyssie dosiahnuté vzdelanie

ZloZzenie obyvatelstva Slovenska podl'a najvysSieho dosiahnutého vzdelania prechadza
v poslednych dvoch intercenzalnych obdobiach vel'mi dynamickymi a v mnohych aspektoch
historicky jedineénymi kvalitativnymi zmenami (pozri napr. Bleha akol. 2014, Sprocha



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 127

2010ab, 2013). Predovsetkym sme svedkami nebyvalého narastu poctu a podielu o0sob
s tercidrnym  vzdelanim. Nikdy v historii  Slovenska tak vysoké zastipenie osoby
s vysokoskolskym vzdelanim nedosahovali (Sprocha 2009). V povojnovom obdobi sa
postupne vytvoril model vzdelanostnych drdh zamerany predovsetkym na znizovanie
zastipenia 0s0b len so zdkladnym vzdelanim as dorazom na stredoSkolské vzdelanie.
Vzhl'adom na charakter vtedajSieho rezimu, ako aj potreby hospodarstva bolo terciarne
vzdelanie dostupné len urcitej skupine muzov a zien. Pri ur¢itom zovSeobecneni sa postupne
formoval castejsi priklon muzskej zlozky k stredoskolskému vzdelaniu bez maturity
(najcastejSie ucnovské Skoly) a u zien k uplnému stredoskolskému vzdelaniu. Nad’alej vSak
platilo, ze Zeny castejSie mali len zdkladné vzdelanie a v o nieCo mensej miere absolvovali
vysoku $kolu (Sprocha 2009, 2010a). S rozpadom rezimu, prechodom na trhové hospodarstvo
a potrebou kvalitnej a vzdelanej pracovnej sily v kombinacii s jasnymi vyhodami vyssieho
vzdelania (napr. uplatnenie a stabilita na trhu prace, vySka prijmu a pod.) a rozSirovanim
moznosti vzdeldvania na tercidrnom stupni dochadza u mladych generacii k premene
vzdelanostnych drah a uprednostiiovaniu Uplného stredoskolského a najmid od konca 90.
a zaCiatku nového milénia aj vysokoskolského vzdelania. Sme svedkami medzigeneracne sa
prehlbujuceho dopytu po vySSom sekunddrnom anajmé tercidrnom vzdelani. Velmi
dolezitym aspektom tychto zmien je tiez skutocnost, Ze dynamickejSie na tito transformaciu
vzdelanostnych drah reagovali Zeny, a preto v najmladSich generéaciach, u ktorych mézeme
predpokladat’ ich ukoncenie, dosahuju historicky prvykrat vysSie vzdelanie ako muzi (Bleha
akol. 2014). Najmid v poslednom intercenzdlnom obdobi tiez moéZeme identifikovat’
dodato¢né znovuotvorenie vzdelanostnych dréh za G¢elom dosiahnutia terciarneho vzdelania
u osob (vo vicsej miere zien), ktoré svoje vzdelanie ziskali v minulych dvoch desatrociach
(pozri Sprocha 2013). Velké mestd vo vieobecnosti predstavuji priestor, ktory je atraktivny
pre vzdelanejSie osoby vzhl'adom na vacSie moznosti uplatnenia svojich znalosti a zrucnosti.
Koncentrujt sa vnich odvetvia sdopytom po vysokovzdelanych a kvalifikovanych
pracovnikoch. Okrem toho prave vo velkych mestach je ststredeny aj vyskum, inovacie
a inStitacie poskytujuce moznosti ziskania vysSieho vzdelanie. Prave tato kombinacia moze
vytvarat' tieZz silny medzigeneracne pdsobiaci psychologicky efekt potreby dosahovat
terciarne vzdelanie.

Ak sa pozrieme na vysledky scitani 'udu 1991 a s€itania obyvatel'ov z roku 2011, st
vysSie uvedené zistenia zretelne identifikovatelné aj v skupine sledovanych miest Slovenska.
Podiel 0s6b s nanajvys§ zdkladnym vzdelanim mal najmé v 90. rokoch este s vekom pomerne
rychlo rastuci trend. V najmladSom veku u muzov tieto osoby tvorili priblizne desatinu,
v strednom produktivnom pétinu a v starSom produktivnom Stvrtinu az tretinu populacie.
V seniorskom veku uz tato vzdelanostna skupina prevazovala aj v najvacSich mestach. Treba
si vSak uvedomit, ze ide o osoby, ktoré svoje vzdelanostné drahy ukoncovali v prvej
povojnovej dekade alebo este pred nastupom byvalého rezimu k moci. U Zien bol podiel 0so6b

s nanajvys zakladnym vzdelanim eSte vyssi, a preto ich prevaha podl'a scitania 1991 vznikla
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uz v strednom a starSom produktivnom veku. Vo vSeobecnosti je vSak zobr. 223 a 224

zrejmé, ze vo vSetkych sledovanych mestach podiel tejto vzdelanostnej skupiny u oboch

pohlavi a v podstate vo vSetkych vekovych skupinach dosahoval signifikantne nizsie hodnoty

ako bol celoslovensky priemer. Sti¢asne sa da tiez povedat’, Ze medzi jednotlivymi mestami

existovali len pomerne malé rozdiely.

Obr. 223 a224: Vyvoj podielu muZov so zdkladnym vzdelanim a bez videlania podl’a veku

v najvicsich mestdach a na Slovensku, 1991 a 2011
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Obr. 225 a226: Vyvoj podielu Zien so zdkladnym vzdelanim a bez videlania podla veku
v najvicsSich mestach a na Slovensku, 1991 a 2011
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Ur¢itou vynimkou bola len Bratislava, ktora jednozna¢ne dosahovala so znaénym odstupom
najniz$i podiel muzov izien so zakladnym vzdelanim alebo bez vzdelania. Vysledky
posledného scitania z roku 2011 priniesli vyrazny pokles podielu tejto vzdelanostnej skupiny.
Okrem zvySovania vzdelania dolezita Glohu zohrdva v tomto procese aj vymieranie starSich
0s0b. Ak odhliadneme prave od tychto kohort, potom osoby s nanajvys zakladnym vzdelanim
predstavuju uz len margindlnu skupinu v mestskych strukturach.

Stredoskolské vzdelanie bez maturity bolo na zaciatku 90. rokov aj v najvéacsich
mestach a predovsetkym u muzov vel'mi dolezitym vzdelanostnym stupfiom. NavySe prave
v tejto skupine sa ukézali byt najvicsie diferencie medzi sledovanymi mestami. V centrach
ako Bratislava a Banské Bystrica toto vzdelanie dosahovala vo veku 20 — 50 rokov priblizne
Stvrtina az tretina miestnej populédcie. Na druhej strane v Prievidzi a Ciasto¢ne aj v Trnave iSlo

0 40 % az polovicu muzov, ¢o bol aj priblizne celoslovensky priemer.

Obr. 227 a 228: Vyvoj podielu muZov so stredoSkolskym vzdelanim bez maturity podl’a veku

v najvicsich mestich a na Slovensku, 1991 a 2011
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Zdroj tdajov: SU SR, vypodty autorov

U zien tento vzdelanostny stupent nemal tak(l obl'ubu a ich zastupenie sa v mladsich vekoch
pohybovalo v rozpiti 20 — 35 % opit s dominantnym postavenim Prievidze. Smerom
k star§$im vekovym skupindm najmid umuZov podiel 0s6b s nelplnym stredoSkolskym
vzdelanim klesal a nahrddzany bol vysSie spominanou postupnou dominanciou nanajvys
zékladného vzdelania. Ked'Ze pre starSie kohorty bolo ziskanie stredoskolského vzdelania bez
maturity zna¢nym kvalitativnym posunom, je logické, ze prave v najvacsich mestach u oboch
pohlavi nachddzame ich nadpriemerné zastapenie. Vyvoj v poslednych dvoch intercenzalnych

obdobiach znamenal zna¢ny ustup v netiplnom stredoskolskom vzdeldvani v prospech vyssich

stupnov. Prejavuje sa to predovsSetkym v najmladsich a mladSich vekovych kohortach, kde
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podiel 0s0b stymto vzdelanim je vyrazne niz§i. Vzhladom na skutoCnost, ze ide
o celoslovensky vyvojovy trend aj rozdiely medzi mestami atiez medzi mestami
a Slovenskom sa v tychto vekoch vyrovnavaju. Zaujimavostou vsak je, ze v niektorych zo
sledovanych najvacsich sidel na Slovensku (najmé Prievidza, PreSov, Trnava au zien aj
Banska Bystrica) bol podla posledného scitania 2011 podiel 0sdb s neuplnym stredoskolskym
vzdelanim o nieco vyssi ako ukazoval priemer za Slovensko. Zda sa, Ze pre urCity segment
populacie v tychto mestach je dosiahnutie stredoskolského vzdelania bez maturity aj po dvoch
desatrociach transformacie procesu vzdeldvania cielom ich vzdelanostnych drah. Zastipenie
a diferencie vo vySSom veku st predovSetkym vysledkom predchadzajiceho vyvoja a procesu

starnutia tychto vzdelanostnych kohort.

Obr. 229 a 230: Vyvoj podielu Zien so stredoSkolskym vzdelanim bez maturity podla veku
v najvicsich mestdach a na Slovensku, 1991 a 2011
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Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

Podiel 0s6b s tplnym stredoSkolskym vzdelanim je v najvacsich mestach Slovenska dlhodobo
nadpriemerny (pozri obr. 231 — 234). Tyka sa to nielen najmladSich vekovych skupin, ale
predovsetkym starSich muzov a Zien, pre ktoré v celoslovenskom meradle iSlo skor o mene;j
Casty variant ukoncovania vzdelanostnych drah. Porovnanie vysledkov sc¢itani 1991 a 2011
tiez potvrdilo prehlbujuci sa zadujem o tento typ vzdelania, ato predovSetkym v muzZskej
zlozke (obr. 231 a 232). Na druhej strane v mladSom a ¢iastocne aj starSom produktivnom
veku vznikd situacia, ked’ =zastlipenie o0sOb s Uplnym stredoskolskym vzdelanim je
v niektorych zo sledovanych miest nizsie ako ukazuje celoslovensky priemer. Treba si vSak
uvedomit’, ze pre velku Cast’ stredoSkoldkov je tento stupenn vzdelania len doCasnym stavom
a viacSina znich sa snazi nadobudnut’ tercidrne vzdelanie. Preto je potrebné tieto dva

vzdelanostné stupne chépat’ ako spojené nadoby. Potvrdzuje to aj podiel muzov a najmé Zien
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s terciarnym vzdelanim (obr. 235 — 238). Ten bol sice s vynimkou niektorych miest

(Prievidza, Poprad a Trnava) uz na zacCiatku 90. rokov v mladSom a strednom produktivnom

veku nadpriemerny, no celkovo tieto osoby predstavovali v muzskej Casti populacie patinu az

tretinu (s vynimkou Bratislavy) a patinu az Stvrtinu u Zien (opit’ bez Bratislavy).

Obr. 231 a 232: Vyvoj podielu muZov so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou podla veku

v najvicsich mestach a na Slovensku, 1991 a 2011
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Obr. 233 a234: Vyvoj podielu Zien so stredoSkolskym vzdelanim s maturitou podla veku
v najvicsSich mestach a na Slovensku, 1991 a 2011
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Hlavné mesto z tohto pohl'adu malo jednoznac¢ne Specifické postavenie, ked’ze tu absolventi
vysokych $kol tvorili priblizne 35 % u muzov vo veku 30 — 64 rokov a 25 — 30 % u Zien vo
veku 25 — 49 rokov. Pre najmladSie generdcie muzov a najmé zien vSak terciarne vzdelanie
predstavuje hlavny ciel’ ich vzdelanostnych drah. Podl'a vysledkov scitania 2011 vo viacerych
zo sledovanych miest podiel Zien s vysokoskolskym vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov
dosahuje alebo prekracuje hranicu 50 % (Bratislava, Nitra, Trencin). V d’alSej skupine
najvi¢sich miest (PreSov, Trnava, Zilina, Banska Bystrica, Martin) sa ich podiel pohybuje
v rozpiti 45 — 49 %. Nizku az podpriemerna uroven (priemer za Slovensko je 38 %) dosahuje
Prievidza (41 %) a najma Poprad (35 %).

Podobne aj v muzskej Casti populacie doslo k pomerne vyznamnému narastu podielu
absolventov vysokych $kol. Ak sa zameriame len na mladSie vekové skupiny 25 — 34
ro¢nych, nad’alej dominuje Bratislava, kde osoby s tymto stupfiom vzdelania tvoria viac ako
40 % z miestnej populacie (obr. 236). S uréitym odstupom je Trenéin a Zilina (33 — 37 %).
ktory sa pohybuje priblizne na urovni celoslovenského priemeru (24 %). Pod hranicou 30 %
sa nachadza este Prievidza (29 — 30 %).

Obr. 235 a 236: Vyvoj podielu muZov s vysokoSkolskym vzdelanim podla veku v najviicSich mestdch
a na Slovensku, 1991 a 2011
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Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov

Vzdelanostna Struktara najvicsich miest Slovenska je vo viacerych pripadoch kvalitativne na
vyrazne vySSej uUrovni sjasnou orientdciou na stredoskolské vzdelanie s maturitou
a vysokoskolské vzdelanie. Z pohl'adu reprodukéného spravania a populacného vyvoja je
potrebné si uvedomit’, Ze vysoké podiely osob s tymito stupiiami vzdelania potom znamenaju
nielen dlhsie $tadium, pripravu na povolanie, ¢o ma priamy dopad na Casovanie rodinnych

a reproduk¢nych prechodov, ale aj na intenzitu reprodukcie. Nepriamo na reprodukciu vplyva
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prostrednictvom odliSnych hodndt, noriem vzorcov suvisiacich s utvaranim rodiny, rodenim
deti, ktoré je mozné identifikovat’ u vzdelanejSich os6b. Nesmieme tiez zabudnut’ na dolezity
efekt dosiahnutého vzdelania na umrtnostné pomery, zdravotny stav a epidemiologicku
situaciu. Preto Struktira zloZenie obyvatel'stva najvacsich miest Slovenska podl'a najvyssieho
dosiahnutého vzdelania predstavuje jeden z najdolezitejSich externych faktorov demograficke;j

reprodukcie a tym stcasného i budiceho popula¢ného vyvoja.

Vv 7

Obr. 237 a 238: Vyvoj podielu Zien s vysokoSkolskym vzdelanim podl’a veku v najviicSich mestdch
a na Slovensku, 1991 a 2011
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8.4 Ekonomicka aktivita

Subor sledovanych miest predstavuje najvéacsie hospodarsky a spoloc¢ensky najvyznamnejSie
administrativne centrd Slovenska s kumulovanymi funkciami narodného i regiondlneho
vyznamu. Viaceré z nich sa vyznacuju priaznivymi ekonomickymi podmienkami, nizkou
mierou nezamestnanosti, priemernou mzdou, objemom investicii, po¢tom pracovnych miest
apod. S vykonnostou miestnej ekonomiky a stavom trhu prace uzko suvisi aj Struktiura
obyvatel'stva podl'a ekonomickej aktivity. TG je moZzné podobe ako v predchadzajicich
pripadoch podrobne hodnotit’ na obecnej urovni len z vysledkov s¢itania obyvatel'ov, pricom
na tieto ucely sme vyuzili cenzus zroku 1991, ktory zachytaval situaciu v sledovanych
mestach eSte len na zaciatku transformacného procesu a posledné dostupné scitania z roku
2011. Vzhladom na vymedzenie vySetrovanej populacie sa v d’alSej Casti analyzy budeme

venovat’ len osobam, vo veku 16 — 69 rokov.
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Vo vseobecnosti zlozenie obyvatel'stva podla ekonomickej aktivity ovplyviiuje niekolko
dolezitych vzajomne pdsobiacich faktorov. Ak budeme abstrahovat’ od mikroekonomickych
podmienok astavu trhu prace, v mladom veku je to predovietkym dizka vzdelavania
a pripravy na povolanie. U zien, ked’Ze pocet a podiel muzov na materskej a rodicovskej
dovolenke aj v najvacsich mestach je stale vel'mi nizky, ide predovsetkym o ¢asovanie a pocet
narodenych deti. Stym uzko stvisia aj moznosti skibenia prace a starostlivosti o deti.
Ekonomické faktory ovplyvituju predovSetkym troven nezamestnanosti. Vo vy$Som veku je
uroven aktivnej participadcie na trhu prace podmienend nielen moznostami a ochotou
pracovat, ale aj legislativnym nastavenim veku, od ktorého vznika narok na starobny
dochodok. Do uvahy pri Struktire ekonomickej aktivity je tiez potrebné brat’ do tvahy aj
samotnu ochotu pracovat, resp. zostat’ v domacnosti, ako aj po strate zamestnania hl'adat’ si
nové. Prave dlhodoba nezamestnanost’ a nezanedbatelny pocet odradenych predstavuje
problematické javy trhu prace na Slovensku.

Ak sa pozrieme na nasledujicu sériu obr. 239 — 286, mo6zeme konstatovat’ niekol’ko
zékladnych zisteni. PredovSetkym sa potvrdzuje medzi sCitaniami ¢astejSi priklon k vy$Sim
formam stadia, predlzovanie S$tadia, ako aj celkovo vyss§i podiel (v porovnani
s celoslovenskym priemerom) Studentov a Studentieck vo vécSine zo sledovanych miest
Slovenska. To postiva maximum ekonomickej aktivity, resp. podielu pracujucich. U zien
k tomu vyraznou mierou prispievajui aj zmeny v ¢asovani rodenia deti a vo vSeobecnosti vyssi
priemerny vek pri porode, ako je tomu v celej populédcii Slovenska. Maximum zastipenia
pracujucich sa tak postiva na koniec reprodukéného vek a zaciatok poreprodukéného veku.
Medzi jednotlivymi mestami velké rozdiely v zastipeni pracujicich podla veku
nepozorujeme. Vo vSeobecnosti tiez plati, Ze v sledovanych mestach podiel pracujicich
dosahuje vysSie hodnoty ako je celoslovensky priemer. Tyka sa to oboch pohlavi, no aj
napriek tomu si dovolime upozornit’ na dve mesta: Prievidzu a Bratislavu. V prvom pripade
plati, Ze starSom produktivnom veku podiel pracujicich pomerne rychlo klesa a dostava sa na
celoslovensky alebo az pod celoslovensky priemer. Suvisi to najmd u muzov s rychlym
narastom podielu starobnych dochodcov (najmé vo veku 55 — 59 rokov). Opa¢nym pripadom
je Bratislava, kde prave v starSom produktivhom anajmd poproduktivnom veku vidime
rasticu tendenciu zostavat’ aktivne na trhu préce, a preto vaha pracujucich je tu nadpriemerny.

Na zaciatku 90. rokov problém nezamestnanosti na Slovensku v podstate eSte len
zaCinal vznikat, ¢o sa odrazilo aj na vysledkoch posledného ceskoslovenského scitania.
Jednoznacne najvyssi podiel nezamestnanych nachadzame v tomto obdobi medzi mladymi
osobami vo veku 20 — 29 rokov. Najmd uzien bolo zastipenie osob hladajucich si
zamestnanie v sledovanych mestach o nieCo vysSie ako vykazoval celoslovensky priemer.
zastipenie nezamestnani u oboch pohlavi dosiahli v Martine, Tren¢ine au muzov vV aj
v Prievidzi. V poslednom scitani uz podiel nezamestnanych vyrazne vzrastol (tak ako v celej

populécii Slovenska). Na druhej strane ich najvécsie zastupenie stale zostdva v mladom veku



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 135

do 30 rokov s vrcholom v skupine 20 — 24 ro¢nych, pricom vo vSeobecnosti v kazdom zo
sledovanych miest je vaha nezamestnanych nizSia ako ukazuje celoslovensky priemer.
Najvicsie diferencie medzi najva¢§imi mestami existuju najma v mladom veku. Kym Kosice,
Presov a Prievidza vo veku do 30 rokov maju takmer identické podiely nezamestnanych, ako
vykazuje celoslovensky priemer, v Trnave, Trenéine, Ziline a najmi Bratislave je zastupenie
nezamestnanych zna¢ne podpriemerné. Uvedeny stav pritom plati (s vynimkou Ziliny) az do
konca produktivneho veku. V pripade Prievidze eSte upozornime na jeden zaujimavy jav, a to
je narast podielu nezamestnanych zien na konci a po skonceni reprodukéného veku. Ich
zastipenie je spomedzi sledovanych miest jednozna¢ne najvysSie a priblizuje sa
celoslovenskému priemeru. Z uvedené¢ho sa d4 dedukovat’, ze Zeny po skonfeni materske;j
a rodi¢ovskej dovolenky maji v tomto meste problém s uplatnenim na trhu prace a CastejSie
koncia ako nezamestnané.

Materskd arodiCovskd dovolenka nebola astale nie je vyuzivand muZzmi ani
v najvacsich mestach Slovenska a celodenna starostlivost o malé deti je tak aj v tomto
prostredi oficidlne doménou predovsetkym zien. Z pohl'adu muzov na materskej a rodi¢ovske;j
dovolenke stoji za zmienku len Bratislava, ktor vo veku 30 — 44 rokov podla vysledkov
sCitania 2011 cerpal priblizne jeden muz zo sto. U Zien jednoznacne moZeme pozorovat
posun maxima vahy osob poberajucich materskii alebo rodicovsku dovolenku do druhej
polovice reprodukéného veku. Je to v stilade s hlavnymi zmenami v reprodukénom sprévani,
ked dochadza k odkladaniu materskych a rodiCovskych Startov a tym aj naroku na uvedené
formy dovoleniek. Sti¢asne sa tiez zastipeni tychto Zien podla veku prejavuje skutocnost’, ze
osoby v najvacsich mestach sa stdvaju vo vSeobecnosti matkami neskor, ako je celoslovensky
priemer. Plati to najmi pre Bratislavu a Bansk(i Bystricu, kym v Ziline, PreSove a Trenéine
rastie podiel Zien na materskej alebo rodi¢ovskej dovolenke o nieco skor.

Dal3ou skupinou, ktora presla dolezitymi zmenami su §tudenti. Vzhl'adom na vyssie
uvedent transformaciu vzdelanostnych drah, ktorej jednym z hlavnych znakov je priklon
k aplnému stredoskolskému a najmi vysokoSkolskému vzdelaniu, je logickym vyulstenim
narast podielu Studujucich muzov a zien vo veku do 20 rokov, ako aj vo veku 20 — 24 rokov.
Na zaciatku 90. rokov sa podiel Studujicich muZzov v najvacsich mestach Slovenska vo veku
16 — 19 rokov pohyboval na urovni 66 % (Prievidza) az 72 % (Banska Bystrica, Trencin),
pricom celoslovensky priemer bolo nieco viac ako 62 %. Vo veku 20 — 24 rokov na
Slovensku Studovala len priblizne desatina muZov, no v sledovanych mestach to v niektorych
pripadoch bol aj dvojnasobok (Bratislava 22 %, Zilina 21 %, Presov 20 %). U Zien v mladsom
veku podiel Studentiek bol o nieco vyssi (69 — 75 %), pricom priemer za Slovensko sa
pohyboval na dvoch tretindich. Na druhej strane vo veku 20 — 24 rokov Studentky
nedosahovali v celoslovenskom priemere ani 10% hranicu, pricom len v Bratislave Studovala
pétina z miestnej populacie daného veku. Opdtovne najhorSie na tom spomedzi sledovanych
miest bola Prievidza a Poprad (11 %). Vo veku nad 25 rokov u oboch pohlavi Studoval len

zlomok (0,3 — 1,8 %) z celej populacie.
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Obr. 239 — 262: Ekonomicka aktivita muzov najvicsich miest a Slovenska podla vysledkov scitania
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 239 — 262: Ekonomicka aktivita muZov najvicsich miest a Slovenska...(pokracovanie)
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Zdroj udajov: SU SR, vypodty autorov
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Obr. 239 — 262: Ekonomicka aktivita muZov najvicsich miest a Slovenska...(pokracovanie)
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 239 — 262: Ekonomicka aktivita muZov najvicsich miest a Slovenska...(pokracovanie)
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov
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Sc¢itanie z roku 2011 ukazalo, ze v naymladSom veku do 20 rokov podiel Studentov dosahuje
uroven okolo 90 % a v pripade Zien tto hranicu dokonca eSte mierne prekracuje. Znamena to
tiez, ze nad’alej tieto najvicsie miesta predstavuju priestor, kde podiel Studujiacich osob je
nadpriemerny (celoslovensky priemer 83,5 % muzi a 86 % zeny). Hlavné zmeny v participacii
na vzdelavani v porovnani so zaciatkom 90. rokov vSak nastali vo veku 20 — 24 rokov.
Bystrici, Kosiciach, Nitre, PreSove a v Bratislave zastiipenie Studentov vyrazne prekracuje
40% hranicu (priemer za Slovensko 31 %). U zien je vaha Studentiek eSte vysSia, ked
v PreSove, Nitre a KoSiciach dosahuju viac ako 55 % (priemer za Slovensko 42,5 %). Aj
v zenskej Casti populacie je spomedzi sledovanych miest najhorsia situdcia v Prievidzi, ked’ze
v predmetnom veku Studuje len nieco viac ako 43 % 0sob.

Skupina  Studujucich 0s6b v miestnych populaciach zacina predstavovat’
nezanedbatelnti zlozku aj vo veku 25 — 29 rokov. Ich podiel s vynimkou niektorych miest
(Prievidza a Trnava u muzov) uz prekracuje hranicu 5 %, pricom u zien v Banskej Bystrici,
Kogiciach (aj u muzov) a Ziline dokonca dosahuji uroven 7 %.

Ako sme spomenuli vyssie, podiel poberatel'ov starobnych dochodkov v populaciach
jednotlivych sledovanych miest sa odvija nielen od legislativneho nastavenia ndroku na
starobny dochodok, ale aj od miestnej ekonomickej situdcie na trhu prace, ako aj ochoty
zamestnavat’ star§ich l'udi, resp. samotnej ochoty starSich T'udi pracovat. Vo vSeobecnosti
oproti zaciatku 90. rokov doSlo vo vSetkych mestach k posunu veku, kedy dochadza
k vyraznejSiemu narastu podielu starobnych déchodcov. Rovnako sa zniZilo ich zastlipenie
v starSom produktivhom a mladSom poproduktivnom veku, ako désledok spominanych
faktorov. Vynimkou spomedzi sledovanych miest je len Prievidza, kde podla posledného
sCitania 2011 vo veku 55 — 59 rokov tvorili déchodcovia viac ako Stvrtinu z miestnej
populdcie, kym v ostatnych mestach sa ich podiel pohyboval na trovni 11 — 16 %
a celoslovensky priemer predstavoval priblizne 17 %. Vo veku 60 — 64 rokov pod hranicou 50
% zostava uz len Bratislava a v rozmedzi 50 — 60 % sa pohybuje vdha dochodcov v Banske;j
Bystrici a Nitre. V ostatnych sledovanych mestach tak uz déchodcovia tvoria viac ako 60 %
z miestnej populdcie, pricom v Prievidzi to bolo dokonca viac ako 70 % (priemer Slovenska
nieco viac ako 69 %). V najstarSom zo sledovanych vekovych skupin do skupiny déchodcov
uz patri na Slovensku takmer 9 z 10 muzov. V najvicSich mestach tvorili priblizne 84 — 89 %,
pricom len v Bratislave to bolo nieco menej ako tri Stvrtiny.

V Zenskej Casti populacie je podiel starobnych dochodkyn vo veku 55 — 59 rokov
vys$i, ked’ v Bratislave a Banskej Bystrici predstavovali priblizne Stvrtinu a v d’al§ich mestach
tretinu az takmer 39 % (priemer za Slovensko nieco viac ako 38 %). V nasledujiicom veku
v Bratislave dochodkyne predstavovali dve tretiny a v Banskej Bystrici 77 % Zien. V d’alSich
mestach ich podiel uz prekracoval 80% hranicu. Vo veku 65 — 69 rokov sa zastupenie
dochodkyn pohybovalo na alebo mierne nad droviiou 90 %, priCom len v Bratislave

predstavovali nieco viac ako 83 % (priemer za Slovensko takmer 94 %).
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Obr. 263 — 286: Ekonomicka aktivita Zien najvicsich miest a Slovenska podla vysledkov scitania
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Zdroj tidajov: SU SR, vypoéty autorov
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Obr. 263 — 286: Ekonomickd aktivita Zien najvicSich miest a Slovenska... (pokracovanie)
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Vv 7

Obr. 263 — 286: Ekonomickd aktivita Zien najvicSich miest a Slovenska... (pokracovanie)
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9. Prognéza vyvoja obyvatel'stva najvacsich miest

Vysledky prognézy umoziiuji hodnotit vyvoj poctu, prirastkov a vekového zlozenia
obyvatel'stva v jedenastich najvac¢Sich mestdch Slovenska. Vyvoj poctu obyvatelov
hodnotime za vSetky pri prognostické scenare, nakol’ko rozdiely medzi jednotlivymi scenarmi
su, o sa tyka poctu obyvatel'ov, zaujimavé. Vyvoj prirastkov obyvatel'stva a najmé vekového
zloZenia obyvatel'stva postacuje hodnotit’ kvoli vicsej prehladnosti len za stredny scendr.
Podklady k hodnoteniu vysledkov sa nachadzaji na obr. 287 — 297. Detailné vysledky za

vSetky 3 prognostické scendre sa nachadzaju v prilohach 1 a 2.

9.1 Pocet obyvatelov

Podrobne je mozné progndézovany vyvoj poctu obyvatel'ov jednotlivych sledovanych miest
Slovenska vo vSetkych troch scenaroch (nizky, stredny, vysoky) v obdobi rokov 2018 — 2035
sledovat’ na obr. 287 —297.

Banska Bystrica

Pocet obyvatel'ov v meste Banskd Bystrica bude mat’ pravdepodobne mierne klesajuci trend.
V roku 2035 by sa pocet obyvatel'ov mal s vel'kou pravdepodobnostou pohybovat’ medzi 73
tis. a 80 tis. 0sob. V najpravdepodobnejSom scenari sa oakava znizenie poctu obyvatelov zo
stCasnych 79 tis. 0s6b na zhruba 77 tis. os6b v roku 2035, pricom pokles, zo zaciatku vel'mi
mierny, by sa mal zrychlit po roku 2024. Pri vyvoji podl'a vysokého scenara prognozy
mozno ocakévat’ stagnaciu poctu obyvatel'ov banskej Bystrice tesne pod hranicou 80 tis. osob.
Nizky scenar by znamenal znizovanie poctu obyvatelov pocas celého progndézovaného

obdobia az na troven 73 tis. osob (obr. 287).

Bratislava

V Bratislave sa bude pocet obyvatelov pravdepodobne zvySovat pocas celého
prognézovaného obdobia, kazdopadne by sa nemal v porovnani so sucasnostou znizit. Len
v pripade vyvoja podla nizkeho scenara by sa zvySovanie poctu obyvatel'ov zastavilo okolo
roku 2025 anasledoval by vel'mi mierny pokles, ktory by vSak neznamenal zniZenie poctu
obyvatel'ov v porovnani so stc¢asnostou. Z pohl'adu celého prognoézovaného obdobia by islo
o vel'mi malé zmeny poctu obyvatel'ov, ktoré je mozné hodnotit’ ako stagnaciu. Stredny aj
vysoky scendr progndézy by priniesli zvySovanie poctu obyvatelov pocas celého

prognoézovaného obdobia. S najviac¢sou pravdepodobnostou sa pocet obyvatel'ov v hlavnom
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meste zvysi zo sucasnych zhruba 430 tis. na 450 tis. v roku 2035. V pripade vysSej plodnosti
a vysSieho migracného prirastku by pocet obyvatel'ov Bratislavy mohol dosiahnut’ hodnotu
zhruba 465 tis. os6b (obr. 288).

Obr. 287: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v Banskej Bystrici v rokoch 2018 — 2035
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Obr. 288: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v Bratislave v rokoch 2018 — 2035
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Kosice

V Kosiciach bude pocet obyvatelov pravdepodobne stagnovat, vylucit' vSak nemozno ani
mierne znizenie ani mierny rast poctu obyvatel'ov. S najva¢Sou pravdepodobnost'ou sa pocet
obyvatel'ov v KoSiciach bude pohybovat’ tesne nad hranicou 240 tis. osob. V roku 2035 by
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nemal byt s najvacSou pravdepodobnost'ou nizsi ako v sucasnosti. Ked’ zoberieme do tivahy
vyvoj podl'a vSetkych troch scendrov, pocet obyvatel'ov by sa mal v roku 2035 pohybovat

v rozpéti od 236 tis. 0s6b do 250 tis. oséb (obr. 289).

Obr. 289: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v KoSiciach v rokoch 2018 — 2035
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Martin

Jednoznacne klesajuci trend poctu obyvatel'ov sa o¢akava v meste Martin. Sved¢i o tom vyvoj
podl'a vetkych troch scenarov. Ubytok by mal byt rovnomerny, pri¢om poéet obyvatelov by
sa mal v roku 2035 pohybovat’ v rozpéti 48 tis. osob az 52,5 tis. 0s0b, najpravdepodobnejsie

v§ak na trovni 50 tis. 0sob (obr. 290).

Obr. 290: Prognoza vyvoja poltu obyvatel’ov v Martine v rokoch 2018 — 2035
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Nitra

V meste Nitra prichadzaju do uvahy rézne moznosti d’alSiecho vyvoja poctu obyvatelov -
stagndcia, rast aj pokles. Najpravdepodobnej$im scendrom je zo sucasné¢ho hl'adiska stagnacia
poctu obyvatel'ov na stcasnej Urovni, t.j. tesne nad hranicou 77 tis. 0osob. Vyvoj v sulade
s vysokym scendrom by priniesol prirastok 1,5 az 2 tis. 0s6b do roku 2035. Naopak vyvoj
podrla nizkeho scenara by znamenal ubytok viac ako 4 tis. osob do roku 2035 (obr. 291).

Obr. 291: Prognoza vyvoja poltu obyvatel’ov v Nitre v rokoch 2018 — 2035
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Poprad

Mesto Poprad si s velkou pravdepodobnostou neudrzi sufasny pocet obyvatelov. Vo
vSetkych troch scendroch mozného budiceho vyvoja sa oakava zniZenie poctu obyvatelov
do roku 2035 pod hranicu 50 tis. 0s6b. Kym v pripade vysokého scenara ide o pokles tesne
pod spominanu hranicu, v nizkom scenari by iSlo o pokles pod hranicu 45 tis. 0sob.
Z dnes$ného pohl'adu sa javi ako najpravdepodobnejsi vyvoj poctu obyvatel'ov do roku 2035
pokles na hodnotu 47 tis. 0s6b (obr. 292).

Presov

V meste PreSov vychadza podl'a jednotlivych scenarov prognézy do uvahy stagnicia alebo
pokles poctu obyvatelov. PravdepodobnejSie je znizenie poctu obyvatelov, ktoré moze
znamenat’ v roku 2035 ako krajni hodnotu 83 tis. obyvatelov. Skor vSak pdjde len o mensi
pokles na uroven 86,5 tis. obyvatel'ov do roku 2035. Stagnacia poc¢tu obyvatel'ov na urovni 90
tis. osob by nastala len v pripade vysokého scenara, ktory predpokladd narast hodndt

plodnosti aj migracného salda v porovnani so sucasnostou (obr. 293).
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Obr. 292: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v Poprade v rokoch 2018 — 2035
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Obr. 293: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v PreSove v rokoch 2018 — 2035
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Prievidza
Mesto Prievidza ¢aka s velkou pravdepodobnost'ou znizenie poctu obyvatel'ov, ktoré by malo

byt navySe vyrazné. Vo vSetkych scenaroch ide o rovnomerny pokles poctu obyvatel'ov.
V roku 2035 by sa mal pocet 0sdb s trvalym pobytom v meste pohybovat’ v rozpiti 37 tis. az
41 tis., priCom najpravdepodobnejsi scenar pocita so znizenim poctu obyvatel'ov na troven 39
tis. osob (obr. 294).
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Obr. 294: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v Prievidzi v rokoch 2018 — 2035
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Trencin

Podl'a najpravdepodobnejSieho scenara by sa mal pocet obyvatelov v meste Tren¢in mierne
znizit’. Pri urcitej kombinacii prirodzeného a migra¢ného pohybu je redlnou moznostou aj
urcity pokles pripadne mierny rast. V roku 2035 by sa tak pocet obyvatel'ov mohol pohybovat’
v rozpiti od 53 tis. do 57 tis. 0sOb, v strednom scenari zhruba 55 tis. 0sob. VyraznejSie zmeny

v pocte obyvatel'ov sa oakavaju po roku 2025 (obr. 295).

Obr. 295: Prognoza vyvoja poctu obyvatel’ov v Trencine v rokoch 2018 — 2035

57

56

55

54

Pocet 0s6b (v tis.)

53

52

—
=
[ — \\
—
\\
\\\
Stredny \\

1 Vysoky

e Nizky

-
o0 )] o — o~ [22] < n (o] ~ o] ()] o — o (a2} <
— - [\ (] (] (] (o] (] (] (] o o~ o o o [a2] o
o o o o o o o o o o o o o o o o o
~N (o] (o] o~ ~N (o] (o] o~ ~N ~N (o] ~N ~N ~N (o] ~N ~N

2035

Zdroj udajov: vypocty autorov




Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 151

Trnava

V meste Trnava sa ako najpravdepodobnejsi vyvoj poctu obyvatel'ov o¢akdva mierny pokles
zo sucasnych necelych 66 tis. 0s6b na 64,3 tis. 0sob v roku 2035. Do uvahy prichddza vsak aj
mierny rast po¢tu obyvatel'ov (vysoky scenar) alebo vyraznej$i pokles (nizky scenar). Pocet
obyvatel'ov by sa v roku 2035 mal kazdopadne pohybovat’ v rozpdti od 61,5 tis. do 67 tis.
0s0b (obr. 296).

Obr. 296: Prognoza vyvoja poltu obyvatelov v Trnave v rokoch 2018 — 2035

68
67
66 —
n =
= —
2 65 e ——
o \\\
<0 I ——
3 [ —
~ 64
(]
>L°) ,
& Stredny
63 1+
Vysoky
62 1 Nizky
61 -t
(o] [e)] o — ~N [ag] < n (o] ~ o] ()] o — (o) (a2} < wn
- - (] (] (] N N o~ N N o~ o~ [32] o o o (a2} o
o o o o o o o o o o o o o o o o o o
~N N N o~ ~N N N o~ ~N N N o~ ~N ~N N o~ ~N ~N

Zdroj udajov: vypocty autorov

Zilina

Podl'a najpravdepodobnejsieho scendra by sa pocet obyvatelov v meste Zilina mal do roku
2035 menit’ len minimalne. V prvej polovici prognézovaného obdobia sa ocakava velmi
mierny narast, nasledne v druhej polovici prognézovaného obdobia rovnako vel'mi mierny
pokles. Ide o zmeny radovo vo vyske niekolko desiatok osob, pricom pocet obyvatelov na
zacCiatku a na konci prognézovaného obdobia by mal byt’ prakticky rovnaky. Do tvahy vSak
prichadza aj mierne zvySenie, resp. zniZzenie po¢tu obyvatel'ov zhruba o 3 tis. 0s6b do roku
2035. To v pripade, Ze by sa vyvoj poctu obyvatel'ov uberal podla vysokého alebo nizkeho
scenara prognozy (obr. 297).

Poradie miest podl'a poctu obyvatelov zostane do roku 2035 nezmenené, s vynimkou
Banskej Bystrice a Nitry, ktoré si vymenia poradie. Nitra sa stane piatym najva¢Sim mestom
v SR a Banska Bystrica klesne na Sieste miesto (obr. 298). S odstupom dve najviacsie mesta
zostanu Bratislava a Kosice, ktorych odstup navzajom aj od ostatnych miest by sa mal do
doku 2035 mierne zvysit. Tretim najva¢Sim mestom zostane PreSov, ktory by sa poctom
obyvatelov mal udrzat nad hranicou 85 tis. obyvatelov. Nasleduje Zilina, ktorej podet

obyvatel'ov by mal zostat’ nad hranicou 80 tis. 0sdb.
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Obr. 297: Progndza vyvoja poltu obyvatel’ov v Ziline v rokoch 2018 — 2035
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Spominana zmena na piatom a Siestom mieste medzi Banskou Bystricou a Nitrou bude vel'mi

tesnd, priCom pocet obyvatel'ov v obidvoch mestach s vel'kou pravdepodobnostou zostane do

roku 2035

pod hranicou 80 tis. osob. V Trnave, ktord je aj zostane siedmym najviacSim

mestom na Slovensku, sa pocet obyvatel'ov v roku 2035 bude pohybovat’ v blizkosti hranice

65 tis. 0sob. Stvoricu miest na dsmom aZ jedenastom mieste spaja hranica 50 tis. obyvatel'ov,

ktorti v minulosti vSetky tieto mesta prekonali.

Obr. 298: Pocet obyvatel’ov v najviicSich mestach Slovenska v roku 2018 a 2035 (stredny scendr)
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Zatial' ¢o Trencin na 6smom mieste s vel'kou pravdepodobnost'ou zostane nad touto hranicou
az do roku 2035, pocet obyvatelov v meste Martin sa bude pohybovat’ v roku 2035 vel'mi
blizko tejto hranice. PoCet obyvatelov v meste Poprad sa skoro urcite znizi pod spominana
hranicu. Prievidza je tesne pod hranicou 50 tis. 0s0b uz v sti¢asnosti a pravdepodobne sa jej
pocet obyvatel'ov klesne az pod hranicu 40 tis. 0s6b v roku 2035.

Je zrejmé, Ze v najviacSich mestach na Slovensku bude do roku 2035 podla
najpravdepodobnejSicho scendra prevladat' klesajuci trend poctu obyvatelov (obr. 299).
Jedinym mestom, ktoré si pravdepodobne zachova rastuci trend poc¢tu obyvatelov pocas
celého prognézovaného obdobia, je hlavné mesto Bratislava. KoSice by mali mat’ v roku 2035
viac obyvatelov ako v sucasnosti, aj ked pocet obyvatelov by sa mal zvySovat

pravdepodobne len v prvej polovici prognézovaného obdobia.

Obr. 299: Zmena poctu obyvatelov v najvicSich mestich Slovenska za obdobie rokoch
2018 — 2035 (stredny scendr)
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V Nitre a Ziline by mal poéet obyvatel'ov zostat’ nezmeneny. V ostatnych Siestich mestach sa
do roku 2035 ocakava zniZenie poctu obyvatelov. NajintenzivnejS§ia zmena v pocte
obyvatel'ov za obdobie 2018 — 2035 sa ocakava v meste Prievidza (Ubytok 16 %), vyrazny
ubytok (nad 8 %) bude za uvedené obdobie aj v mestach Martin a Poprad. Ide o tri mesta,
v ktorych sa ocakava zniZenie poc¢tu obyvatel'ov do roku 2035 vo vSetkych troch scenaroch
prognozy, teda aj vo vysokom scenari. Men$i ubytok od 1 % do 3 % sa oCakdva v mestach
Banské Bystrica, Poprad, Trencin a Trnava. Do roku 2035 by sa mal pocet obyvatel'ov zvysit
len v dvoch najvécsich slovenskych mestach Bratislave a KoSiciach. V Bratislave by malo ist’
o zvySenie nad 4 %, v KoSiciach zhruba o 1 %. AZ v dvoch zo sledovanych miest, Nitre a
Ziline, sa odakava v najpravdepodobnej§om scendri stagnacia poétu obyvatel'ov na su¢asnych
hodnotach.
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9.2. Prirastky obyvatel'ov

Vyvoj prirastkov obyvatel'stva (prirodzeny, migracny, celkovy) za jednotlivé mestd je
uvedeny na obr. 300 — 310. Vo vSetkych sledovanych mestach bez vynimky plati zakladny
trend vo vyvoji prirastkov obyvatel'stva a to, ze prirodzeny prirastok a migracné saldo budu
mat’ opacny trend, pricom vo vécSine miest bude migracné saldo aspon ciastocne
kompenzovat’ prirodzeny ubytok obyvatel'stva. Celkovy prirastok obyvatel'stva sa tak bude
nachadzat’ medzi prirodzenym prirastkom a migraénym saldom. Netyka sa to Styroch
z jedenastich najvdcsich slovenskych miest (Martin, Poprad, PreSov, Prievidza), kde
migrany ubytok eSte viac zosilni Ubytok obyvatel'stva spdsobeny vyvojom umrtnosti

a porodnosti.

Banska Bystrica

V Banskej Bystrici sa prirodzeny prirastok obyvatel'stva bude pocas celého progndézovaného
obdobia znizovat. Okolo roku 2024 sa prirodzeny prirastok zmeni na prirodzeny Ubytok.
Celkove sa pocas prognoézovaného obdobia z prirodzeného prirastku obyvatel'stva 2 osoby na
1000 obyvatelov stane prirodzeny ubytok skoro 4 osoby na 1000 obyvatel'ov. Opaény trend
by malo mat’ migra¢né saldo, ktoré sa z migracného ubytku viac ako 2 osoby na 1000
obyvatelov v roku 2018 zmeni na migraény prirastok skoro 2 osoby na 1000 obyvatel'ov
vroku 2035. Nakolko ubytok prirodzen¢ho prirastku bude intenzivnejSi ako prirastok
migracného salda, bude mat’ celkovy prirastok obyvatel'stva v meste Banskd Bystrica
klesajuci trend. Z hodnoét blizkych nule na zaciatku prognézovaného obdobia sa po roku 2022
stane celkovy Ubytok obyvatel'stva, ktory ku koncu prognézovaného obdobia dosiahne
hodnoty zhruba 2 osoby na 1000 obyvatel'ov (obr. 300).

Obr. 300: Progndza prirastkov obyvatel’stva v Banskej Bystrici (stredny scendr)
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Bratislava

V Bratislave sa prirodzeny prirastok obyvatel'stva bude znizovat pocas celého
prognoézovaného obdobia, hoci po roku 2030 sa pokles vyrazne spomali. Hodnota
prirodzeného prirastku 2 osoby na 1000 obyvatel'ov z roku 2018 sa postupne znizi na viac ako
-3 osoby na 1000 obyvatel'ov na konci progndézovaného obdobia. Prirodzeny prirastok
obyvatel'stva sa v Bratislave zmeni na prirodzeny ubytok okolo roku 2022. Stabilny a na
slovenské pomery vysoky migraény prirastok na urovni 4 osoby na 1000 obyvatel'ov, ktory
zostane zachovany pocas celého prognoézovaného obdobia, dokaze vykompenzovat
prirodzeny ubytok obyvatel'stva. Celkovy prirastok obyvatel'stva tak bude mat sice klesajicu
tendenciu ale pocas celého prognézovaného obdobia si zachova kladné hodnoty. To znamena,
ze pocet obyvatel'ov Bratislavy sa bude az do roku 2035 zvySovat’, hoci medziro¢né prirastky
budi z roka na rok nizSie. Kym v roku 2018 pribudne v Bratislave na 1000 obyvatel'ov viac
ako 5 osob, v roku 2035 to uz bude menej ako 1 osoba (obr. 301).

Obr. 301: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Bratislave (stredny scendr)
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Kosice

V meste KoSice sa ofakava znizenie prirodzeného prirastku obyvatel'stva z viac ako 2 osoby
na 1000 obyvatel'ov na -2 osoby na 1000 obyvatelov v roku 2035. Prirodzeny prirastok
obyvatel'stva sa v KoSiciach zmeni na prirodzeny tbytok okolo roku 2026. Opacny vyvoj
bude mat’ migra¢né saldo, ktoré sa postupne zvysi z mierne zapornych hodnot (menej ako 1
osoba na 1000 obyvatel'ov) az na prirastok skoro 2 osoby na 1000 obyvatel'ov v roku 2035.
Vo vyvoji celkového prirastku to bude znamenat prechod od kladnych hodnoét (prirastok 2
osoby na 1000 obyvatel'ov v roku 2018) k hodnotam vel'mi blizkym nule po roku 2028. To
znamena, ze pocet obyvatelov Kosic sa az do konca obdobia bud’ nebude znizovat’ vobec
alebo ak ano, tak pdjde ku koncu prognézovaného obdobia o medziro¢né ubytky radovo vo
vyske niekol’ko desiatok osob (obr. 302).
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Obr. 302: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v KoSiciach (stredny scendr)
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Martin
V meste Martin bude mat’ prirodzeny prirastok obyvatel'stva v obdobi 2018 — 2035 vyrazne

klesajucu tendenciu. Z hodnoty viac ako 2 osoby na 1000 obyvatel'ov v roku 2018 sa zniZi na

hodnotu -4,5 osoby na 1000 obyvatelov v roku 2035. Pod nulova hranicu by sa mal

prirodzeny prirastok obyvatel'stva v Martine dostat’ v roku 2023. Migra¢né saldo bude pocas

celého prognézovaného obdobia v meste Martin zaporné, hoci jeho hodnota sa bude postupne

bliZit’ k nule (zniZenie z hodnoty -6 0s6b na 1000 obyvatel'ov v roku 2018 na -1,6 osoby na

1000 obyvatel'ov v roku 2035). Celkovy prirastok obyvatel'stva, hoci sa vyznamnejsie nebude

menit, zostane teda pocas celého prognoézovaného obdobia zadporny. To znamena, ze mesto

Martin zaznamena kazdy rok ubytok obyvatel'stva pravdepodobne vo vyske od 4 do 6 0sob na

1000 obyvatel'ov (obr. 303).

Obr. 303: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Martine (stredny scendr)
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Nitra

V meste Nitra mozno ocakdvat zaujimavy vyvoj prirastkov obyvatel'stva. Prirodzeny
prirastok obyvatel'stva a migracné saldo by mali mat’ presne opacny trend a to aj €o sa tyka
jeho intenzity. Kym prirodzeny prirastok sa pocas prognézovaného obdobia znizi z 2 0oséb na
1000 na viac ako -2 osoby na 1000 obyvatel'ov, migra¢né saldo sa naopak zvysi z -2 0s6b na
1000 obyvatel'ov na viac ako 2 osoby na 1000 obyvatel'ov. Zmena prirastkov na ubytky
a naopak by mala u obidvoch prirastkov nastat’ okolo roku 2024. Zo zrkadlového vyvoja
prirodzené¢ho prirastku obyvatel'stva a migraéného salda vyplyva, ze celkovy prirastok
obyvatel'stva bude stagnovat’ v tesnej blizkosti nulovej hranice. To znamena, ze pocet

obyvatel'ov v meste Nitra sa po€as prognoézovaného obdobia nezmeni (obr. 304).

Obr. 304: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Nitre (stredny scendr)
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Poprad

Pomerne vysoky prirodzeny prirastok obyvatel'stva v roku 2018 v meste Poprad (3 osoby na
1000 obyvatel'ov) sa bude intenzivne zniZovat, pricom uz od roku 2024 by sa prirodzeny
prirastok mal zmenit’ na prirodzeny Ubytok. Na konci prognézovaného obdobia by prirodzeny
ubytok obyvatel'stva mal mat’ hodnotu viac ako 4 osoby na 1000 obyvatel'ov. Pocas celého
progndézovaného obdobia sa v meste Poprad zachova migra¢ny ubytok obyvatel'stva, ktory
vSak bude mat’ klesajucu tendenciu. Migracné saldo sa zmeni z hodnoty -6,6 osoby na 1000
obyvatel'ov v roku 2018 na -2,6 osoby v roku 2035. To znamena, Ze pocet obyvatelov v meste
Poprad sa bude znizovat’ pocas celého prognézovaného obdobia, pricom medziro¢né ubytky
poctu obyvatelov sa budl narastat. Kym na zaciatku prognézované¢ho obdobia bude mat’
celkovy ubytok obyvatel'stva hodnotu necelé 4 osoby na 1000 obyvatelov, v roku 2035 to
bude uz skoro 7 oséb na 1000 obyvatel'ov (obr. 305).
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Presov

Vysoky prirodzeny prirastok obyvatel'stva v meste PreSov v roku 2018 (viac ako 4 osoby na
1000 obyvatelov) sa bude postupne znizovat. V roku 2027 sa prirodzeny prirastok
obyvatel'stva zmeni na prirodzeny ubytok, ktory sa bude postupne prehlbovat’ a v roku 2035
sa priblizi k hodnote 3 osoby na 1000 obyvatel'ov. Pocas celého prognoézovaného obdobia
bude migraéné saldo v meste PreSov nadobtdat’ zdporné hodnoty aj ked’ trend bude klesajuci
(migracny ubytok sa znizi z hodnoty 5 0s6b na 1000 obyvatel'ov v roku 2018 na menej ako 1
osobu na 1000 obyvatel'ov v roku 2035). Do roku 2023 budu prirodzeny a migra¢ny prirastok
v rovnovahe a teda celkovy prirastok sa bude pohybovat’ v blizkosti nulovej hranice, resp.
tesne pod fiou. Nésledne (od roku 2024) sa celkovy ubytok obyvatel'stva zacne prehlbovat’
a v roku 2035 uz dosiahne hodnoty blizke hranici 4 osoby na 1000 obyvatel'ov (obr. 306).

Obr. 305: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Poprade (stredny scendr)
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Obr. 306: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v PreSove (stredny scendr)
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Prievidza

Prirodzeny prirastok obyvatelov aj migracné saldo v meste Prievidza bude pocas celého
prognozovaného obdobia vyrazne pod nulovou hranicou. Prirodzeny ubytok obyvatel'stva sa
zvy$i z hodnoty 0,4 osoby na 1000 obyvatelov v roku 2018 az na 9,4 osoby na 1000
obyvatel'ov v roku 2035. Migra¢ny ubytok sa sice bude v priebehu prognézovaného obdobia
znizovat' (zo 7,2 osoby na 1000 obyvatelov na 4,5 osoby na 1000 obyvatel'ov), pocet
vystahovanych vSak bude stile vyrazne prevladat’ na poc¢tom pristahovanych. Je zrejmé, ze
pri takomto vyvoji prirodzeného prirastku obyvatel'stva a migracného salda sa bude pocet
obyvatel'ov v meste Prievidza znizovat, priCom intenzita poklesu bude postupne narastat’.
Celkovy ubytok obyvatel'stva sa zvysi z hodnoty 7,5 osoby na 1000 obyvatel'ov v roku 2018
az zhruba na 14 os6b na 1000 obyvatel'ov v roku 2035 (obr. 307).

Obr. 307: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Prievidzi (stredny scendr)
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Trencin

V meste Tren¢in sa ocakdva protichodny vyvoj prirodzeného prirastku obyvatel'stva
a migracného salda, pricom zmena prirodzeného prirastku na prirodzeny ubytok a zmena
migracného ubytku na migraény prirastok nastane uZz tesne po roku 2020. Prirodzeny prirastok
sa znizi z hodnoty 1,1 osoba na 1000 obyvatelov v roku 2018 na -4,2 osoby na 1000
obyvatelov v roku 2035. ZvySenie migracného salda sa ocakdva z hodnoty -0,6 na 1000
obyvatel'ov v roku 2018 na 2,9 osoby na 1000 obyvatel'ov v roku 2035. Nakol'ko znizovanie
prirodzeného prirastku bude o nieCo intenzivnejSie ako narast migracného salda, celkovy
prirastok obyvatel'stva bude mat mierne klesajici trend. Po stagnacii v blizkosti nulove;j
hranice do roku 2024 sa postupne celkovy prirastok znizi az ku hranici -2 osoby na 1000

obyvatel'ov na konci prognézovaného obdobia (obr. 308).
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Obr. 308: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Trencine (stredny scendr)
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Trnava

V meste Trnava sa ocakava protichodny vyvoj prirodzeného prirastku obyvatel'stva
a migracného salda. Prirodzeny prirastok by sa mal znizit' v obdobi 2018 az 2035 z hodnoty
viac ako 2 osoby na 1000 obyvatel'ov na hodnotu -3,7 osoby na 1000 obyvatel'ov. Prirodzeny
ubytok obyvatel'stva by mal v meste Trnava nastat’ eSte pred rokom 2025. Migra¢né saldo by
naopak malo rovnomerne rast’ (z hodnoty -2 osoby na 1000 obyvatel'ov na hodnotu 2 osoby
na 1000 obyvatel'ov). Okolo roku 2027 by sa mal migracny ubytok zmenit na migracny
prirastok. Nakolko ubytok prirodzen¢ho prirastku obyvatel'stva bude intenzivnej$i ako
zvySovanie migracného salda, celkovy prirastok obyvatel'stva bude mat klesajici trend.
Celkovy prirastok obyvatel'stva bude mat mierne kladné hodnoty len na =zaciatku
progndézovaného obdobia aokolo roku 2022 by sa mal zmenit na celkovy ubytok
obyvatel'stva, ktory sa postupne prehibi az na hodnotu 2 osoby na 1000 obyvatel'ov (obr.
309).

Zilina

NajcCastejsi scenar vo vyvoji prirastkov obyvatel'stva (znizovanie prirodzeného prirastku
a zvySovanie migraéného salda) nastane pravdepodobne aj v meste Zilina. Prirodzeny
prirastok sa znizi z hodnoty 2,7 osoby na 1000 obyvatel'ov na -2,7 osoby na 1000 obyvatel'ov.
V pripade migracného salda to bude zvySenie z -1,5 osoby na 1000 obyvatel'ov na 2,2 osoby
na 1000 obyvatelov. Zmena z prirastku na Ubytok a naopak nastane v pripade obidvoch
prirastkov okolo roku 2025. Celkovy prirastok obyvatel'stva sa pocas celého prognoézovaného
obdobia nevzdiali prili§ od nulovej hranice, priCom v prvej Casti prognézovaného obdobia
pojde o kladné hodnoty a v druhej o zaporné. V prepocte na 1000 obyvatelov sa celkovy
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prirastok obyvatel'stva v meste Zilina bude pohybovat’ v rozpiti od 1,3 do -1,2 osoby (obr.

310).

Obr. 309: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Trnave (stredny scendr)
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Obr. 310: Prognoza prirastkov obyvatel’stva v Ziline (stredny scendr)
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V sti¢asnosti sa prirodzeny

prirastok obyvatel'stva v najviacSich slovenskych mestach

pohybuje medzi 1 az 3 osobami na 1000 obyvatel'ov. Vynimkou je mesto Presov, kde je

prirodzeny prirastok vys$si (4,4 osoby na 1000 obyvatelov) a mesto Prievidza, kde je

prirodzeny ubytok obyvatel

vwvr

stva nizsi (0,4 osoby na 1000 obyvatel'ov) (obr. 311). Prirodzeny

prirastok obyvatel'stva bude mat klesajici trend vo vSetkych sledovanych mestach bez

vynimky. Pokles bude vyrazny a v druhej polovici progndézovaného obdobia bude vo vsetkych
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mestach prirodzeny tbytok obyvatel'stva. V roku 2035 bude mat’ viacSina sledovanych miest
prirodzeny ubytok vo vyske od 2,5 do 4,5 osoby na 1000 obyvatelov. Do hlavnej skupiny
miest sa zaradi aj mesto PreSov, v ktorom sa prirodzeny prirastok vyrazne znizi. Naopak
z tejto hlavnej skupiny sa vd’aka mensie poklesu prirodzeného prirastku od¢lenia Kosice,
v ktorych bude v roku 2035 prirodzeny ubytok obyvatel'stva zo vSetkych sledovanych miest
bude prirodzeny prirastok v meste Prievidza vyrazne odliSny (niz§i) v porovnani s
prirodzenym prirastkom v ostatnych sledovanych mestach. V roku 2035 sa prirodzeny ubytok
obyvatel'stva v Prievidzi priblizi v hodnote 10 0s6b na 1000 obyvatelov, Co je viac ako
dvojnésobok hodnoty v meste Martin, ktory bude mat’ v roku 2035 druhy najvyssi prirodzeny
ubytok obyvatel'stva. Za povSimnutie stoji vyvoj prirodzeného prirastku obyvatel'stva
v hlavnom meste. Ako v jedinom zo sledovanych miest sa znizovanie prirodzeného prirastku

obyvatel’stva zastavi pred rokom 2035 (pravdepodobne v roku 2031).

Obr. 311: Prognoza prirodzeného prirastku obyvatel’stva najvicSich miest Slovenska (stredny
scendr)
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Zdroj tdajov: vypocty autorov

Migracné saldo bude mat, na rozdiel od prirodzené¢ho prirastku obyvatel'stva, vo vSetkych
sledovanych mestach rastaci trend (obr. 300 — 310). Vo vicSine miest (Banska Bystrica,
Bratislava, Kosice, Nitra, Tren¢in, Trnava, Zilina) sa migra¢né saldo bude pohybovat' nad
nulovou hranicou (asponn Cast prognoézovaného obdobia). V takom pripade bude
kompenzovat prirodzeny ubytok obyvatel'stva. Vo zvySnych Styroch mestach (Martin,
Poprad, Presov, Prievidza) by malo zostat migracné saldo pocas celého progndézované
obdobie zaporné, &im by sa este viac prehibil prirodzeny ubytok obyvatelstva v tychto
mestach. Celkovy prirastok obyvatel'stva bude mat preto véacSie rozpdtie ako prirodzeny
prirastok (obr. 312).
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S vynimkou mesta Nitra, kde bude celkovy prirastok obyvatel'stva stagnovat v blizkosti
nulovej hranice pocas celého progndézovaného obdobia, v ostatnych sledovanych mestach
bude mat’ celkovy prirastok obyvatel'stva viac alebo menej klesajuci trend. Najvacsi ubytok
celkového prirastku obyvatel'stva bude v Bratislave (znizenie o 4,5 osoby na 1000
obyvatel'ov). ZniZenie celkového prirastku o viac ako 3 osoby na 1000 obyvatel'ov sa oCakava
aj vmestach PreSov, Poprad a Prievidza. V ostatnych mestach sa celkovy prirastok
obyvatel'stva neznizi o viac ako 2 osoby na 1000 obyvatel'ov (obr. 312).

Bratislava si s velkou pravdepodobnostou zachova celkovy prirastok obyvatel'stva
pocas celého progndézovaného obdobia, hoci po roku 2030 to uz bude nizky prirastok mensi
ako 1 osoba na 1000 obyvatelov. Je mozné, Ze sa k Bratislave pridaju aj KoSice a Nitra,
ktorych celkovy prirastok by sa mal pohybovat’ v blizkosti nulovej hranice (v KoSiciach od
roku 2028, v Nitre pocas celého prognézovaného obdobia), takze ako redlna moznost’ sa javi
nizky prirastok ako aj nizky Ubytok. V ostatnych mestach sa ofakéava, ze celkovy Ubytok
obyvatel'stva sa zachovd pocas celého prognézovaného obdobia alebo sa v priebehu
prognozovaného obdobia zmeni celkovy prirastok obyvatel'stva na celkovy ubytok. V roku
2035 sa najmensi celkovy ubytok obyvatelstva otakava v mestach Zilina a Trené¢in (do 1
osoby na 1000 obyvatel'ov) a najvacsi v mestdch Martin, Poprad (priblizne 6 oséb na 1000
obyvatel'ov) a Prievidza (zhruba 14 0s6b na 1000 obyvatel'ov) (obr. 312).

Obr. 312: Prognoza celkového prirastku obyvatel’stva najviicSich miest Slovenska (stredny scendr)
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9.3 Vekové zlozenie obyvatel'stva

Trend starnutia obyvatel'stva sa prejavuje vo vsetkych sledovanych mestach. Sved¢i o tom
vyvoj priemerného veku (obr. 313), ako aj vyvoj podielu oséb podla hlavnych vekovych
skupin (obr. 315).

V sucasnosti sa priemerny vek obyvatelov v najvacSich slovenskych mestach
pohybuje v rozmedzi od 41 do 44 rokov. Najnizsi priemerny vek zo sledovanych miest
vroku 2018 budi mat obyvatelia v Ziline (41,4 roka) a v Poprade (41,5 roka). Najvyssi
priemerny vek obyvatel'ov bude v Prievidzi (43,7 roka) a v Trencine (43,5 roka) (obr. 313).
Do roku 2035 sa bude priemerny vek obyvatelov zvySovat’ vo vSetkych sledovanych mestach
bez vynimky, pricom prirastok sa bude pohybovat’ od necelych 3 rokov v Nitre az po viac ako
6 rokov v Prievidzi (obr. 314). Okrem Nitry bude niz$§i prirastok priemerného veku
obyvatel'stva (tesne nad 3 roky) eSte v mestach Zilina a Tren&in,. Naopak vy$§i prirastok
priemerného veku obyvatel'stva sa okrem Prievidze o¢akava aj v Poprade (zvySenie o viac
ako 5 rokov) a v mestach Martin a PreSov (zvySenie tesne pod 5 rokov). V roku 2035 bude
priemerny vek obyvatel'stva v najvacsich slovenskych mestach v intervale od 45 do 47 rokov
s vynimkou Ziliny, v ktorej priemerny vek obyvatel'stva dosiahne len 44,6 roka a Prievidze,
v ktorej bude obyvatel'stvo s odstupom najstarsie (priemerny vek dosiahne hodnotu 50 rokov).
Po Ziline by malo byt najmladsie obyvatel'stvo v Kosiciach a Nitre (menej ako 46 rokov). Po
Prievidzi sa by malo byt najstarSie obyvatel'stvo v mestdch Banskd Bystrica a Martin

s priemernym vekom obyvatel'stva tesne nad hranicou 47 rokov (obr. 313).

Obr. 313: Prognoza vyvoja priemerného veku najviicSich miest Slovenska (stredny scendr)
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Obr. 314: Predpokladand zmena priemerného veku obyvatel’stva najvicSich miest Slovenska medzi
rokmi 2018 a 2035 (stredny scendr)
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Co sa tyka vyvoja obyvatel'stva v jednotlivych hlavnych vekovych skupinach, jednozna¢ny
vyvoj sa ocakéva vo vekovej skupine 20 — 44 rokov (niz§ie zastupenie) a vo vekovej skupine
65 aviac rokov (vysSie zastupenie). Pravdepodobne sa zvysi aj zastlpenie obyvatel'stva vo
vekovej skupine 45— 64 rokov. Zmeny vo vekovej skupine 0— 19 rokov budi pocas
progndézovaného obdobia malé anebudi mat’ vo vSetkych sledovanych mestach rovnakeé
smerovanie. To znamend, Ze skuto¢nost’ sa moze od progndzy lisit’ (obr. 315).

Najmenej zo vSetkych hlavnych vekovych skupin obyvatel'stva sa pocas
progndézovaného obdobia zmeni zastipenie obyvatelov vo vekovej skupine 0 — 19 rokov.
V Ziadnom zo sledovanych miest sa podiel obyvatel'ov tejto vekovej skupiny nezmeni o viac
ako 11 %. V troch mestach sa podiel znizi (Bratislava o 7,2 %, Prievidza a Trnava menej ako
o 1 %). V ostatnych mestach sa podiel obyvatel'ov vo veku 0 — 19 rokov zvys$i, najviac v Nitre
(0 10,8 %), Presove (0 5,5 %) a Ziline (o 4,2 %) (obr. 315).

Podiel obyvatel'ov vo vekovej skupine 20 — 44 rokov sa znizi vo vSetkych sledovanych
mestach, pricom pojde o vyrazné zniZenie v rozpidti od 25 % do 40 %. Najvicsi Ubytok
zastipenia obyvatel'ov v tejto vekovej skupine sa tyka mesta Prievidza (40 %), nasleduju
mesta Poprad (35,1 %), PreSov (34,4 %) a Martin (32,8). Najmensi tbytok obyvatel'ov tejto
vekovej skupiny (tesne nad hranicou 25 %), sa ofakava v mestach Trenéin, Trnava a Zilina
(obr. 315).

Podiel obyvatel'ov vo vekovej skupine 45 — 64 rokov sa zvysi vo vSetkych jedendstich
mestach. Okrem Bratislavy ide o relativne malé zvySenie v rozsahu do 12 %. V Bratislave sa
podiel obyvatel'ov tejto vekovej skupiny zvysi zhruba o 37 %. Z ostatnych miest sa podiel

obyvatel'ov tejto vekovej skupiny zvysi o viac ako 10 % este v troch d’alSich mestach: Trnave,
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Ziline a Poprade. Najmenej (o 4,6 %) sa zvysi podiel obyvatelov vo veku 45 — 64 rokov
v meste Banska Bystrica (obr. 315).

Obr. 315: Predpokladand zmena zastupenia hlavnych vekovych skupin v najvicSich mestdch
Slovenska medzi rokmi 2018 a 2035 (stredny scendr)
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Aj vo vyvoji zastipenia obyvatel'ov vo vekovej skupine 65 a viac rokov je trend vo vsetkych
mestach rovnaky — ocakéava sa jeho jednoznacné zvySenie. Intenzita tohto zvySovania vSak
nebude rovnaka, pricom sa bude pohybovat od 20 do 70 %. Najvicsi prirastok sa oCakava
v meste Prievidza (takmer 70%), prirastok zastipenie viac ako 50 % sa oCakava aj v mestach,
ktoré sa nachadzaji ma severe stredného a vychodného Slovenska - PreSov, Poprad a Martin.
Najmens$i nérast podielu seniorov (aj vzhl'adom na vyrazné zvySenie zastipenia obyvatel'ov
vo veku 45 — 64 rokov) bude v hlavnhom meste (do 20 %) a zvySenie do 30 % sa oCakava

v mestach Trencin a Nitra (obr. 315).

Banska Bystrica

V Banskej Bystrici sa priemerny vek obyvatel'stva zvysi zo 43 rokov v roku 2018 na viac ako
47 rokov vroku 2035, ¢o znamend prirastok 4,2 roka, resp. 9,7 %. Nizky prirastok
obyvatel'ov vo vekovych skupindch 0 — 19 rokov (necely percentualny bod) a 45 — 64 rokov
(1,3 percentudlneho bodu) a vyrazny prirastok vo vekovej skupine 65 a viac rokov (viac ako 8
percentudlnych bodov) bude kompenzovany vyraznym ubytkom obyvatel'ov vo veku 20 — 44
rokov (viac ako 10 percentualnych bodov) (obr. 316).
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Obr. 316 a317: Prognoza vyvoja podielu hlavnych vekovych skupin v Banskej Bystrici
a v Bratislave
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Zdroj udajov: vypocty autorov

Bratislava

V Bratislave sa priemerny vek obyvatel'ov zvysi zo 42 rokov v roku 2018 na 46 rokov v roku
2035, ¢o znamena prirastok priemerného veku pocas prognézovaného obdobia 4 roky, resp.
9,4 %. Podiel obyvatel'ov vo vekovej skupine 0 — 19 rokov sa znizi o 1,4 percentudlneho bodu
avo vekovej skupine 20 —44 rokov az o 11,5 percentudlneho bodu. Podiel obyvatelov v
starSich vekovych skupinach sa zvysi, vo vekovej skupine 45 — 64 rokov to bude zvySenie
o necelych 10 percentudlnych bodov a vo vekovej skupine 65 a viac rokov o viac ako 3,5
percentualneho bodu (obr. 317).

Kosice

V KoSiciach sa o¢akdva zvySenie priemerného veku obyvatel'stva zo 41,7 roka v roku 2018 na
45,4 roka vroku 2035., ¢o znamend prirastok 3,8 roka, resp. 9 %. Z hladiska hlavnych
vekovych skupin to bude znamenat’ vel'mi mierny prirastok obyvatelov vo vekovej skupine
0 — 19 rokov (0,5 percentualneho bodu), vyrazny ubytok vo vekovej skupine 20 — 44 rokov
(znizenie skoro o 10 percentudlnych bodov), prirastok vo vekovej skupine 45 — 64 rokov
(zvysenie o 2,6 percentualneho bodu) a vyrazny prirastok vo vekovej skupine 65 a viac rokov

(zvySenie o 6,5 percentudlneho bodu) (obr. 318).

Martin

V meste Martin sa priemerny vek obyvatelov pocas progndézované¢ho obdobia zvysi o 4,7 roka
zo 42,7 roka vroku 2018 na 47,1 roka v roku 2035, ¢o znamend zvySenie o 11,1 %. Vo
vekovych skupinach 0 — 19 rokov a 45 — 64 rokov sa podiel obyvatel'ov zvysi len malo (o 0,5,
resp. 1,5 percentudlneho bodu). V vekovej skupine 20 —44 a 65 a viac rokov vSak zmeny
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budt vyznamné (zniZenie takmer o 12 percentudlnych bodov, resp. zvySenie takmer o 10
percentualnych bodov) (obr. 319).

Obr. 318 a 319: Prognoza vyvoja podielu hlavnych vekovych skupin v KoSiciach a v Martine
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Nitra

V meste Nitra sa priemerny vek obyvatelov zvysi zo 42,5 roka v roku 2018 na 45,3 roka
vroku 2035, ¢o predstavuje zvySenie o 2,8 roka, resp. 6,6 %. Znizit by sa mal podiel
obyvatelov vo veku 20—44 rokov (o 10 percentudlnych bodov), podiel obyvatel'ov
v ostatnych hlavnych vekovych skupinach by sa mal do roku 2035 zvysit' (vo vekovej skupine
0 — 19 rokov o 2 percentualne body, vo vekovej skupine 45 — 64 rokov o 2,2 percentudlne
body a vo vekovej skupine 65 a viac rokov o 5,7 percentudlneho bodu) (obr. 320)

Poprad

Priemerny vek obyvatel'ov v meste Poprad sa zvySi z hodnoty 41,5 roka v roku 2015 na 46,7
rokov v roku 2035, ¢o znamend zvysenie o 5,2 roka, resp. 12,6 % pocas prognézovaného
obdobia. Podiel obyvatel'ov vo veku 0 — 19 rokov sa v obdobi 2018 — 2035 prakticky nezmeni
(zvysenie o 0,3 percentualneho bodu). Podiel obyvatel'ov vo veku 20 — 44 rokov sa vyrazne
znizi (pokles o 13 percentudlnych bodov). Vo zvysnych dvoch hlavnych vekovych skupinach
sa podiel obyvatel'ov zvysi. Vo vekovej skupine 45 — 64 rokov o 3 percentualne body a vo
vekovej skupine 65 rokov a viac o necelych 10 percentualnych bodov (obr. 321).
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Obr. 320 a 321: Prognoza vyvoja podielu hlavnych vekovych skupin v Nitre a v Poprade
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Presov

Priemerny vek obyvatel'ov v meste PreSov sa pocas prognozovaného obdobia zvysi zo 41,6
roka na 46,5 roka, t.j. 04,9 roka, resp. 11,6 %. Zvysenie priemerného veku pdjde na ukor
obyvatel'ov vo vekovej skupine 20 — 44 rokov, ktorej podiel na celkovom pocte obyvatel'ov sa
znizi o viac ako 12,5 percentudlneho bodu. Podiel ostatnych hlavnych vekovych skupin sa
zvysi. Vo vekovej skupine 0 — 19 rokov to bude narast o 1 percentualny bod, vo vekovej
skupine 45 — 64 rokov o 1,5 percentudlneho bodu a vo vekovej skupine 65 rokov a viac o 10
percentualnych bodov (obr. 322).

Prievidza

Priemerny vek obyvatel'ov v meste Prievidza sa zvysi z hodnoty 43,7 rokov v roku 2018 na
50 rokov v roku 2035, ¢o predstavuje zvysenie o 6,3 roka, resp. 14,5 %. Rozhodujuci posun
vo vekovom zloZeni obyvatel'stva v meste Prievidza sa uskuto¢ni medzi vekovymi skupinami
20 — 44 rokov a 65 a viac rokov. Vo vekovej skupine 0 — 19 rokov sa totiz podiel obyvatel'ov
pocas prognozovaného obdobia nezmeni a vo vekovej skupine 45 — 64 rokov sa zvysi len
o 1,5 percentudlneho bodu. V spominanych dvoch vekovych skupindch sa naopak ocakavaju
vyrazne zmeny. Podiel obyvatel'ov vo veku 20 — 44 rokov sa pocas progndézovaného obdobia
znizi zhruba o 14 percentualnych bodov a podiel obyvatel'ov vo veku 65 rokov a viac sa zvysi
o viac ako 12 percentudlnych bodov (obr. 323).
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Obr. 322 a 323: Prognoza vyvoja podielu hlavnych vekovych skupin v Pre§ove a v Prievidzi
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Trencin

V meste Trenc€in sa priemerny vek obyvatel'ov zvysi zo 43,5 roka v roku 2018 na 46,1 roka
v roku 2035, ¢o znamena zvySenie o 3,4 roka, resp. 7,9 %. Minimalny prirastok podielu
obyvatel'ov sa ocakdva vo vekovej skupine 0 — 19 rokov, vicsie prirastky vo vekovej skupine
45 — 64 rokov (zvySenie o 2,4 percentudlneho bodu) a vo vekovej skupine 65 a viac rokov
(zvysenie o 6 percentudlnych bodov). Jedinou z hlavnych vekovych skupin, v ktorej sa podiel
obyvatelov zniz, je vekova skupina 20 — 44 rokov (zniZenie o necelych 9 percentudlnych
bodov) (obr. 324).

Trnava

V meste Trnava sa pocas prognézované¢ho obdobia zvysi priemerny vek obyvatelov
z hodnoty 42,1 rokov na 46,1 rokov, ¢o predstavuje zvysenie o 4 roky, resp. 9,5 %. Zmeny vo
vekovom zlozeni sa budu tykat’ len obyvatel'ov vo veku nad 20 rokov. Vo vekovej skupine
0 — 19 rokov sa podiel obyvatel'ov pocCas prognoézovaného obdobia prakticky nezmeni. Vo
vekovej skupine 20 — 44 mozno ocakéva pokles podielu obyvatel'ov 09,5 percentudlneho
bodu a o rovnaka hodnotu vzrastie podiel obyvatel'ov vo zvySnych dvoch hlavnych vekovych
skupinach. Vo vekovej skupine 45 — 64 rokov to bude zvySenie o 3 percentudlne body a vo

vekovej skupine 65 a viac rokov o 6,5 percentudlneho bodu (obr. 325).
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Obr. 324 a 325: Prognoza vyvoja podielu hlavnych vekovych skupin v Trencine a v Trnave
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Zilina

V meste Zilina mozno podla stredného scenara populatnej progndzy medzi rokmi

2018 — 2035 ocakavat’ zvysenie priemerného veku obyvatel'stva zo 41,4 roka na 44,6 roka.

V absolutnom vyjadreni to znamena narast o 3,2 roka, a v relativnom o takmer 8 %. Pokles

podielu obyvatel'ov sa ocakéva len v mladSom produktivhom veku 20 — 44 rokov a malo by to
byt podla stredného scenar o necelych 10 percentualnych bodov.

V ostatnych

vekovych skupindch moZeme ocakavat, ze

sledovanych hlavnych
sa podiel obyvatelov zvysi. Vo vekovej
skupine 0 — 19 rokov vsak tato zmena bude
podla stredného scenara predstavovat len
bod.
produktivnom veku 45— 64 rokov by to

necely  percentualny V starSom

podl'a stredného scendra malo byt o viac
ako 3 body.  Este

dynamickejSie by mala rast' poproduktivna

percentualne

zlozka, ked vo vekovej skupine 65 rokov
aviac ocakavame narast o priblizne 6
percentualne body (obr. 326).

Obr. 326: Progndza vyvoja podielu hlavnych
vekovych skupin v Ziline
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9.4 Ekonomické zat'azenie obyvatel'stva

Vroku 2010 sa na Slovensku skoncilo obdobie zniZzovania ekonomického zatazenia
obyvatel'stva®, ktoré trvalo nickolko desatro&i. V su¢asnosti aj v najblizsich rokoch sa bude
na Slovensku ekonomické zat'azenie obyvatel'stva zvySovat, Co sa sroznou intenzitou
a s urcitymi ¢asovymi posunmi prejavi aj v sledovanych mestach (obr. 327).

Vzhl'adom na vyvoj ekonomického zatazenia obyvatel'stva mozno sledované mesta
rozdelit’ do troch skupin. V prvej skupine su mesta, v ktorych sa zachova rast ekonomického
zatazenia pocas celého prognoézovaného obdobia (KoSice, Martin, Poprad, PreSov, Prievidza).
Do druhej skupiny patria mestd, v ktorych po obdobi rastu ekonomického zatazenia
obyvatel'stva bude nasledovat’ v druhej polovici prognézovaného obdobia stagnacia (Banska
Bystrica, Nitra, Tren¢in, Trnava). V tretej skupine su mestd, v ktorych po obdobi rastu (a
pripadnej kratkej stagnécii) sa bude ekonomické zat'azenie obyvatel'stva ku koncu

progndzovaného obdobia znizovat’ (Bratislava, Zilina) (obr. 328).

Obr. 327: Prognoza indexu celkového ekonomického zataZenia produktivneho obyvatel’stva
v najvicsich mestach Slovenska (stredny scendr)
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Zdroj udajov: vypocty autorov

Najvicsie zvysenie ekonomického zat'azenia obyvatel'stva sa v obdobi 2018 az 2035 ocakava
v meste Prievidza (skoro 35 percentudlnych bodov). V Poprade sa zvysenie ekonomického
zatazenia obyvatel'stva bude pohybovat’ nad hranicou 30 percentudlnych bodov a v meste

* Zatazenie obyvatel'stva v produktivnom veku (20 az 64 rokov) obyvatel'stvom v neproduktivnom veku (0 az 19
rokov a 65 a viac rokov)
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Martin tesne pod hranicou 30 percentudlnych bodov. V Ziadnom zo sledovanych miest
s vynimkou Bratislavy nebude rast ekonomického zataZenia obyvatel'stva mensi ako 17
percentualnych bodov. Specifické vekové zloZenie obyvatel'stva v hlavnom meste sa prejavi
aj vo vyvoji ekonomického zat'azenia obyvatel'stva. Bratislava bude jedinym mestom,
v ktorom sa ekonomické zatazenie obyvatel'stva v druhej casti prognoézovaného obdobia
viditel'nejSie znizi. Pri porovnani rokov 2018 a 2035 tak bude zvySenie ekonomického
zatazenia obyvatel'stva len necelych 6 percentudlnych bodov (obr. 328).

Banska Bystrica

V meste Banské Bystrica potrva zvySovanie ekonomického zat'azenia obyvatel'stva zhruba do
roku 2030 pricom index ekonomického zatazenia sa zvysi z hodnoty 55 % v roku 2018 na
hodnotu 80 % vroku 2030. Néasledne sa ocakdva stagnacia ekonomického zatazenia
obyvatel'stva na hranici alebo tesne nad hranicou 80 % (obr. 327).

Obr. 328: Prognéza absolutnej a relativnej tmeny indexu celkového ekonomického zat’aZenia
produktivneho obyvatel’stva najvicsich miest Slovenska medzi rokmi 2018 a 2035 (stredny scendr)
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Bratislava

Vzhl'adom na Specifické vekové zlozenie obyvatel'stva v hlavnom meste, bude mat’ sticasné
zvySovanie ekonomického zataZenia obyvatel'stva kratke trvanie. V obdobi 2018 az 2025 sa
index ekonomického zatazenia zvysi z necelych 60 % na 71,8 %. Po stagnacii v obdobi 2025
az 2030 by malo nasledovat’ obdobie zniZovania ekonomického zat'azenia obyvatel'stva. Do

roku 2035 by sa mal index ekonomického zatazenia zniZit’ az na iroveil 65 % (obr. 327).
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Kosice

V meste KoSice sa bude ekonomické zatazenie obyvatel'stva s velkou pravdepodobnost’ou
zvySovat’ pocas celého prognézovaného obdobia. Index ekonomického zatazenia sa zvysi
z hodnoty 57,4 % v roku 2018 na 77 % v roku 2035 (obr. 327).

Martin

Ekonomické zatazenie v meste Martin sa bude zvySovat pocas celého progndézovaného
obdobia, pricom rast pred rokom 2030 bude vyrazne intenzivnejsi ako v obdobi 2030 az 2035.
Na zaciatku prognozovaného obdobia sa bude index ekonomického zat'azenia pohybovat’ na
urovni 55 %, do roku 2035 sa zvysi na hodnotu zhruba 84 % (obr. 327).

Nitra

V meste Nitra bude obdobie zvySovania ekonomického zat'azenia obyvatel'stva rozdelené na
dve casti. V rokoch 2018 az 2027 sa bude ekonomické zatazenie obyvatel'stva zvySovat
intenzivnejsie, pricom index ekonomického zatazenia vzrastie z hodnoty 57,4 % na 75,5 %.
Po roku 2027 pri spomalenom raste ekonomického zat'azenia obyvatelstva sa index

ekonomického zat’azenia postupne priblizi k hodnote 80 % (obr. 327).

Poprad

V meste Poprad sa bude ekonomické zatazenie obyvatel'stva zvySovat pocas celého
progndézovaného obdobia, zlom v intenzite tohto narastu by mal nastat’ pred rokom 2030,
kedy sa zvySovanie ekonomického zataZenia obyvatel'stva spomali. Celkove sa index
ekonomického zat'azenia obyvatel'stva zvysi v meste Poprad z hodnoty viac ako 54 % na viac
ako 82 % v roku 2035 (obr. 327).

Presov

Ekonomické zat'azenie obyvatel'stva v meste PreSov sa bude zvySovat pocas celého
prognozovaného obdobie, po roku 2030 sa ofakava mierne zniZenie tohto rastu. Index
ekonomického zat'azenia sa zvysi z hodnoty necelych 55 % v roku 2018 na viac ako 86,5 %
v roku 2035 (obr. 327).

Prievidza

V meste Prievidza sa oCakava intenzivny rast ekonomického zat'azenia obyvatel'stva pocas
celého progndzovaného obdobia. Index ekonomického zat'aZenia sa zvysi z hodnoty 51 %
v roku 2018 na hodnotu 85,6 % v roku 2035 (obr. 327).

Trencin
Ekonomické zat'azenie obyvatel'stva v meste Trencin sa bude zvySovat’ len do roku 2029. Za

toto obdobie sa index ekonomického zataZenia obyvatel'stva zvySil z hodnoty 60 % na
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78,5 %. V obdobi 2030 az 2035 bude ekonomické zatazenie obyvatel'stva stagnovat,, index

ekonomického zat’aZenia by sa mal pohybovat’ tesne pod hranicou 80 % (obr. 327).

Trnava

V Trnave sa rast ekonomického zataZzenia obyvatel'stva nezachova pocas celého
progndézovaného obdobia. V obdobi 2018 az 2029 sa ocakdva zvySovanie, nasledne
stagnacia. Index ekonomického zatazenia vzrastie z hodnoty 56 % na 74 %, stagnacia sa

oc¢akava tesne pod uroviiou 75 % (obr. 327).

Zilina

Vmeste Zilina sa poas prognézovaného obdobia vystriedaji obdobia zvySovania
ekonomického zat'azenia obyvatel'stva aj jeho mierny pokles. V obdobi 2018 az 2030 sa index
ekonomického zataZenia obyvatel'stva zvysi z hodnoty 56,6 % na hodnotu 76,3 %. Nasledne

sa oakava mierny pokles indexu ekonomického zataZenia zhruba o dva percentualne body na
hodnotu 74,4 % (obr. 327).
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10. Demografické prognézy najvacsich miest Slovenska
a ich priemet do urbannych politik

Najvacsie mestd Slovenska, alebo v SirSom chépani ich urbanizované regiony (mesta aj
s presahom do svojho zazemia, za svoje administrativne hranice) su klucovou zlozkou
fungovania modernej slovenskej spolo¢nosti. Koncentrujii v sebe vyznamny podiel celkovej
zamestnanosti aj pre obyvatel'ov Zijiicich mimo nich, su centrom inovacii najrozmanitejSicho
charakteru, ako aj zasadnym faktorom celkovej ekonomickej konkurencieschopnosti
Slovenska. Okrem miesta byvania a prace st podstatnym prvkom poskytovania sluzieb najma
vysSej hierarchickej urovne (nemocnice, univerzity, kultirne institicie atd’.) pre vSetkych
obyvatel'ov. Mesta vSak ¢elia nielen dopadu popula¢ného vyvoja a najmi jeho transformacii
v poslednom S§tvrt'storoci, ale aj pomerne velkému poctu dalSich vzajomne previazanych
vyziev spajajucich sa so stcasnou fazou globalneho spolocensko-ekonomického vyvoja,
ktorého su stast’ou. Musia vel'mi uspesne a na urovni doby zvladat mnohé tlohy. To vytvara
silny tlak na kvalitu ich urbannych politik (politik zameranych na uzSie definované ciele ako
napr. ekonomicky rozvoj, podporu byvania, kvalitu Zivota).

KedZe sa vtejto monografii zaoberdme vysostne problematikou miest, moéZeme
pozivat’ pojem beZne zauzivany vo svetovej odbornej literatire a to urbanna politika (angl.
urban politics/policy). Vyhneme sa tak poZivaniu terminu komunalna politika, ktory sa viaze
na ,,politiky* vo vSetkych obciach (vidieckych obciach i1 mestich) a byva spdjany najma
s aktivitami a procesmi Uizko suvisiacimi s miestnymi samospravami. Dne$na urbanna politika
ma $ir$i rdmec a viacero vyznamov. Pokryva napr. urbannu politiku centralneho Statu (vlady),
alebo odraza spoluposobenie mnohych d’alSich vyznamnych aktérov aktivnych v rozvoji
miest (mimo samospravy mesta), SirSie ponimané rozhodovanie v mestach, reSpektujic aj
v sucasnosti vel'mi rozsirené a akceptované koncepty partnerstva a ,,governance®.

Z hl'adiska pristupov k problémom a potrebam miest mozeme identifikovat’ postupnil
zmenu a gradaciu tloha naro¢nosti urbannej politiky. Od skor pasivnejSej podoby urbannych
politik mézeme sledovat’ jej posun do d’alSich oblasti aktivity (napr. Bucek 2016). Tradi¢né
boli najmé ulohy v zabezpeceni tzv. verejnej spotreby (verejnych sluzieb v roznom rozsahu),
v ¢om hrali hlavni Glohu organy samospravy miest (prevazne v rdmci ur¢enom centralnou
uroviiou S$tatu). NeskorSie sa ocCakavania a aktivity urbannej politiky obohatili o oblast’
plénovania, ochrany a tvorby zivotného prostredia (nérast ekologickych hnuti na zapade, ale
aj ekologického aktivizmu unds napr. uz v 80.rokoch 20. storocia). Zmeny v celkovej
organizacii ekonomiky(liberalizmus, dereguldcia, globalizacia) a posun v prospech
decentralizacie, donutili mesta k postupnému prevzatiu vyraznejsej miery zodpovednosti aj za

ekonomicky rozvoj na svojom uzemi. Zacalo sa hovorit’ o ,,podnikatel’skych* pristupoch, ¢i
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uplatiovani konceptu miestneho ekonomického rozvoja (Blakely a Bradshaw 2002). Medzi
vyznamné praktické pristupy miest sa dostavaju postupy new public management, strategické
planovanie, nové pristupy k financovaniu rozvoja (niekedy ako tzv. financializdcia mestského
rozvoja). Menia sa aj priority rozvojovych politik smerom od vyroby k sluzbam, az stratégiam
rozvoja zaloZzenym na kultire, kreativite, najmodernejSich technoloégiach. Priestorovou
dimenziou uz nebyva mesto vo svojich administrativnych hraniciach, ale SirSie definované
urbanizované tizemie v centre so svojim jadrom, spolu tvoriace integrovany mestsky region
(metropolitny region, funkény mestsky region, napr. Tosics 2007).

Mnohé aj tradicnejSie sféry zaujmu urbannej politiky dostdvaji neustdle svoje
aktualnejSie podoby. K zauzivanym témam s novym obsahom a naliechavostou patri SirSie
chapana problematika zivotného prostredia obzvlast’ z hl'adiska konfliktov o verejny priestor,
sporov o kontinuitu ahodnotu fyzického prostredia, kvalitu prirodného prostredia.
V poslednych dekédach sa vSak do popredia dostal boj proti klimatickym zmenam, ktory sa
v zna¢nej miere odohrava aj v mestdch ako velkych producentoch sklenikovych plynov,
primarne z dévodu vel'kej dopravnej a energetickej naro¢nosti fungovania celych mestskych
regionov. Najmé téma ,,low carbon cities” rezonuje pomerne intenzivne v celom spektre
poziadaviek na sucasnu urbannu politiku (napr. Bulkeley2010).

Kedze sa v spolocenskej praxi presadzuje nazor o zasadnej dolezitosti miest v rozvoji
uzemi, Ci uz Statov alebo regionov, mesta musia byt’ schopné primerane sa zhostit mnohych
vyziev. K nim patri napr. zvladnutie ich ekonomického rozvoja, ked’ze pritahuju kl'aicové
investicie a generuji dominantny objem pracovnych prileZitosti. Mestd aich elity su
partnerom ako centralnych vlad tak aj nadnarodnych korporacii, vyznamnych predstavitel'ov
miestneho biznisu, finanéného sektora &i podnikatel'skych asociacii. Casto spajajii svoje
predstavy do iniciativ a projektov generujicich nové pracovné miesta, zdokonalujicich
podnikatel'ské prostredie, zvelad’ujucich fyzické prostredie a rozSirujuce spotrebitel'ské
moznosti obcanov. S doélezitym Zivotnym priestorom pre znacnl Cast’ slovenskej populacie.

Urbanna politika podlieha vzdy aj svojim dobovym ,,velkym témam®, medzi ktoré
v sucasnosti urCite patri téma ,,smart cities a jej r6zne podoby a stvisiace oznacenia (napr.
»inteligentné mesta*), presadzujice sa aj na Slovensku. Okrem Sirokej plejady zastancov
a podporovatel'ov ma aj svojich kritikov pre snahu o prilisni dominanciu v oblasti urbannych
politik (Ciasto¢ne sposobent silnym tlakom zainteresovanych technologickych ,,aktérov*, ale
1 pritazlivost'ou pre Cast’ obyvatel'ov a decizorov). K jednym zo znamych argumentov patri ze
koncept ,,smart cities” eSte nie je dostatocne uceleny a rozpracovany v réznych podmienkach
(napr. Kitchin 2015). M6Zeme ho vnimat’ ako pomerne logicku snahu vyrazne v mestach
uplatnit’ desatrocia technologického rozvoja, pricom je d’alsim stupnom konkuren¢ného boja
medzi mestami. Dochadza ku snaham zvysit’ takto atraktivnost’ mesta (Uspesnostou v jeho
aplikaciach), podporit’ ekonomicky rozvoj a prosperitu (vychadzajic napr. z Glasmeier
a Christopherson 2015). Casto sa presadzuje ¢i vnima primarne jeho technologicka stranka

(napr. digitalne mestd, internet veci). Redlne aplikacie vSak su fragmentarne ¢i az symbolické
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(aplikdcie malych technologickych aplikacii, vyuzivanych obmedzenym poc¢tom
obyvatelov).Cast’ aktérov urbannych politik sa do neho zapaja nedostatotne a Gasti ob&anov
modzu byt jeho efekty dokonca nedostupné. K jeho vSeobecnym predpokladom vSak plati, ze
sa skor a lepSie uplatni prave v najvacsich mestach. Presadit’ sa vsak musi komplexnejSie
chapanie celého konceptu vratane jeho environmentalnych aspektov, dorazu na kvalitu zivota
¢i zdravie. Nemozeme ho chapat’ ako vseliek. Je otazne ako tento koncept prispieva k rieSeniu
nalichavych sociadlnych problémov miest napr. chudoby, ¢i kvality vzdeldvania, byvania
apod. ZlepSenie riadenia a prevadzky miest s vyuzitim rdéznych aspektov konceptu smart
cities je wurCite prinosné musi vSak byt doplnené prepracovanym prechodom od
technologického, ekonomického k socidlnemu a obcianskemu a zahrnut mnohé dalSie
aspekty zivota v mestach aich problémy. V tomto kontexte si velki pozornost zasluzi aj
populac¢ny vyvoj, jeho rdzne suvislosti a primerané zakomponovanie do suc¢asnych urbannych

politik.

10.1 Klrucéové demografické procesy aich suvislosti v kontexte
urbannej politiky

Analyza a progndza vyvoj obyvatel'stva vo velkych mestach Slovenska naznacuje niekol’ko
kl'aicovych procesov a s nimi suvisiacich konceptov, ktoré generuju viaceré nové vyzvy pre
urbannu politiku. Prave otazky vplyvu populaénych procesov boli doteraz vnimané
v urbannych politikdch s menSou pozornostou, pomerne rutinne, s dorazom na pomerne
pragmaticky a intuitivne aplikované rieSenia, s krat§im casovym horizontom prijimanych
opatreni. Vyznamny posun v tejto oblasti prinaSa rozmach viacerych smerov planovacich
procesov (priprava PHSR, komunitné plany, aktualizicie tzemnych planov, projekty
integrovaného rozvoja tizemia a pod.), ako aj transfer mnohych pristupov v ramci politik EU.
Ich redlne vyuZivanie a aplikacie su vSak diferencované a menej systematické.

K zdsadnym procesom ovplyviiujiicim rozvojové uvahy a praktické fungovanie miest
patri pokles pocCtu obyvatelov, pripadne jeho stagnicia (napr. kombinéciou negativneho
vyvoja prirodzeného prirastku a migracie), starnutie (narast priemerného veku, poctu
obyvatel'ov v najvyssich vekovych kategoriach 65+), nevyvazend vekova Struktiara (pocetne
silné vekové kohorty striedané menej pocetnymi), vyznamny vplyv vnatornej a potencialne aj
zahranicne] migracie a migracnych tokov (hoci tazSie progndzovaten€¢). Najmi Styri
,»hajmensie* Studované mestad Martin, Poprad, Trencin a Prievidza budi musiet formulovat
viacera Specifické politiky a prijat’ nalezité opatrenia ako celit ¢i vysporiadat sa
s naznaCenymi trendmi, zvratit’ ich alebo sa na ne adaptovat’.

K najvaznejSim procesom, ktorym mestd z demografického hl'adiska celia, patri bez
pochybnosti pokles poctu ich obyvatel'ov. Ked’ze jednotlivé demografické procesy a Struktury

su vzdjomne silne prepojené, tento na jednoduchom ukazovateli pozorovatel'ny vyvoj musime
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chapat’ aj v kontexte d’alSich demografickych suvislosti. Pokles po¢tu obyvatel'ov méze byt
spajany so starnutim obyvatel'stva, poklesom produktivnej zlozky (a tym aj poctu osob
odvadzajucich dane), reprodukéného potencidlu obce, nizkym prirodzenym prirastkom az
ubytkom obyvatel'stva, pripadne migraénymi stratami. Demograficky vyvoj je vSak
predovSetkym odrazom SirSich spolocensko-ekonomickych procesov a prave v takomto
kontexte sa ho musime snazit’” vnimat. Kedze podobnému vyvoju ¢elia mnohé mesta po
celom svete, venuje sa mu pomerne vel’kd pozornost’ aj vo vedeckych kruhoch (napr. Turok
a Mykhnenko 2007, Hospers 2014b). Najkomplexnej$im vyjadrenim tychto sndh je koncept
,urban shrinkage®, resp. ,,shrinking cities*. Preklad tohto terminu zatial’ nie je na Slovensku
pevne zauzivany preto budeme pouzivat’ tento medzindrodne etablovany termin (hoci by sme
mohli vychadzat' napr. z terminu pouzivaného v Cesku — ,smritujici mésto”, napr. Rumpel
a Slach 2012).

Koncept ,,shrinking cities* vyjadruje najméd snahu o reflexiu sti¢asnych zmien vo
vyvoji mnohych miest. Zamerany je predovSetkym na mesto (mestsky region), ktoré celi
poklesu poctu obyvatelov iniciovanému demografickymi procesmi (napr. poklesom
porodnosti, emigraciou), ale aj suburbanizéicii, ekonomickej stagnacii, upadku
a reStrukturalizacii (napr. v dosledku deindustrializacie), koncentracii réznych socidlnych
(napr. nezamestnost’) a environmentalnych problémov (napr. Cunningham-Sabot, Audirac,
Fol a Martinez-Fernandez 2014). Chape sa ako multidimenzionalny jav, s mnohorakymi
dopadmi, sprevadzany simultdinnymi kvantitativnymi a kvalitativnymi zmenami. Stretavaja sa
v iom demografické, ekonomické, environmentilne, socidlne a politické aspekty. Prave
demografické procesy byvajil medzi najjasnejSimi indikatormi ,,urban shrinking®. Uvazovanie
v duchu ,,urban shrinking* sa neststred’'uje sa len na identifik4ciu takychto miest, ale aktivne
sa zaobera problematikou ich planovania a adaptaciou ich urbannych politik na vzniknuta
situaciu (napr. Wiechmann 2008, Hospers 2014a).

»Shrinking cities” neznamend nevyhnutne negativne chapanie vyvoja. Pri vhodnych
politikdch mdze priniest’ nové kvality, hoci pri nizSom pocte obyvatel'ov (napr. lepSie byvanie
¢1 zivotné prostredie). K typickym prejavom urban shrinking vSak méZeme uviest' okrem
poklesu poctu obyvatelov napr. transformaciu a degradaciu fyzickej Struktiry mesta
(problémy s jej udrziavanim a vyuzitim, pokles hodnoty nehnutelnosti), predimenzovanu
verejnu infraStruktaru (nevyuzivané verejné sluzby, verejné zariadenia, vysoké fixné vydavky
udrziavania sieti) alebo naopak jej poddimenzovanie (napr. v dosledku starnutia populécie),
zmenu Struktiry domacnosti (mensi pocet ¢lenov domacnosti, narast poctu jednoclennych
domadcnosti), pokles celkovej ekonomickej vykonnosti miestnej ekonomiky (zatvéaranie
podnikov, obchodov, odchod kvalifikovanej pracovnej sily), zniZovanie finanénych prijmov
miest (z dani, uzivatel'skych poplatkov) a taZzkosti s financovanim novych aktivit, narast
poberatel'ov socidlnych davok, zhorSenie atmosféry v meste (naruSenie tradicnych hodndt,
pokles obcianskeho aktivizmu, podnikatel'skej iniciativy), zniZenie atraktivity mesta (napr.

Reckien a Martinez-Fernandez 2011, Hospers 2014a).Mestd na tento vyvoj aktivne reaguju
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stratégiami a politikami s cielom vratit' sa na rozvojovu trajektoriu, pripadne sa snazia na
tento vyvoj adaptovat’ s o najmensimi negativnymi dopadmi a situéciu stabilizovat’.

Prezentovand prognéza a zname poznatky o predchadzajucom demografickom vyvoji
ukazuju Ze tento koncept mdze byt aj slovenskom kontexte dolezity, hoci zatial nie je
extenzivnejSie vnimany a skimany. Sposobené to je doteraz menej intenzivhym a menej
komplexnym dopadom takychto procesov na Slovensku v porovnani s inymi krajinami (napr.
Bucek a Bleha 2013). Viaceré stadie sa vSak zaoberajii aj populaénym vyvojom a dopadmi
,urban shrinkage™ na priklade vybranych slovenskych miest (Bleha a Bucek 2010, Bleha
a Bucek 2015, Bucek a Bleha 2015, Richter 2017).Aj v naSich podmienkach pozorujeme
vybrané typické dopady procesov shrinking ako napr. tlak na socidlne opatrenia adresované
na rastuci podiel starSich obyvatel'ov (napr. opatrovatel'ské sluzby, zariadenia pre seniorov),
zatvéaranie $kol v dosledku nizSieho poctu deti, zanedbané a opustené vyrobné priestory,
pokles cien nehnutelnosti sposobeny vyssou ponukou ako dopytom. Specifickym pripadom
dopadu na komundlnu politiku je =znizovanie transferov do miestnych rozpoctov
z podielovych dani (hoci nie vzdy aj v absolitnom vyjadreni), zavislych vyznamne od poctu
obyvatel'ov. Mesté reaguju opatreniami na aktudlnu situdciu ¢asto bez pripravy dlhodobejsich
politik reflektujicich oakavany vyvoj.

Jednym z najvyznamnejSich znakov sucasnej spolocnosti je jej dynamickd mobilita
v najroznejSich podobach (kapitalu, pracovnej sily). Pre mesta je jednym z najvyznamnejSich
prave jej lokalny dopad. Hoci v Sirokej verejnosti intenzivne rezonuje téma migracie, tyka sa
to skor hrozby moznej ,,velkej* zahrani¢nej migracie (napr. uteCenci). Paradoxne vSak
suCasny vyvoj miest vSak ovela vyznamnejSie ovplyviiuje vnutroStitna migracia (najma
stahovanie za pracou, sprievodné procesy ako suburbanizicia - stahovanie sa do zazemia
miest).Sucasné toky zahrani¢nej migracie s menej pocetné, menej ndrazové, to vSak
neznamend, ze ich vyznam nevzrastie a v kumulativnom efekte dlhSieho obdobia moze
zahrani¢nd migracia vyraznejSie vstupit do fungovania miest, najmi ako potreba doplnit
miestnej ekonomike chybajucu pracovnu silu. Aj v tomto pripade vSak nemusi ist’ o trvala
migraciu. Otazky zahrani¢nej migracie su vSak prevazne pod vyraznou kontrolou centralnych
vlad, s menSimi priamymi moZnostami miestnych samosprav. Spektrum lokalnych politik vo
svete v zavislosti aj od celonarodného ramca osciluje od integracnych politik az po anti-
imigracné opatrenia (napr. Varsanyi 2011; Jaczewska 2013; Dekker, Emilssson, Krieger
a Scholten 2015).

Preto sa aj vnasom pripade uz existujuce dokumenty musia zaoberat dopadmi
migraénych tokov v SirSom chdpani, alebo to znamend pripravit v pripade miest ktoré
migracné toky zasiahnu vyraznejSie, Specifické ,,miestne migracné politiky*. Sktsenosti
s podobne zameranymi politikami rieSiace rdzne aspekty miestnych dopadov migracii
mdzeme najst’ v roznych mestach po svete. Procesy zahrani¢nej migracie maju komplexnejsie
suvislosti ako vnutroStdtna migracia, ktort sledujeme v rozne velkych tokoch nepretrzite

(a vpomerne nedavnej historii aj vo vyznamnych poctoch napr. v Casoch socialistickej
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urbanizécie). Cezhrani¢ni migranti moézu tvorit’ Specificky dopyt po sluzbach, vyzaduju
Specificky pristup napr. vd’aka odlisnému jazyku, etnicite, ¢i nabozenstvu. Adaptacia
miestnych systémov na zvladnutie spoluzitia, ¢i ich integraciu musi byt pripravend
s predstihom a v nalezitej odbornej kvalite, aj s potrebnou pripravou na urovni kapacit. Je to
aj otazka udrzatel'nosti miestnych kapacit a primeranosti tokov zvladnutelnych na miestnej
urovni, kde mé zasadny vyznam postoj Statu a koordinovanie aktivit vSetkych urovni a linii
verejnej spravy. Pozicia miestnej komunity vyjadrena napr. miestnou samospravou musi byt
tiez reSpektovana.

Migracia je aj Sancou a alternativou rieSenia Casti problémov miest. Moze ist
o zachovanie vykonnosti a pritazlivosti nasich velkych miest z hl'adiska buducej kvality ich
miestnych ekonomik. Ide o atraktivnost’ pre vysokokvalitnych pracovnikov, ktori budia chapat’
posobenie v ich mestskych regionoch ako Sancu na kvalitny a uspesny zivot. Prave na tento
segment sa mnohé mestd vo svete v sucasnosti koncentruji aj v kontexte domadcej
a zahrani¢nej migracie - pritiahnut' a udrzat v meste vysokokvalifikovanych T'udi (napr.
Fobker, Temme a Weigandt 2013).Mestd sa musia zaoberat svojimi predpokladmi
a podmienkami, ktoré obyvatelom poskytuju. Vysokokvalifikovany pracovnici si moézu
vybrat’ z mnohych lokalit posobenia. Prijimajice mestd z nich v§ak m6zu v réznych smeroch
profitovat, najmd vSak v zabezpeceni vysoko produktivne] a rastucej miestnej ekonomiky.
Odmietnutie primeranych tokov migracie, snaha o zakonzervovanie sucasného stavu mozu
byt znacnou hrozbou pre mestd. Mo6zu byt degresivnou stratégiou, vedicou k strate
konkurencieschopnosti a upadku mesta s velkym dopadom aj na uz v meste Zijicich
obyvatelov. Moze viest v starnutiu populacie, emigracii Casti obyvatelov, poklesu
dostupnosti sluzieb, zvySeniu ich ndkladov a pod. Pri absencii vnutornych zdrojov migracie,

moZu byt nutné aj regulované cezhrani¢né migracné toky.

10.2 Odporucania pre verejné politiky indukované prognézovanym
populaénym vyvojom v mestach

Vychadzajiuc z doterajSieho vyvoja situdcie v oblasti urbannych politik sa moézeme pokusit
o identifikovanie niekolkych hlavnych tém a praktickejSich odporucanina zvaZenie pre
deciznu sféru - samospravy miest, koordina¢né organy mestskych regiéonov (bez ohl'adu na
ich pravnu formu) i centralne organy.

K zdkladnym odporaaniam musime zaradit’ potrebu presnejSich poznatkov
o demografickom a socialno-ekonomickom vyvoji miest vobec, predovsetkym v podobe
dostupnych dat na urovni jednotlivych miest a mestskych regionov (ako aj ich
agregovatel'nost’). Mnohé z vyznamnych vyvojovych trendov a suvisiacich faktorov nie je
mozne dostato¢ne postihnit’ pre absenciu dostatocne presne lokalizovanych socidlno-

ekonomickych dat, resp. ich priestorovej nespracovatelnosti (napr. o vyvoji miestnej



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 182

ekonomiky, socialnej situacii, vratane Casti demografickych dat). Je potrebné Coraz viac
vyuzivat’ aj d’alSie zdroje informacii o obyvatel'och Zijucich v mestach, ako aj o obyvatel'och
uzivajucich mesta vd’aka ich d’al$im funkcidm (nasadenie a uzivanie modernych technologiii
otvara obrovské moznosti). Rovnako je potrebné tieto poznatky o vyvoji réznych
podsystémov fungovania mesta priebezne vyhodnocovat, ¢o si vyzaduje systematickejSie
analyzy najmé v pripade vel’kych miest.

Prehibit’ sa musia systematické vizby medzi réznymi Groviiami a liniami verejnej
spravy v rieSeni problematiky rozvoja miest, vratane demografickych aspektov. Napriek
posunu v poslednych rokoch su stale viaceré sféry urbannej politiky nerieSené v dostato¢ne
prepracovanom ramci ,,governance vSetkych aktérov (mestd, samospravne kraje, centralny
Stat a jeho dekoncentrované organy, zastupcovia privatneho a neziskového sektoru). Velké
mestd, resp. mestd dlho neboli stcastou ziadnej systematickej politiky centradlneho Statu.
Tykali sa ich skor ad hoc rozhodnutia pripadne mali k dispozicii iniciativu v sektorovo
formulovanych programoch & programoch EU, otvorenych pre vietky miestne samospravy
(hoci v nich logicky boli casto uspesné). Az v poslednom c¢ase dochadza k ich posilneniu
vd’aka posunom v prioritich mestského rozvoja z urovne EU a vii&$ej pozornosti mestskému
rozvoju Vv politikdch centrdlnej Urovne vladdy (napr. Ministerstvo dopravy a vystavby
Slovenskej republiky, 2018).

Mestd musia zvySit pozornost demografickym procesom aich hlbSiemu
zakomponovaniu do planovacich arozvojovych dokumentov. Ddlezity je posun
k odbornejSiemu  planovaniu  vychadzajicemu  z kompetentne  identifikovanych
demografickych trendov. UZ existujuce linie planovania musia byt v tomto smere
realistickejSie. V opodstatnenych pripadoch to moéze znamenat’ korekciu prevladdajiceho
rastovo orientovaného planovania smerom k adaptivnejSiemu planovaniu miest,ktoré
zohl'adiiuje pokles poctu obyvatelov, pricom zachovava kvalitativne parametre rozvoja
(zname napr. ako decline oriented planning, alebo right-size planning, Schatz 2017). Pre
potreby vsetkych rozvojovych planovacich a programovych dokumentov velkych miest
(UPN, PHSR, komunitné plany a pod.) je potrebné pripravovat’ ucelenejsie populaéné analyzy
a progndzy ako vychodiska pre tvorbu efektivnych politik.

Predstavitelia miest a mestskych regidnov musia mysliet’ na odlisné potreby a redlne
dimenzie v pripadne roznych vekovych skupin s meniacou sa pocetnostou. Znamena to posun
k flexibilnej adaptacii poskytovanych sluZieb, schopnost’ modifikovania zariadeni sluzieb bez
vyraznych strat, napr. vystavbou flexibilnych a inteligentnych budov (adaptabilnych na rézne
ucely bez vysokych ndkladov — napr. Skoly, zariadenia pre seniorov a pod.), ¢i vlastnictvo
dlhodobo vyuziteI'ného majetku pre meniace sa potreby ob¢anov.

Specificka pozornost’ by sa mala venovat’ mestam ohrozenym komplexnym procesom
nshrinking city*“. V pripade velkych miest to moZze znamenat naruSenie rozvojového
potencialu celého prislusného regionu. Jednotlivé sféry zivota a parcialne trhy (pracovne;j sily,

nehnutelnosti) sa musia podrobit’ podrobnému skiimaniu a monitoringu, zhodnoteniu podstaty
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procesu azvazeniu adekvatnej odozvy. V tomto kontexte sa ukazuje ako opodstatnena
pozornost’ napr. vyvoju v regione hornej Nitry a meste Prievidza (pokles poctu obyvatel'ov,
ekonomickd reStrukturalizacie, zlepSenie Zivotného prostredia) a jeho korekcia spojenym
Gisilim mesta, regionu, centralnej vlady a EU, v spolupraci s partnermi z ostatnych sektorov.

Stcasné poznatky o demografickom vyvoji poukazuju na vysokll prepojenost’ miest
a ich zazemia v podobe mestskych regionov. Aj ked’ sa Cast’ obyvatel'ov ,,suburbanizuje do
zdzemia mesta, stale zostdvaju stcastou integrovaného mestského regionu. Mnohé funkcie
jadrového mesta regionu su stdle intenzivne vyuzivané obyvateImi zazemia. Fungovanie
jadrového(centralneho) mesta urbanizovaného regionu moéze byt ohrozené, ak nebudu
fungovat’ politiky postavené na funkénych mestskych regionoch, uznani jeho centralnych
funkcii, resp. minimalne efektivnej medziobecnej spolupraci a koordinacii. Posun ku
koordinacii fungovania a integrovanému planovaniu rozvoja na trovni mestskych regionov je
vel'mi ddlezity, ak sa nema ohrozit’ za urcitych rozvojovych turbulencii aj samotné jadrové
mesto.

Aj slovensky kontext potvrdzuje potrebu zosuladenia rozvojovych a migracnych
stratégii a politik vo vertikalnej medzivladnej spoluprace a koordinacii (na baze tzv. multi-
level governance) vratane narodného a nadnarodného (najma EU) aspektu (napr. aj Serensen
2016). Ulohy akompetencie jednotlivych trovni vlady by mali byt $pecifikované.
Makroekonomické zaujmy a celondrodné politiky by mali byt podporené lokalnymi
adaptacnymi opatreniami, zapojenim mestskych samosprav a tvorbou adekvatnych kapacit
(napr. pre integraciu migrantov do bezného Zivota mesta). Prave vacSie mestd vSak migracné
toky zvladaju najlepsie.

Z praktickych opatreni presahujucich situaciu jednotlivych miest je vhodné zvazit
zmeny vo vyuZzivani informacii z evidencie obyvatel'stva najmd v kontexte financovania
miest.

Jednym z najzévaznejSich zdrojov diskusii spdjajiici rozvoj a fungovania velkych
miest a ich populacny vyvoj je uz dlhSie obdobie otdzka ,,neliplnej evidencie® obyvatel'stva
(napr. aj Sveda a Podolak 2014), ktora sa stiva znaéne nepresnym indikatorom poétu relne
zijucich obyvatelov v mestach a vidieckych obciach(z r6znych dovodov). Tato informacia
ovplyviiuje primerané nastavenie mnohych funkénych systémov a politik miest. Jej zadsadny
vyznam pre mestd vyplyva aj z dopadu tejto informacie na alokaciu podielovych dani ako
jedného z kl'aiCovych zdrojov miestnych rozpoctov. Tento aspekt sa tyka najmid miest
s najvacSou koncentraciou pracovnych miest, prechodného byvania a vplyvom procesov
suburbanizécie.

Nizs8i oficidlny ako realny pocet obyvatelov vyvolava u vedeni miest snahy zmenit
tento princip (¢i dokazovat iné ako oficidlne pocty obyvatelov), alebo pragmaticky
motivovat’ obyvatel'ov k prihldseniu sa na trvaly pobyt. Okrem presviedCania a kampani,
Specifickymi nastrojmi boja proti neevidencii byvajucich obyvatelov st rézne parcialne

politiky znevyhodiiujiice neregistrovanych obyvatelov voci evidovanym (napr. v oblasti
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parkovacej politiky, ponukou vyhod pre obyvatel'ov napr. pri prihlasovani do materskych §kol
a Skolskych zariadeni, nizSimi poplatkami za vybrané sluzby ponukou Specifickych sluzieb).
Tieto su vsak nezriedka komplikované a ndkladne implementovatelné, resp. sa stretdvaju so
znaénym odporom obyvatel'stva. Obc¢ania sa stavaju ,,kalkulatormi® prinosu a strat (vyhod
a nevyhod) pri vol'be trvalé¢ho bydliska, ak tito moznost’ voI'by maju.

Iny aspekt suvisiaci s vyuzivanim poctu obyvatelov ku koncu roku ako premennej
v distribuénych formulédch podielovych dani sa tyka miest okolo hrani¢nych poctov
obyvatel'ov.V naSom pripade ide o hranicu 50 tisic obyvatel'ov. Pokles pod tuto hranicu pre
dotknuté mesta znamena ,,skokové* znizenie transferu z podielovych dani pre ich mesto. Hoci
sa povodne nepocitalo, ze by populacny vyvoj takto vstipil do financovania miest (pdvodne
mali o dost’ vy$si pocet obyvatelov), realita spdsobila tento negativny dosledok. PouZzivanie
takejto hranice okolo ktorej osciluji nejaké mesta svojim poctom obyvatel'ov je menej vhodné
a nebolo pdvodnym zamerom. Tyka sa to napr. uz spominaného mesta Prievidza v sucasnosti
sa pripravujuceho na proces transformécie ekonomickej bazy v regione, co mdze jeho
rozvojové zamery stazit’.

Na zvazenie je uprava stucasného modelu, ktory uz ohrozil a este méze v dlhodobom
pohl'ade poznamenat' finanénu situdciu niekolkych velkych miest (pozri vysledky naSej
progndzy). NajvhodnejSou by bola tprava distribuénych pravidiel tak, aby pokles pod urcitii
hranicu poctu obyvatelov neznamenal ,,skokovu* stratu objemu prostriedkov (radovo
v statisicoch EUR) pre rozpocet miest (napr. nepouzitie koeficientu vel'kostnej kategorie ale
explicitnym uréenim skupiny ,,vel’kych* miest). MoZnostou je aj explicitné urcenie ,,velkych
miest so zasadnym vyznamom v sidelnej a socidlno-ekonomickej Struktire Slovenska,
s preferencnym finanénym rdmcom (oproti menSim mestam), ked’ze mnohé svoje ,,centralne*
funkcie tieto mesta plnia aj nad’alej, aj po malom poklese po¢tu obyvatel'ov (Casto sa pritom
uvazuje napr. prave nad siborom miest, ktoré sme v tejto publikécii sledovali).Iné
zvyhodnenie tychto miest (ako vyznamnych regionalnych centier, nemusia to byt len krajské
mesta, pricom v ich ramci Bratislava KoSice mozu stale mat’ Specifické postavenie) sa moze
tykat” Specificky definovanych politik centralnej vlady, ¢i inym programovych zdmerom
tykajicim sa rozvoja tychto miest a ich regionov. Ak povazujeme vel'ké mestd za klIacové,
rizikd nahlych zmien ich financovania v zavislosti od zmeny poctu obyvatel'stva nie su

opodstatnené.
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Zaver

Najvicsie mesta Slovenska zazili od politického prevratu razantné demografické zmeny. Kym
do roku 1989 patrili ich populacie k najrychlejSie rastucim, po roku 1989 je to skor naopak.
Demograficky vyvoj v najvacsich mestach verne odzrkadl'uje trendy, ktoré su tak typické pre
transformujiice sa populacie byvalého vychodného bloku, aktoré st spdjané s druhym
demografickym prechodom, vel'mi vyraznou zmenou rodinného a reprodukcéného spravania.
Vo vsetkych mestach sa znizila plodnost, zmenilo sa jej Casovanie, ktoré sa napriklad
prejavuje narastom priemerného veku matky pri prvom porode, narastom vahy plodnosti
v druhej polovici reprodukéného veku. Rovnako doSlo k poklesu sobdsnosti, potratovosti,
rastie stredna dizka Zivota, ako aj rozvodovost. Toto si zname ado urditej miery aj
ocakavané fakty. Vysledky naSich detailnych analyz vSak obraz eSte rozSiruji. V pripade
plodnosti, ktord ma kl'aCovy vplyv na prirodzeny prirastok, bola uskutocnena longitudinalna,
teda generacnd analyza, ktord zjednoduSene umoziuje vidiet posun v reprodukcii z generacie
na generaciu. Okrem toho sme sa pozreli aj na to, ako vyrazne Zeny v najvacSich mestach
odkladaju svoje reprodukéné zdmery a tiez ako su uspesné v ich realizacii vo vy$Som veku.
Ukézalo sa, ze v najvacsich mestach Slovenska su tieto zmeny vyrazné. Aj v ramci sledovane;j
skupiny miest vSak dok4dZeme identifikovat’ rozdiely, hoci mnohé z nich sa v ¢ase zmenSovali.
Specificka poziciu tu maju dve mesta (Bratislava, Banska Bystrica) s najniZ§ou realizovanou
plodnostou generacii, ktoré¢ uz dosiahli post-reprodukény vek. Z vyvojového hladiska
jednotlivych paritnych skupin je zrejmé, Ze v sulade s celoslovenskym trendom dochadzalo
predovsetkym k posiliiovaniu zastipenia zien s dvomi detmi na ukor vécSich rodin. S
vynimkou Popradu a PreSova bol podiel dvojdetného modelu rodiny v najvacsich mestach
nadpriemerny a maximum vo vSeobecnosti (Casto viac ako 50 %) dosahoval v generaciach z
50. rokov. Smerom k mladS$im generaciam vSak moZeme ocCakéavat’ pokles velkosti rodin,
d’alSie znizovanie realizovanej plodnosti a Coraz vacsi priklon k jednodetnosti na ukor
dvojdetného modelu rodiny. Okrem toho s najvac¢Sou pravdepodobnost'ou budeme svedkami
urcitého narastu bezdetnosti, ako vyustenia kontinudlneho odkladania materskych Startov,
pripadne celkového odmietania Glohy materstva a rodiovstva. Nesmieme tieZ zabudat’ ani na
problémy spojené s parovym suzitim, reziden¢nou samostatnostou, nizkou sobaSnostou,
SirSim  okruhom alternativ vo¢i materstvu, ¢1 velkym objemom stratenych prileZitosti
v pripade starostlivosti o diet’a (deti).

V pripade prirodzen¢ho prirastku je v poslednych rokoch vécéSina zo skupiny
analyzovanych miest v kladnych hodnotach (hoci nijako vyraznych). V pripade migracie st

pre vSetky sledované mesta s vynimkou Bratislavy charakteristické vyrazné migra¢né straty,
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spOsobené emigraciou na kratSie vzdialenosti do zazemia miest (suburbanizacia), ale aj na
vicSie vzdialenosti, ato predovsetkym z miest stredného a vychodného Slovenska do
regionov zapadného Slovenska. S vynimkou mesta Martin, sa migracnd strata z vnitorného
stahovania u ostatnych miest znizuje alebo je stabilnd. Z hladiska dvoch zloziek Cistej
migracie vSetky mesta zaznamenavajui v poslednych 5 - 7 rokoch narast poc¢tu pristahovanych
z Uzemia Slovenska. Najvyraznej§i je v Ziline, Trenéine, Bratislave a naopak najmenej
vyrazny je v KoSiciach, Banskej Bystrici a Martine. Pocet vystahovanych do inych obci
v ramci Slovenska ma najdynamicke;jsi rastovy trend v pripade miest Martin, Zilina, Trnava,
Nitra a Prievidza. Zahrani¢na migracia ma podstatne nizsi vplyv z hladiska obratu, Cistej
migracie 1 migracnej efektivnosti, aj ked’ prdve v najvicsich mestach je jej vplyv relativne
najvyraznejsi. Zaroven je treba tiez dodat, ze trendy zahrani¢nej migracie sa vyznacuju
véacSou nestabilitou v Case.

Predpoklady budiceho demografického vyvoja moézeme zhrnit’ nasledovne. V pripade
uhrnnej plodnosti vo vSetkych mestach a vo vSetkych troch variantoch (nizky, stredny aj
vysoky) sa oCakdva ndrast jej urovne, avSak tento ndrast ani v jednom pripade nebude
znamenat' dosiahnutie takzvanej zachovnej hodnoty, ¢ize 2 deti na jednu zenu. S najvacsou
pravdepodobnost'ou sa budli hodnoty pohybovat v intervale 1,6 az 1,8 dietata. Uz to nie st
kritické hodnoty pod 1,3 ¢i dokonca pod 1 dieta na Zenu, no stdle st to hodnoty, ktoré
v dlhodobom horizonte nezabezpecuji zachovanie velkosti populacie (abstrahujuc od
migracnych trendov). Sucasne vSak dodavame, Ze ani v pripade Slovenska ako celku sa
dosiahnutie hodnoty dvoch deti v budicnosti neofakéva. Druhy zakladny proces v ramci
prirodzeného pohybu obyvatel'stva predstavuje umrtnost. Vo vSetkych 11 mestach bez
vynimky sa predpoklada d’alSie zlepSovanie umrtnostnych pomerov, ktoré sa prejavi v naraste
strednej dizky Zivota pri narodeni, ato umuZov iZien. Vietky mestd zostanu z hladiska
urovne umrtnosti pod celoslovenskym priemerom.

Migracia v mestach, regionoch ale aj na celoStatnej urovni vnasa do procesu kreovania
predpokladov najviac neurcitosti. V prognoézach na lokéalnej urovni je pritom najcastejSim
a najvacsim zdrojom chyb. Je to proces tak komplexny a zaroven tak nestabilny v Case, Ze
musi byt’ neurcitost’ vyjadrena dostatocne Sirokym intervalom spolahlivosti (rozdielom medzi
nizkym a vysokym scenarom). V pripade migracie plati v najvacSej miere, Ze demografické
progndzovanie nie je o vystithnuti presnych cisel vtom ktorom roku, ale predovSetkym
o vystihnuti trendov. Odhad poctu pristahovanych a vystahovanych (v kone¢nom désledku
migra¢ného salda) v tejto progndze je v zdsade optimisticky. To znamend, Ze vo vSetkych
mestach je predikované znizovanie migraénych ubytkov. Najvac¢sie mesta sa liSia iba tym, aké
bude predpokladané tempo znizovania ubytkov, ¢i dosiahnu v Casovom horizonte kladné
migracné saldo ana akej urovni (a v ktorych variantoch). Bratislava je pritom v kladnych
hodnotach uz v stc€asnosti. Vychddza sa z postupného doznievania suburbanizacie, no

v niektorych mestach jej vrchol eSte nebol dosiahnuty. Zarovenn bolo potrebné zohladnit
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lokalne a regionalne Specifika, predpoklady vyvoja regionalnych disparit, ako aj pozicie miest
z hl'adiska regionalnej Struktary.

Predpokladané parametre umrtnosti, plodnosti a migracie sa premietaju do vysledkov
populacnej progndzy. V strednom scendri sa oCakava znizenie prirodzeny prirastok vo
vSetkych jedendstich mestach, pricom v obdobi rokov 2023 - 2027 sa mdéze dostat’ do
zapornych Cisel (v pripade Prievidze je zaporny uz v sucasnosti). Tento nepriaznivy vyvoj je
zdanlivo paradoxny vzhladom na predpokladany nérast plodnosti Zzien. AvSak pocet
narodenych deti sa napriek tomu bude znizovat’, ked’ze reprodukénd zakladia (pocet Zien vo
veku 15 - 49 rokov) sa bude znizovat’ kvoli vstupu pocetne mensich generacii narodenych po
roku 1989 do reprodukéného veku. Tento trend pritom nedokdze eliminovat ani
predpokladany narast plodnosti a ani pozitivne migracné saldo v reprodukénom veku vo
vacsine miest.

Celkovy prirastok ako sucet prirodzeného a migraéného prirastku bude v ramci
sledovaného suboru miest viac diferencovany. Predpokladany pokles migraénych strat bude
vplyvat’ na znizovanie celkového tbytku. Treba si vSak uvedomit, ze k tomu doéjde az do
momentu preklopenia salda do kladnych hodnét. V horizonte prognozy bude jedna skupina
miest v situdcii, Ze migra¢ny prirastok bude kombinovany s prirodzenym ubytkom. Druhé
skupina miest bude v situdcii, ze migracny uUbytok bude kombinovany s prirodzenym
ubytkom. Rozpitie (v strednom scendri) medzi mestami vSak bude Siroké. Na jednej strane
v horizonte prognozy v roku 2035 bude stat’ Prievidza s vyraznymi stratami. Na opacnom
konci bude Bratislava s nevyraznou kladnou hodnotou celkového prirastku. V kone¢nom
dosledku vSak treba vidiet vyvoj v pasme medzi nizkym a vysokym scenarom. Tie je
potrebné¢ vnimat’ ako mantinely, za ktoré by vyvoj nemal ist. Stredny scenar je najviac
pravdepodobny, av§ak nemozno ho povazovat’ za nieco, Co sa bezvyhradne potvrdi. Na to je
demograficky vyvoj v mestach (najmd ¢o sa tyka migracie) prili§ nestabilny a horizont
prognézy dost’ vzdialeny. Celkovy prirastok v uréitom obdobi v konecnom ddsledku
rozhoduje o zmene poctu obyvatel'ov. Iba dve najvéicsie slovenské mesta budi mat podla
stredného scenara vysSs$i pocet obyvatelov vroku 2035 oproti suCasnosti. Strata Martina
a Popradu by mala presiahnut’ 8 %. V pripade Prievidze to bude dokonca viac ako 15 % a
u ostatnych miest by to mohlo byt menej ako 3 % do roku 2035. V hornom scenari (s vyS$im
narastom plodnosti a pozitivnejSou migracnou bilanciou) existuje podskupina miest, kde by sa
podet obyvatelov mohol mierne zvysit, resp. stagnovat’ (Bratislava, Kogice, Zilina, Trnava,
TrencCin, PreSov a Nitra). Vyraznejsi narast poc¢tu obyvatelov (asponn o 10 %) vSak nie je
realny ani v jednom z 11 miest, a to dokonca ani v hornom scenari.

Vsetky mesta budii demograficky starnit. Priemerny vek do roku 2035 narastie
o nezanedbatelnych 3 az 6 rokov. Zvysi sa absolutny pocet i relativne zastipenie seniorov
nad 65 rokov, ato podstatne, prinajmensom o jednu pdtinu, v pripade Prievidze az o dve
tretiny. Narastie tiez hodnota indexu ekonomického zatazenia a indexu starnutia. Kym

v pripade poctu obyvatelov mo6zu byt medzi nizkym a vysokym scenarom rozdiely v tom
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zmysle, ze jeden vykaze smerom k horizontu prognézy prirastkovy a druhy naopak ubytkovy
trend, v pripade indikatorov starnutia ani v pripade najoptimistickejSich predpokladov
nenastane stagnacia, tob6z mladnutie populacie. Starnutie populdcii najvacSich miest je
nezvratné. Do dochodkového veku sa prestvaji poéetné generacie, zvysuje sa stredna dizka
Zivota, zaroven populacie starntl a budu starntit’ zdola v dosledku mensieho poctu narodenych
deti. Stahovanie mladych do miest tento trend mdze Ciastocne eliminovat’, ale iba v mensej
miere, anie vo vSetkych jedendstich mestach. Nerovnomernost, nevyrovnanost vekového

zloZenia tak bude ovplyviiovat aj buducu popula¢ni dynamiku.
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Priloha 1

Prognéza obyvatel'stva
v najvaésich mestach SR
2018 — 2035

(stredny, nizky, vysoky scenar)
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Banska Bystrica
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar

Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny

obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 78 595 180 -22 42,97 78 474 137 -93 43,07 78 723 223 73 42,92
2019 78 569 164 -26 43,19 78 366 121 —-108 43,34 78 791 205 68 43,11
2020 78 524 136 45 43,42 78 211 74 —-155 43,63 78 873 200 82 43,29
2021 78 517 115 -7 43,65 78 068 49 —-143 43,91 78 984 175 111 43,48
2022 78 517 70 0 43,88 77 891 -6 -177 44,20 79 092 137 108 43,68
2023 78 489 29 -28 44,12 77716 —41 —-175 44,48 79 167 96 75 43,89
2024 78 446 2 43 44,37 77516 =71 -200 44,77 79 241 64 74 44,11
2025 78 369 —42 =77 44,62 77 264 —124 -252 45,08 79 279 26 38 44,34
2026 78270 -76 -99 44,88 76 976 —-164 —288 45,39 79 325 —4 46 44,57
2027 78 142 -108 —128 45,15 76 648 =211 -328 45,71 79 342 45 17 44,81
2028 77 990 —-138 —-152 45,42 76 294 —245 -354 46,03 79 364 —69 22 45,05
2029 77 806 -171 —-184 45,69 75 900 -286 -394 46,34 79 394 -102 30 45,30
2030 77 619 -204 —-187 45,96 75 473 =307 —427 46,67 79 414 -120 20 45,55
2031 77 481 =216 —138 46,22 75073 -338 -400 46,99 79 433 —138 19 45,79
2032 77339 —244 —-142 46,47 74 631 =375 —442 47,29 79 489 -159 56 46,03
2033 77 190 -252 —-149 46,71 74 177 -386 —454 47,59 79 572 -157 83 46,26
2034 77 031 -263 -159 46,93 73 700 —409 —477 47,88 79 655 -173 83 46,47
2035 76 882 -271 —-149 47,13 73 191 —432 -509 48,16 79 780 -169 125 46,64

Zdroj tidajov: vypocCty autorov
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Bratislava
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov prirastok | prirastok vek
2018 430 650 777 2361 42,05 429 065 104 1524 42,12 431 383 980 2720 42,16
2019 | 432882 614 2232 42,16 430 415 =50 1350 42,26 433 992 829 2609 42,31
2020 | 434978 434 2096 42,30 431 587 -208 1172 42,43 436 506 664 2514 42,48
2021 436 910 242 1932 42,47 432 538 -399 951 42,61 438 978 512 2472 42,66
2022 438 662 20 1752 42,66 433 286 -582 748 42,81 441 305 327 2327 42,85
2023 440 273 —-181 1611 42,87 433 836 =770 550 43,02 443 541 156 2236 43,06
2024 | 441742 =391 1469 43,10 434 191 -955 355 43,25 445 686 -5 2145 43,27
2025 443 063 -589 1321 43,35 434 392 —-1109 201 43,50 447 755 —-151 2069 43,50
2026 | 444179 —768 1116 43,61 434 446 —1266 54 43,76 449 689 -296 1934 43,74
2027 445 099 -942 920 43,88 434 358 —1388 —88 44,03 451 522 —427 1833 43,99
2028 445 863 —-1078 764 44,17 434110 -1518 —248 44,30 453272 -540 1750 44,25
2029 | 446 496 —-1193 633 44,45 433 739 —-1621 =371 44,57 454 982 —640 1710 44,50
2030 | 447039 —1293 543 44,74 433 261 -1698 —478 44,85 456 648 -714 1666 44,74
2031 447 509 —1366 470 45,02 432 691 -1770 =570 45,11 458 318 —-780 1670 44,98
2032 447 920 —1425 411 45,29 432 059 —1832 —632 45,37 459 997 -821 1679 45,21
2033 448 316 —1440 396 45,55 431411 —1848 —648 45,61 461 665 —832 1668 45,42
2034 | 448 727 —1425 411 45,79 430 758 —1853 —653 45,84 463 350 —815 1685 45,62
2035 449 166 —-1397 439 46,02 430 108 —-1850 -650 46,06 465 066 —784 1716 45,80

Zdroj udajov: vypocty autorov
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KoSice
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 | 239989 633 453 41,68 239 766 518 318 41,71 240 251 759 629 41,64
2019 | 240442 633 453 41,91 240 065 499 299 41,95 240 878 751 627 41,85
2020 | 240904 574 462 42,12 240 254 389 189 42,20 241 589 761 711 42,04
2021 241319 505 415 42,34 240 370 314 116 42,44 242253 702 664 42,24
2022 | 241659 430 340 42,56 240 406 226 36 42,68 242 855 622 602 42,43
2023 241901 334 242 42,78 240 392 128 —-14 42,92 243 387 540 532 42,63
2024 | 242140 255 239 43,01 240 308 46 -84 43,16 243917 462 530 42,84
2025 242 320 154 180 43,25 240 121 =73 —-187 43,41 244 461 408 544 43,05
2026 | 242425 71 105 43,48 239 904 —-163 -217 43,65 244 941 326 480 43,26
2027 | 242527 -8 102 43,72 239 625 —245 =279 43,90 245 436 255 495 43,47
2028 | 242584 =73 57 43,96 239 285 =316 -340 44,15 245917 205 481 43,69
2029 | 242 604 -162 20 44,19 238 891 -404 -394 44,39 246 353 128 436 43,90
2030 | 242579 —227 =25 44,42 238 488 —477 —403 44,63 246 782 77 429 44,11
2031 242 542 -289 =37 44,64 238 028 -552 -460 44,86 247219 19 437 44,31
2032 | 242520 —348 -22 44,85 237 535 -619 —493 45,08 247 723 -2 504 44,51
2033 242 481 -383 -39 45,06 237 089 —660 —446 45,29 248 241 -30 518 44,70
2034 | 242448 -399 =33 45,26 236 634 —689 —455 45,49 248 774 -39 533 44,88
2035 242 402 —434 —46 45,44 236 141 -737 —493 45,67 249 359 —41 585 45,05

Zdroj tidajov: vypocCty autorov
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Martin
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 54 818 117 -256 42,38 54 760 88 —293 42,42 54 869 141 —224 42,36
2019 54 578 103 -240 42,66 54 458 77 =302 42,72 54 671 135 —198 42,61
2020 54 338 91 -240 42,92 54 140 46 =318 43,01 54 521 133 —-150 42,85
2021 54103 61 -235 43,19 53 822 16 -318 43,30 54 368 101 —-153 43,10
2022 53 868 41 -235 43,46 53 475 -11 -347 43,60 54 225 73 —-143 43,34
2023 53627 11 —241 43,74 53 148 =31 -327 43,90 54 088 55 —137 43,59
2024 53369 -13 —258 44,02 52 805 -59 —343 44,19 53974 36 -114 43,84
2025 53092 —46 =277 44,30 52 437 -93 -368 44,50 53 845 0 -129 44,08
2026 52 805 =79 —287 44,59 52 052 -120 —385 44,82 53706 =27 -139 44,34
2027 52 526 -89 =279 44,88 51 661 —138 -391 45,14 53584 -36 -122 44,60
2028 52229 -129 -297 45,17 51248 -175 —413 45,47 53453 —67 —-131 44,86
2029 51938 -140 -291 45,47 50 827 -190 -421 45,80 53325 -92 —128 45,12
2030 51 641 —-160 -297 45,77 50390 -212 —437 46,14 53186 -109 -139 45,39
2031 51352 —-181 -289 46,05 49 932 —244 —458 46,46 53 045 -115 -141 45,65
2032 51067 -185 -285 46,33 49 471 -253 -461 46,78 52927 -125 -118 45,92
2033 50770 -200 -297 46,61 48 995 =270 -476 47,10 52 805 —-142 -122 46,17
2034 50471 =210 -299 46,86 48 509 -281 —486 47,40 52 687 —-143 -118 46,42
2035 50162 -226 -309 47,11 47 999 -306 =510 47,70 52563 -156 —124 46,65

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 204
Nitra
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelPov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok prirastok vek
2018 77277 143 =31 42,53 77 149 74 —-107 42,59 77254 119 =35 42,56
2019 77 242 128 =35 42,72 77 028 53 —-121 42,81 77235 105 -19 42,75
2020 77 246 123 4 42,89 76 896 22 -132 43,03 77254 92 19 42,94
2021 77 262 104 16 43,06 76 747 2 -149 43,26 77293 77 39 43,12
2022 77 261 67 -1 43,23 76 568 =51 -179 43,48 77322 36 29 43,30
2023 77 249 40 -12 43,41 76 376 —81 -192 43,71 77354 15 32 43,49
2024 77 246 9 -3 43,60 76 175 -112 -201 43,95 77402 -14 48 43,67
2025 77 231 -26 -15 43,78 75 929 —-162 —246 44,19 77445 —46 43 43,86
2026 77 225 =52 -6 43,96 75 656 -197 -273 44,43 77506 =70 61 44,05
2027 77 204 -84 =21 44,13 75376 -223 —280 44,67 77580 -94 74 44,23
2028 77 178 —-111 -26 44,31 75 064 -261 =312 4491 77649 -115 69 44,41
2029 77 158 -130 -20 44,47 74 743 -282 =321 45,14 77723 -126 74 44,59
2030 77 139 -152 -19 44,63 74 415 -297 -328 45,37 77800 -137 77 44,76
2031 77 174 -166 35 44,79 74 076 -329 -339 45,60 77965 -142 165 44,93
2032 77193 —-180 19 44,95 73752 -352 -324 45,82 78152 -144 187 45,09
2033 77 210 -189 17 45,09 73 423 -367 -329 46,02 78359 —-146 207 45,24
2034 77 216 =207 6 45,22 73 082 -382 -341 46,21 78569 -161 210 45,36
2035 77 227 -213 11 45,33 72 749 =391 -333 46,37 78820 —-145 251 45,48

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 205
Poprad
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 51372 156 —-183 41,50 51298 134 -236 41,54 51427 183 —144 41,47
2019 51195 140 -177 41,82 51075 114 -223 41,88 51305 165 -122 41,76
2020 51021 125 -174 42,14 50 825 86 -250 42,22 51219 166 —86 42,04
2021 50 837 105 —184 42,46 50 546 57 -279 42,56 51139 142 —-80 42,31
2022 50 655 76 -182 42,77 50 244 29 =302 42,90 51057 118 -82 42,58
2023 50 451 48 -204 43,08 49919 5 -325 43,24 50974 92 -83 42,85
2024 50 245 23 -206 43,40 49 565 -28 -354 43,59 50 886 70 —88 43,13
2025 50 021 -8 —224 43,72 49 195 -59 =370 43,95 50792 47 -94 43,40
2026 49779 -32 —242 44,04 48 807 —88 -388 44,31 50 686 25 —-106 43,67
2027 49 518 —68 -261 44,35 48 407 —-121 —400 44,66 50 560 -7 -126 43,95
2028 49 245 —88 -273 44,67 47979 —-150 —428 45,01 50425 -32 —-135 44,23
2029 48 960 111 —285 44,99 47 543 —-164 —436 45,37 50298 -49 -127 44,51
2030 48 656 —134 -304 45,30 47 088 -189 —455 45,71 50159 —69 -139 44,78
2031 48 357 —-146 -299 45,61 46 614 =212 -474 46,05 50010 —87 -149 45,05
2032 48 049 —-165 -308 45,91 46 122 —244 -492 46,39 49 855 -105 —-155 45,32
2033 47736 —-183 =313 46,19 45 626 -259 —496 46,71 49 715 -112 —-140 45,56
2034 47 422 —188 -314 46,46 45131 -265 —495 47,02 49 580 -119 -135 45,79
2035 47 100 -197 -322 46,72 44 624 -282 =507 47,32 49 453 —-128 -127 46,00

Zdroj tdajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 206
Presov
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 89 470 391 -58 41,63 89 370 340 —-125 41,67 89 593 435 30 41,59
2019 89437 365 =33 41,88 89 246 312 -124 41,94 89 634 419 41 41,81
2020 89 409 343 -28 42,12 89 077 259 -169 42,23 89 729 415 95 42,02
2021 89 369 299 —40 42,37 88 884 220 —-193 42,52 89 832 380 103 42,23
2022 89314 267 =55 42,62 88 694 191 —-190 42,80 89 940 337 108 42,44
2023 89 258 224 -56 42,88 88 478 140 -216 43,10 90 027 298 87 42,67
2024 89 175 172 -83 43,15 88216 84 -262 43,41 90 097 252 70 42,91
2025 89 049 116 —-126 43,43 87902 19 -314 43,73 90 140 204 43 43,15
2026 88 882 65 —-167 43,72 87 547 -33 -355 44,07 90 157 146 17 43,41
2027 88 684 5 —198 44,03 87178 -84 -369 44,42 90 149 101 -8 43,68
2028 88 483 —48 -201 44,34 86 775 —140 —403 44,77 90110 48 -39 43,96
2029 88 275 -89 -208 44,65 86 341 —-189 —434 45,13 90 063 4 —47 44,25
2030 88 032 -135 —243 44,96 85 868 —242 —473 45,49 89 992 -33 =71 44,54
2031 87 765 -168 -267 45,28 85386 =275 —482 45,84 89913 =70 -79 44,83
2032 87 481 -194 -284 45,59 84 882 =301 -504 46,19 89 831 -91 -82 45,12
2033 87 174 -221 -307 45,90 84 345 -337 -537 46,53 89 754 -113 =77 45,40
2034 86 860 —238 -314 46,19 83 790 -365 —-555 46,86 89 715 -120 -39 45,66
2035 86 543 -251 =317 46,47 83214 -389 =576 47,18 89 690 -125 =25 45,91

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 207
Prievidza
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 46 103 -19 —353 43,67 46 061 -39 -380 43,69 46 170 -1 -299 43,65
2019 45 758 =33 —-345 44,06 45 675 =51 -386 44,10 45 891 -15 =279 44,04
2020 45 400 —62 -358 44,46 45252 -89 —423 44,51 45 623 =33 -268 44,41
2021 45 048 —67 -352 44,85 44 833 —-101 —419 44,92 45 385 -34 —238 44,77
2022 44 683 -96 -365 45,22 44 402 —-123 —431 45,33 45138 —62 —247 45,13
2023 44 301 -119 -382 45,60 43 940 —-155 —462 45,73 44 899 =75 -239 45,49
2024 43903 -141 -398 45,97 43 460 -176 —480 46,13 44 648 -98 =251 45,85
2025 43 505 —-160 -398 46,35 42953 -210 =507 46,53 44 390 -118 —258 46,20
2026 43 086 —-186 —419 46,72 42 425 —234 —528 46,95 44 114 —142 -276 46,56
2027 42 645 -218 —441 47,10 41879 -259 -546 47,36 43 815 -167 -299 46,92
2028 42 201 -234 —444 47,47 41314 -280 -565 47,77 43 494 -192 -321 47,29
2029 41738 -259 —463 47,84 40 725 =307 -589 48,18 43 159 -207 -335 47,66
2030 41257 -279 —481 48,21 40111 -333 -614 48,60 42 802 -236 -357 48,03
2031 40 776 -294 —481 48,58 39 496 -348 -615 49,01 42 438 -246 -364 48,39
2032 40 282 -309 -494 48,94 38 854 =379 —642 49,41 42 057 -266 -381 48,76
2033 39770 -330 =512 49,30 38200 -393 —654 49,80 41 662 -281 -395 49,12
2034 39244 —348 -526 49,64 37542 -399 —658 50,18 41264 -290 -398 49,47
2035 38709 -362 -535 49,99 36 867 —420 —675 50,56 40 860 -299 —404 49,80

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 208
Trendin
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar

Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny

obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 55 642 59 26 43,50 55592 31 43,53 55690 85 56 43,47
2019 55 660 45 18 43,71 55572 16 =20 43,76 55757 77 67 43,66
2020 55 665 25 5 43,92 55523 -13 -49 43,99 55831 71 74 43,84
2021 55669 7 4 44,13 55471 =35 =52 44,22 55926 52 95 44,01
2022 55670 -7 44,34 55402 =57 -69 44,45 56 021 36 95 44,18
2023 55 664 —41 -6 44,54 55296 95 —-106 44,68 56 124 12 103 44,36
2024 55 648 —62 -16 44,75 55175 -112 —-121 44,92 56212 -10 88 44,53
2025 55616 —86 -32 44,98 55045 —-140 —-130 45,17 56278 -33 66 44,72
2026 55568 —-111 —48 45,20 54 902 —-162 —-143 45,42 56338 -56 60 44,91
2027 55509 -134 -59 45,42 54 728 —-193 -174 45,66 56 385 =73 47 45,11
2028 55444 —-143 —65 45,64 54 542 -212 —-186 45,91 56 415 -96 30 45,31
2029 55365 -168 -79 45,86 54 341 -231 -201 46,15 56 439 -105 24 45,51
2030 55279 —-185 —86 46,07 54123 -250 -218 46,39 56 463 -115 24 45,70
2031 55195 -196 -84 46,26 53 896 -259 —227 46,61 56 498 -126 35 45,88
2032 55109 -208 —-86 46,45 53 663 -267 -233 46,82 56 544 —-133 46 46,06
2033 55019 =215 -90 46,63 53 438 -286 -225 47,02 56 592 —-147 48 46,22
2034 54 945 —222 -74 46,80 53218 -293 —220 47,21 56 661 —138 69 46,37
2035 54 875 —228 =70 46,94 52984 =312 —234 47,37 56 775 -140 114 46,49

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 209
Trnava
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek
2018 65594 140 21 42,07 65496 104 =37 42,19 65705 175 105 42,02
2019 65636 140 42 42,28 65449 95 47 42,45 65839 176 134 42,19
2020 65658 110 22 42,49 65367 56 —82 42,72 65971 163 132 42,35
2021 65672 76 14 42,71 65252 20 -115 42,99 66099 129 128 42,53
2022 65660 48 -12 42,93 65109 -11 —-143 43,27 66204 103 105 42,71
2023 65633 18 =27 43,16 64972 —40 —-137 43,54 66298 79 94 42,90
2024 65582 -19 =51 43,40 64803 -76 -169 43,82 66374 44 76 43,11
2025 65515 =53 —67 43,64 64590 —124 -213 44,10 66435 21 61 43,32
2026 65416 -91 -99 43,89 64350 —154 —240 44,39 66496 -10 61 43,54
2027 65321 -110 -95 44,16 64101 —-186 -249 44,69 66535 —45 39 43,76
2028 65200 —144 —-121 44,42 63821 -221 -280 44,99 66558 —63 23 43,98
2029 65068 -166 -132 44,68 63519 —248 =302 45,28 66608 -90 50 44,21
2030 64911 —-194 -157 44,93 63198 -273 -321 45,58 66648 -104 40 44,44
2031 64793 -199 -118 45,19 62888 —288 =310 45,87 66717 —-111 69 44,68
2032 64669 =210 —-124 45,43 62565 =304 -323 46,15 66808 —-121 91 44,90
2033 64547 =215 -122 45,66 62223 -324 -342 46,41 66898 -138 90 45,12
2034 64421 -227 -126 45,87 61877 =330 -346 46,67 66998 -130 100 45,33
2035 64299 -235 -122 46,07 61520 -347 -357 46,91 67102 -132 104 45,52

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 210
Zilina
Stredny scenar Nizky scenar Vysoky scenar
Rok Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny Pocet Prirodzeny | Celkovy | Priemerny
obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek obyvatelov | prirastok | prirastok vek

2018 81240 222 104 41,39 81123 172 34 41,50 81368 262 195 41,34
2019 81340 197 100 41,54 81133 146 10 41,69 81587 258 219 41,46
2020 81444 190 104 41,70 81111 110 =22 41,90 81818 257 231 41,57
2021 81549 144 105 41,86 81077 78 -34 42,11 82073 232 255 41,69
2022 81635 124 86 42,03 81019 52 =58 42,32 82302 201 229 41,82
2023 81705 90 70 42,21 80950 1 —69 42,54 82509 163 207 41,96
2024 81755 54 50 42,40 80861 -22 -89 42,76 82702 131 193 42,12
2025 81775 7 20 42,60 80718 —81 —-143 42,99 82872 95 170 42,29
2026 81771 =35 —4 42,80 80540 -129 -178 43,22 83046 63 174 42,47
2027 81742 =71 -29 43,02 80339 -162 -201 43,47 83200 25 154 42,64
2028 81701 -99 —41 43,24 80113 —-195 -226 43,72 83337 -6 137 42,82
2029 81634 -132 —67 43,46 79860 -226 -253 43,97 83514 -22 177 43,01

2030 81540 -164 —94 43,67 79572 -263 —288 44,21 83661 -56 147 43,20
2031 81489 —-181 =51 43,88 79290 =297 -282 44,45 83811 =71 150 43,39
2032 81425 -200 —64 44,08 78983 -325 =307 44,68 83995 -84 184 43,58

2033 81350 —222 =75 44,27 78661 -345 -322 44,91 84169 -101 174 43,76
2034 81287 =219 —63 44,45 78323 =360 -338 45,12 84346 -102 177 43,93

2035 81243 -223 —44 44,60 77979 =371 -344 45,32 84528 -103 182 44,09

Zdroj tidajov: vypocCty autorov



Priloha 2
Vekové zlozenie obyvatel'stva
v najvacsich mestach SR
vo vybranych rokoch

(stredny scenar)



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 212
BANSKA BYSTRICA -2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
04 2176 2090 4266 5,87 5,04 5,43
59 1884 1841 3725 5,08 4,44 4,74
10-14 1662 1652 3314 4,49 3,98 4,22
15-19 1410 1411 2821 3,81 3,40 3,59
20-24 1560 1487 3047 4,21 3,59 3,88
25-29 2259 2218 4477 6,10 5,35 5,70
30-34 3155 3085 6240 8,51 7,44 7,95
35-39 3272 3341 6613 8,83 8,06 8,42
4044 3260 3196 6456 8,80 7,71 8,22
4549 2860 2871 5731 7,72 6,92 7,30
50-54 2249 2545 4794 6,07 6,14 6,11
55-59 2628 3112 5740 7,09 7,50 7,31
60—-64 2501 3253 5754 6,75 7,84 7,33
65—-69 2469 3245 5714 6,66 7,83 7,28
70-74 1734 2435 4169 4,68 5,87 5,31
75-79 1012 1660 2672 2,73 4,00 3,40
80-84 552 1077 1629 1,49 2,60 2,07
85-89 287 617 904 0,77 1,49 1,15
90-94 104 266 370 0,28 0,64 0,47
95-99 20 65 85 0,05 0,16 0,11
100+ 1 2 3 0,00 0,00 0,00
Spolu 37055 41469 78524 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

BANSKA BYSTRICA - 2025

213

VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
04 2024 1888 3912 5,46 4,57 4,99
5-9 2124 2065 4189 5,73 5,00 5,35

10-14 1834 1802 3636 4,95 4,36 4,64

15-19 1603 1599 3202 4,32 3,87 4,09

20-24 1382 1384 2766 3,73 3,35 3,53

25-29 1699 1625 3324 4,58 3,93 4,24

30-34 2537 2468 5005 6,84 5,98 6,39

35-39 3111 3032 6143 8,39 7,34 7,84

4044 3136 3223 6359 8,46 7,80 8,11

45-49 3126 3097 6223 8,43 7,50 7,94

50-54 2766 2795 5561 7,46 6,77 7,10

55-59 2142 2447 4589 5,78 5,93 5,86

60—64 2436 2979 5415 6,57 7,21 6,91

65-69 2260 3108 5368 6,10 7,53 6,85

70-74 2171 3088 5259 5,86 7,48 6,71

75-79 1469 2183 3652 3,96 5,29 4,66

8084 752 1400 2152 2,03 3,39 2,75

85-89 334 731 1065 0,90 1,77 1,36

90-94 130 295 425 0,35 0,71 0,54

95-99 33 86 119 0,09 0,21 0,15
100+ 1 4 5 0,00 0,01 0,01

Spolu 37070 41299 78369 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 214
BANSKA BYSTRICA -2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
04 1684 1576 3260 4,58 3,86 4,20
5-9 1973 1863 3836 5,36 4,56 4,94
10-14 2074 2026 4100 5,63 4,96 5,28
15-19 1776 1749 3525 4,83 4,29 4,54
20-24 1583 1576 3159 4,30 3,86 4,07
25-29 1550 1543 3093 4,21 3,78 3,98
30-34 2044 1932 3976 5,55 4,73 5,12
35-39 2510 2433 4943 6,82 5,96 6,37
4044 2984 2923 5907 8,11 7,16 7,61
4549 3023 3134 6157 8,21 7,68 7,93
50-54 3036 3027 6063 8,25 7,42 7,81
55-59 2658 2705 5363 7,22 6,63 6,91
60—64 1988 2350 4338 5,40 5,76 5,59
65—69 2224 2865 5089 6,04 7,02 6,56
70-74 2017 2983 5000 5,48 7,31 6,44
7579 1873 2797 4670 5,09 6,85 6,02
8084 1127 1884 3011 3,06 4,62 3,88
85-89 474 979 1453 1,29 2,40 1,87
90-94 161 367 528 0,44 0,90 0,68
95-99 45 95 140 0,12 0,23 0,18
100+ 2 6 8 0,01 0,01 0,01
Spolu 36806 40813 77619 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 215
BANSKA BYSTRICA - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
04 1556 1465 3021 4,25 3,64 3,93
5-9 1633 1555 3188 4,46 3,86 4,15
10-14 1923 1826 3749 5,25 4,53 4,88
15-19 2016 1973 3989 5,51 4,90 5,19
20-24 1762 1729 3491 4,81 4,29 4,54
25-29 1796 1765 3561 4,91 4,38 4,63
30-34 2000 1941 3941 5,46 4,82 5,13
35-39 2053 1924 3977 5,61 4,78 5,17
4044 2412 2345 4757 6,59 5,82 6,19
4549 2889 2847 5736 7,89 7,07 7,46
50-54 2962 3088 6050 8,09 7,67 7,87
55-59 2951 2957 5908 8,06 7,34 7,68
60—64 2517 2623 5140 6,88 6,51 6,69
65—69 1836 2273 4109 5,02 5,64 5,34
70-74 2016 2775 4791 5,51 6,39 6,23
7579 1767 2733 4500 4,83 6,79 5,85
8084 1464 2465 3929 4,00 6,12 5,11
85-89 745 1359 2104 2,04 3,37 2,74
90-94 244 502 746 0,67 1,25 0,97
95-99 62 122 184 0,17 0,30 0,24
100+ 4 7 11 0,01 0,02 0,01
Spolu 36608 40274 76882 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 216
BRATISLAVA - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 12997 12426 25423 6,35 5,40 5,84
5-9 13437 12710 26147 6,56 5,52 6,01
10-14 10658 10128 20786 5,20 4,40 4,78
15-19 7692 7335 15027 3,76 3,19 3,45
20-24 6838 6547 13385 3,34 2,84 3,08
25-29 10477 10328 20805 5,12 4,49 4,78
30-34 16232 17095 33327 7,93 7,43 7,66
35-39 21084 22076 43160 10,30 9,59 9,92
40-44 21669 21959 43628 10,58 9,54 10,03
45-49 16515 16600 33115 8,06 7,21 7,61
50-54 11367 12447 23814 5,55 5,41 5,47
55-59 11448 14018 25466 5,59 6,09 5,85
60-64 11979 15726 27705 5,85 6,83 6,37
65-69 12655 17240 29895 6,18 7,49 6,37
70-74 8972 13300 22272 4,38 5,78 5,12
75-79 5252 9012 14264 2,56 3,91 3,28
80-84 3062 5648 8710 1,50 2,45 2,00
85-89 1572 3502 5074 0,77 1,52 1,17
90-94 687 1661 2348 0,34 0,72 0,54
95-99 174 428 602 0,08 0,19 0,14
100+ 8 17 25 0,00 0,01 0,01
Spolu 204775 230203 434978 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 217
BRATISLAVA - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 10374 9896 20270 4,96 4,23 4,57
5-9 13283 12708 25991 6,35 5,44 5,87
10-14 13529 12804 26333 6,46 5,48 5,94
15-19 10679 10160 20839 5,10 4,35 4,70
20-24 7706 7374 15080 3,68 3,15 3,40
25-29 7433 7167 14600 3,55 3,07 3,30
30-34 11825 11706 23531 5,65 5,01 5,31
35-39 17650 18559 36209 8,43 7,94 8,17
40-44 21782 22847 44629 10,41 9,77 10,07
45-49 21730 22144 43874 10,38 9,47 9,90
50-54 16191 16466 32657 7,74 7,04 7,37
55-59 10913 12151 23064 5,21 5,20 5,21
60-64 10773 13568 24341 5,15 5,80 5,49
65-69 10896 15021 25917 5,21 6,43 5,85
70-74 11063 16144 27207 5,29 6,91 6,14
75-79 7233 11832 19065 3,46 5,06 4,30
80-84 3644 7235 10879 1,74 3,09 2,46
85-89 1687 3753 5440 0,81 1,61 1,23
90-94 671 1699 2370 0,32 0,73 0,53
95-99 218 506 724 0,10 0,22 0,16
100+ 13 30 43 0,01 0,01 0,01
Spolu 209293 233770 443063 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 218
BRATISLAVA -2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 8378 8003 16381 3,96 3,40 3,66
5-9 10698 10220 20918 5,05 4,34 4,68
10-14 13396 12822 26218 6,33 5,45 5,86
15-19 13558 12850 26408 6,41 5,46 5,91
20-24 10706 10212 20918 5,06 4,34 4,68
25-29 8275 7968 16243 3,91 3,39 3,63
30-34 8721 8480 17201 4,12 3,60 3,85
35-39 13229 13141 26370 6,25 5,58 5,90
40-44 18373 19328 37701 8,68 8,21 8,43
45-49 21888 23040 44928 10,34 9,79 10,05
50-54 21406 21990 43396 10,11 9,34 9,71
55-59 15711 16179 31890 7,42 6,37 7,13
60-64 10384 11815 22199 4,91 5,02 4,97
65-69 9949 13036 22985 4,70 5,54 5,14
70-74 9667 14164 23831 4,57 6,02 5,33
75-79 9086 14607 23693 4,29 6,21 5,30
80-84 5164 9860 15024 2,44 4,19 3,36
85-89 2084 5078 7162 0,98 2,16 1,60
90-94 758 1985 2743 0,36 0,84 0,61
95-99 222 556 778 0,10 0,24 0,17
100+ 17 35 52 0,01 0,01 0,01
Spolu 211670 235369 447039 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 219
BRATISLAVA - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 8163 7794 15957 3,83 3,30 3,55
5-9 8696 8321 17017 4,08 3,53 3,79
10-14 10806 10328 21134 5,07 4,38 4,71
15-19 13431 12868 26299 6,30 5,45 5,86
20-24 13578 12902 26480 6,37 5,47 5,90
25-29 11268 10800 22068 5,29 4,58 4,91
30-34 9558 9273 18831 4,48 3,93 4,19
35-39 10131 9912 20043 4,75 4,20 4,46
40-44 13974 13920 27894 6,56 5,90 6,21
45-49 18530 19539 38069 8,69 8,28 8,48
50-54 21621 22888 44509 10,14 9,70 9,91
55-59 20860 21643 42503 9,79 9,17 9,46
60-64 15060 15784 30844 7,07 6,69 6,87
65-69 9667 11378 21045 4,54 4,82 4,69
70-74 8937 12363 21300 4,19 5,24 4,74
75-79 8005 12974 20979 3,76 5,50 4,67
80-84 6565 12472 19037 3,08 5,28 4,24
85-89 3072 7263 10335 1,44 3,08 2,30
90-94 960 2834 3794 0,45 1,20 0,84
95-99 263 708 971 0,12 0,30 0,22
100+ 17 40 57 0,01 0,02 0,01
Spolu 213162 236004 449166 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 220
KOSICE - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 6746 6417 13163 5,83 5,12 5,46
5-9 5816 5740 11556 5,03 4,58 4,80
10-14 5834 5586 11420 5,04 4,46 4,74
15-19 5563 5198 10761 4,81 4,15 4,47
20-24 6069 5717 11786 5,25 4,57 4,89
25-29 7625 7345 14970 6,59 5,87 6,21
30-34 8989 9138 18127 7,77 7,30 7,52
35-39 9557 9330 18887 8,26 7,45 7,84
40-44 10407 10035 20442 9,00 8,01 8,49
45-49 9607 9710 19317 8,30 7,75 8,02
50-54 7739 7899 15638 6,69 6,31 6,49
55-59 7325 8049 15374 6,33 6,43 6,38
60-64 6817 8350 15167 5,89 6,67 6,30
65-69 6499 8745 15244 5,62 6,98 6,33
70-74 5041 7341 12382 4,36 5,86 5,14
75-79 3007 4999 8006 2,60 3,99 3,32
80-84 1797 3125 4922 1,55 2,50 2,04
85-89 879 1647 2526 0,76 1,32 1,05
90-94 285 668 953 0,25 0,53 0,40
95-99 83 162 245 0,07 0,13 0,10
100+ 7 11 18 0,01 0,01 0,01
Spolu 115692 125212 240904 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 221
KOSICE - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 6545 6248 12793 5,61 4,97 5,28
5-9 6741 6409 13150 5,78 5,10 5,43
10-14 5743 5665 11408 4,92 4,51 4,71
15-19 5768 5520 11288 4,94 4,39 4,66
20-24 5614 5259 10873 4,81 4,18 4,49
25-29 6444 6110 12554 5,52 4,86 5,18
30-34 7937 7671 15608 6,80 6,10 6,44
35-39 8848 9016 17864 7,59 7,17 7,37
40-44 9348 9163 18511 8,01 7,29 7,64
45-49 10117 9845 19962 8,67 7,83 8,24
50-54 9269 9472 18741 7,95 7,54 7,73
55-59 7367 7627 14994 6,32 6,07 6,19
60-64 6817 7716 14533 5,84 6,14 6,00
65-69 6186 7947 14133 5,30 6,32 5,83
70-74 5759 8200 13959 4,94 6,52 5,76
75-79 4211 6654 10865 3,61 5,29 4,48
80-84 2285 4038 6323 1,96 3,21 2,61
85-89 1106 2078 3184 0,95 1,65 1,31
90-94 405 794 1199 0,35 0,63 0,49
95-99 127 220 347 0,11 0,18 0,14
100+ 10 21 31 0,01 0,02 0,01
Spolu 116647 125673 242320 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 222
KOSICE - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% | ZENY% | SPOLU%
0-4 5846 5571 11417 4,99 4,44 4,71
5-9 6554 6254 12808 5,59 4,99 5,28
10-14 6678 6344 13022 5,70 5,06 5,37
15-19 5686 5611 11297 4,85 4,47 4,66
20-24 5840 5603 11443 4,98 4,47 4,72
25-29 6060 5722 11782 5,17 4,56 4,86
30-34 6814 6499 13313 5,82 5,18 5,49
35-39 7866 7614 15480 6,71 6,07 6,38
40-44 8710 8912 17622 7,43 7,11 7,26
45-49 9132 9027 18159 7,80 7,20 7,49
50-54 9826 9649 19475 8,39 7,69 8,03
55-59 8924 9219 18143 7,62 7,35 7,48
60-64 6937 7355 14292 5,92 5,86 5,89
65-69 6281 7395 13676 5,36 5,90 5,64
70-74 5570 7518 13088 4,75 5,99 5,40
75-79 4917 7529 12446 4,20 6,00 5,13
80-84 3308 5513 8821 2,82 4,40 3,64
85-89 1447 2749 4196 1,24 2,19 1,73
90-94 536 1043 1579 0,46 0,83 0,65
95-99 201 270 471 0,17 0,22 0,19
100+ 19 30 49 0,02 0,02 0,02
Spolu 117152 125427 242579 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

KOSICE - 2035

223

VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 5533 5273 10806 4,70 4,23 4,46
5-9 5881 5603 11484 5,00 4,49 4,74

10-14 6506 6204 12710 5,53 4,97 5,24

15-19 6640 6309 12949 5,64 5,06 5,34

20-24 5792 5729 11521 4,92 4,59 4,75

25-29 6392 6171 12563 5,43 4,95 5,18

30-34 6533 6212 12745 5,55 4,98 526

35-39 6784 6477 13261 5,77 5,19 5,47

40-44 7771 7550 15321 6,61 6,05 6,32

45-49 8544 8809 17353 7,26 7,06 7,16

50-54 8913 8872 17785 7,58 7,11 7,34

55-59 9531 9424 18955 8,10 7,55 7,82

60-64 8505 8964 17469 7,23 7,18 7,21

65-69 6476 7099 13575 5,51 5,69 5,60

70-74 5762 7062 12824 4,90 5,66 5,29

75-79 4863 7007 11870 4,13 5,62 4,90

80-84 3967 6343 10310 3,37 5,08 4,25

85-89 2185 3863 6048 1,86 3,10 2,50

90-94 728 1395 2123 0,62 1,12 0,38

95-99 295 371 666 0,25 0,30 0,27
100+ 29 35 64 0,02 0,03 0,03

Spolu 117630 124772 242402 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypoéty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najviacsich miest Slovenska 224
MARTIN - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 1538 1463 3001 5,93 5,15 5,52
5-9 1307 1227 2534 5,04 4,32 4,66
10-14 1183 1116 2299 4,56 3,93 4,23
15-19 1164 1067 2231 4,49 3,76 4,11
20-24 1170 1222 2392 451 4,30 4.40
25-29 1703 1756 3459 6,56 6,19 6,37
30-34 2149 2091 4240 8,28 7,37 7,80
35-39 2220 2097 4317 8,55 7,39 7,94
40-44 2192 2114 4306 8,45 7,45 7,92
45-49 1923 1977 3900 7,41 6,96 7,18
50-54 1604 1792 3396 6,18 6,31 6,25
55-59 1929 2125 4054 7,43 7,49 7,46
60-64 1811 2095 3906 6,98 7,38 7,19
65-69 1604 2068 3672 6,18 7,28 6,76
70-74 1118 1523 2641 4,31 5,36 4,86
75-79 621 1086 1707 2,39 3,83 3,14
80-84 420 859 1279 1,62 3,03 2,35
85-89 229 487 716 0,88 1,72 1,32
90-94 53 179 232 0,20 0,63 0,43
95-99 11 43 54 0,04 0,15 0,10
100+ 1 1 2 0,00 0,00 0,00
Spolu 25950 28388 54338 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypocty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najviacsich miest Slovenska 225
MARTIN - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 1421 1314 2735 5,61 4,74 5,15
5-9 1500 1395 2895 5,92 5,03 5,45
10-14 1232 1152 2384 4,86 4,15 4,49
15-19 1110 1042 2152 4,38 3,76 4,05
20-24 1135 1086 2221 448 3,91 4,18
25-29 1174 1229 2403 4,63 4,43 4,53
30-34 1633 1678 3311 6,44 6,05 6,24
35-39 2037 1986 4023 8,04 7,16 7,58
40-44 2145 2021 4166 8,46 7,28 7,85
45-49 2103 2057 4160 8,30 7,41 7,84
50-54 1829 1907 3736 7,22 6,87 7,04
55-59 1498 1721 3219 5,91 6,20 6,06
60-64 1781 2048 3829 7,03 7,38 7,21
65-69 1626 1994 3620 6,42 7,19 6,82
70-74 1392 1955 3347 5,49 7,05 6,30
75-79 936 1397 2333 3,69 5,03 4,39
80-84 468 882 1350 1,85 3,18 2,54
85-89 235 570 805 0,93 2,05 1,52
90-94 71 243 314 0,28 0,88 0,59
95-99 19 65 84 0,07 0,23 0,16
100+ 1 4 5 0,00 0,01 0,01
Spolu 25346 27746 53092 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypocty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najviacsich miest Slovenska 226
MARTIN - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 1162 1068 2230 4,71 3,96 4,32
5-9 1403 1264 2667 5,69 4,69 5,16
10-14 1443 1342 2785 5,85 4,98 5,39
15-19 1181 1099 2280 4,79 4,08 4,42
20-24 1100 1072 2172 4,46 3,98 421
25-29 1169 1120 2289 4,74 4,15 4,43
30-34 1140 1193 2333 4,62 442 4,52
35-39 1541 1598 3139 6,25 5,93 6,08
40-44 1972 1926 3898 7,99 7,14 7,55
45-49 2076 1968 4044 8,41 7,30 7,83
50-54 2019 1993 4012 8,18 7,39 7,77
55-59 1734 1842 3576 7,03 6,83 6,92
60-64 1397 1664 3061 5,66 6,17 5,93
65-69 1622 1961 3583 6,57 7,27 6,94
70-74 1424 1895 3319 5,77 7,03 6,43
75-79 1187 1812 2999 4,81 6,72 5,81
80-84 729 1168 1897 2,95 4,33 3,67
85-89 267 593 860 1,08 2,20 1,67
90-94 76 289 365 0,31 1,07 0,71
95-99 28 96 124 0,11 0,36 0,24
100+ 3 5 8 0,01 0,02 0,02
Spolu 24673 26968 51641 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypocty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najviacsich miest Slovenska 227
MARTIN - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 1048 943 1991 4,36 3,61 3,97
5-9 1147 1019 2166 4,78 3,90 4,32
10-14 1353 1214 2567 5,63 4,64 5,12
15-19 1395 1293 2688 5,81 4,95 5,36
20-24 1193 1142 2335 4,97 4,37 4,65
25-29 1171 1135 2306 4,88 4,34 4,60
30-34 1175 1128 2303 4,89 4,31 4,59
35-39 1064 1128 2192 443 4,31 4,37
40-44 1491 1551 3042 6,21 5,93 6,06
45-49 1918 1897 3815 7,99 7,26 7,61
50-54 2011 1933 3944 8,37 7,39 7,86
55-59 1936 1945 3881 8,06 7,44 7,74
60-64 1630 1788 3418 6,79 6,84 6,81
65-69 1284 1594 2878 5,35 6,10 5,74
70-74 1442 1877 3319 6,00 7,18 6,62
75-79 1238 1779 3017 5,15 6,81 6,01
80-84 954 1538 2492 3,97 5,88 4,97
85-89 438 805 1243 1,82 3,08 2,48
90-94 90 305 395 0,37 1,17 0,79
95-99 38 120 158 0,16 0,46 0,31
100+ 4 8 12 0,02 0,03 0,02
Spolu 24020 26142 50162 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypocty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najviacsich miest Slovenska 228
NITRA - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZI% ZENY% | SPOLU%
0-4 2242 2109 4351 6,05 5,25 5,63
5-9 1930 1839 3769 5,21 4,58 4,88
10-14 1743 1612 3355 4,70 4,01 4,34
15-19 1579 1407 2986 4,26 3,50 3,87
20-24 1704 1599 3303 4,60 3,98 4,28
25-29 2296 2152 4448 6,19 5,36 5,76
30-34 3153 2966 6119 8,50 7,38 7,92
35-39 3345 3020 6365 9,02 7,52 8,24
40-44 3271 3144 6415 8,82 7,83 8,30
45-49 2914 2874 5788 7,86 7,15 7,49
50-54 2192 2443 4635 5,91 6,08 6,00
55-59 2355 2767 5122 6,35 6,89 6,63
60-64 2441 2988 5429 6,58 7,44 7,03
65-69 2332 3170 5502 6,29 7,89 7,12
70-74 1724 2454 4178 4,65 6,11 5,41
75-79 950 1577 2527 2,56 3,93 3,27
80-84 540 1116 1656 1,46 2,78 2,14
85-89 276 667 943 0,74 1,66 1,22
90-94 71 216 287 0,19 0,54 0,37
95-99 16 49 65 0,04 0,12 0,08
100+ 1 2 3 0,00 0,00 0,00
Spolu 37075 40171 77246 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypocty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 229
NITRA - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 2160 2004 4164 5,80 5,01 5,39
5-9 2188 2069 4257 5,87 5,18 5,51
10-14 1865 1798 3663 5,01 4,50 4,74
15-19 1726 1578 3304 4,63 3,95 4,28
20-24 1591 1407 2998 4,27 3,52 3,88
25-29 1894 1770 3664 5,08 4,43 4,74
30-34 2464 2252 4716 6,61 5,63 6,11
35-39 3143 2905 6048 8,44 7,27 7,83
40-44 3266 2918 6184 8,77 7,30 8,01
45-49 3181 3035 6216 8,54 7,59 8,05
50-54 2813 2788 5601 7,55 6,97 7,25
55-59 2094 2377 4471 5,62 5,95 5,79
60-64 2179 2694 4873 5,85 6,74 6,31
65-69 2197 2871 5068 5,90 7,18 6,56
70-74 2016 2965 4981 5,41 7,42 6,45
75-79 1395 2183 3578 3,74 5,46 4,63
80-84 680 1290 1970 1,83 3,23 2,55
85-89 295 749 1044 0,79 1,87 1,35
90-94 93 261 354 0,25 0,65 0,46
95-99 18 56 74 0,05 0,14 0,10
100+ 1 2 3 0,00 0,01 0,00
Spolu 37259 39972 77231 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 230
NITRA - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1926 1774 3700 5,14 4,47 4,80
5-9 2135 1988 4123 5,70 5,01 5,34
10-14 2148 2047 4195 5,74 5,16 5,44
15-19 1866 1777 3643 4,98 4,48 4,72
20-24 1745 1586 3331 4,66 4,00 4,32
25-29 1869 1667 3536 4,99 4,20 4,58
30-34 2139 1931 4070 5,71 4,86 5,28
35-39 2482 2207 4689 6,63 5,56 6,08
40-44 3093 2818 5911 8,26 7,10 7,66
45-49 3204 2832 6036 8,56 7,13 7,82
50-54 3098 2965 6063 8,27 7,47 7,86
55-59 2700 2721 5421 7,21 6,85 7,03
60-64 1940 2319 4259 5,18 5,84 5,52
65-69 1977 2599 4576 5,28 6,55 5,93
70-74 1918 2705 4623 5,12 6,81 5,99
75-79 1657 2674 4331 4,43 6,74 5,61
80-84 1030 1830 2860 2,75 4,61 3,71
85-89 384 897 1281 1,03 2,26 1,66
90-94 103 291 394 0,28 0,73 0,51
95-99 27 67 94 0,07 0,17 0,12
100+ 1 2 3 0,00 0,01 0,00
Spolu 37442 39697 77139 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 231
NITRA - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1841 1721 3562 4,88 4,36 4,61
5-9 1924 1787 3711 5,10 4,52 4,81
10-14 2114 1992 4106 5,60 5,04 5,32
15-19 2161 2039 4200 5,73 5,16 5,44
20-24 1896 1794 3690 5,03 4,54 4,78
25-29 2031 1850 3881 5,38 4,68 5,03
30-34 2149 1860 4009 5,70 4,71 5,19
35-39 2176 1904 4080 5,77 4,82 5,28
40-44 2463 2151 4614 6,53 5,45 5,97
45-49 3061 2758 5819 8,11 6,98 7,53
50-54 3145 2778 5923 8,34 7,03 7,67
55-59 3007 2916 5923 7,97 7,38 7,67
60-64 2544 2684 5228 6,74 6,79 6,77
65-69 1790 2257 4047 4,74 5,71 5,24
70-74 1767 2490 4257 4,68 6,30 5,51
75-79 1612 2484 4096 4,27 6,29 5,30
80-84 1257 2288 3545 3,33 5,79 4,59
85-89 613 1314 1927 1,62 3,33 2,50
90-94 140 354 494 0,37 0,90 0,64
95-99 34 76 110 0,09 0,19 0,14
100+ 2 3 5 0,01 0,01 0,01
Spolu 37727 39500 77227 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 232
POPRAD - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1406 1385 2791 5,75 5,21 5,47
5-9 1263 1226 2489 5,17 4,61 4,88
10-14 1201 1062 2263 491 4,00 4,44
15-19 1122 1040 2162 4,59 3,91 4,24
20-24 1241 1293 2534 5,08 4,87 4,97
25-29 1574 1587 3161 6,44 5,97 6,20
30-34 1980 1962 3942 8,10 7,38 7,73
35-39 2212 1989 4201 9,05 7,48 8,23
40-44 2208 2103 4311 9,03 7,91 8,45
45-49 1813 1883 3696 7,42 7,09 7,24
50-54 1459 1672 3131 5,97 6,29 6,14
55-59 1560 1895 3455 6,38 7,13 6,77
60-64 1640 2067 3707 6,71 7,78 7,27
65-69 1518 1939 3457 6,21 7,30 6,78
70-74 1123 1473 2596 4,59 5,54 5,09
75-79 603 909 1512 2,47 3,42 2,96
80-84 320 609 929 1,31 2,29 1,82
85-89 151 323 474 0,62 1,22 0,93
90-94 45 138 183 0,18 0,52 0,36
95-99 7 18 25 0,03 0,07 0,05
100+ 1 1 2 0,00 0,00 0,00
Spolu 24447 26574 51021 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 233
POPRAD - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1353 1245 2598 5,64 4,78 5,19
5-9 1382 1333 2715 5,76 5,12 5,43
10-14 1208 1166 2374 5,04 4,48 4,75
15-19 1142 999 2141 4,76 3,84 4,28
20-24 1064 1054 2118 4,44 4,05 4,23
25-29 1195 1286 2481 4,98 4,94 4,96
30-34 1487 1492 2979 6,20 5,73 5,96
35-39 1874 1847 3721 7,82 7,09 7,44
40-44 2156 1921 4077 8,99 7,38 8,15
45-49 2132 2039 4171 8,89 7,83 8,34
50-54 1721 1821 3542 7,18 6,99 7,08
55-59 1351 1592 2943 5,63 6,11 5,88
60-64 1440 1814 3254 6,01 6,97 6,51
65-69 1488 1939 3427 6,21 7,45 6,85
70-74 1346 1790 3136 5,61 6,87 6,27
75-79 929 1331 2260 3,87 5,11 4,52
80-84 446 762 1208 1,86 2,93 2,41
85-89 191 422 613 0,80 1,62 1,23
90-94 59 156 215 0,25 0,60 0,43
95-99 13 33 46 0,05 0,13 0,09
100+ 1 1 2 0,00 0,00 0,00
Spolu 23978 26043 50021 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 234
POPRAD - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1137 1034 2171 4,87 4,09 4,46
5-9 1341 1198 2539 5,74 4,73 5,22
10-14 1333 1282 2615 5,71 5,07 5,37
15-19 1158 1112 2270 4,96 4,39 4,67
20-24 1094 1026 2120 4,68 4,06 4,36
25-29 1044 1074 2118 4,47 4,24 4,35
30-34 1139 1217 2356 4,88 4,81 4,84
35-39 1396 1393 2789 5,98 5,51 5,73
40-44 1826 1794 3620 7,82 7,09 7,44
45-49 2100 1868 3968 8,99 7,38 8,16
50-54 2046 1985 4031 8,76 7,85 8,28
55-59 1620 1749 3369 6,94 6,91 6,92
60-64 1256 1520 2776 5,38 6,01 5,71
65-69 1322 1707 3029 5,66 6,75 6,23
70-74 1339 1796 3135 5,73 7,10 6,44
75-79 1125 1629 2754 4,82 6,44 5,66
80-84 709 1131 1840 3,04 4,47 3,78
85-89 275 536 811 1,18 2,12 1,67
90-94 78 209 287 0,33 0,83 0,59
95-99 14 40 54 0,06 0,16 0,11
100+ 2 2 4 0,01 0,01 0,01
Spolu 23354 25302 48656 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 235
POPRAD - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1029 923 1952 4,54 3,78 4,14
5-9 1141 992 2133 5,03 4,06 4,53
10-14 1301 1154 2455 5,74 4,72 5,21
15-19 1283 1232 2515 5,66 5,04 5,34
20-24 1110 1141 2251 4,90 4,67 4,78
25-29 1089 1059 2148 4,80 4,33 4,56
30-34 1028 1047 2075 4,53 4,29 4,41
35-39 1059 1116 2175 4,67 4,57 4,62
40-44 1362 1345 2707 6,01 5,51 5,75
45-49 1778 1754 3532 7,84 7,18 7,50
50-54 2025 1829 3854 8,93 7,49 8,18
55-59 1947 1932 3879 8,59 7,91 8,24
60-64 1525 1683 3208 6,73 6,89 6,81
65-69 1168 1436 2604 5,15 5,88 5,53
70-74 1209 1588 2797 5,33 6,50 5,94
75-79 1136 1648 2784 5,01 6,75 5,91
80-84 877 1408 2285 3,87 5,76 4,85
85-89 450 821 1271 1,99 3,36 2,70
90-94 126 268 394 0,56 1,10 0,84
95-99 23 53 76 0,10 0,22 0,16
100+ 3 2 5 0,01 0,01 0,01
Spolu 22669 24431 47100 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 236
PRESOV -2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 2754 2584 5338 6,37 5,59 5,97
5-9 2225 2079 4304 5,15 4,50 4,81
10-14 2140 1967 4107 4,95 4,26 4,59
15-19 1882 1709 3591 4,36 3,70 4,02
20-24 2168 2035 4203 5,02 4,41 4,70
25-29 2983 2791 5774 6,90 6,04 6,46
30-34 3616 3470 7086 8,37 7,51 7,93
35-39 3903 3559 7462 9,03 7,70 8,35
40-44 3641 3279 6920 8,43 7,10 7,74
45-49 3006 3030 6036 6,96 6,56 6,75
50-54 2564 2876 5440 5,93 6,23 6,08
55-59 2907 3365 6272 6,73 7,28 7,01
60-64 3116 3666 6782 7,21 7,94 7,59
65-69 2572 3296 5868 5,95 7,13 6,56
70-74 1774 2479 4253 4,11 5,37 4,76
75-79 965 1663 2628 2,23 3,60 2,94
80-84 541 1211 1752 1,25 2,62 1,96
85-89 336 795 1131 0,78 1,72 1,26
90-94 98 282 380 0,23 0,61 0,43
95-99 21 56 77 0,05 0,12 0,09
100+ 1 4 5 0,00 0,01 0,01
Spolu 43213 46196 89409 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 237
PRESOV - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 2610 2436 5046 6,04 5,32 5,67
5-9 2708 2502 5210 6,27 5,46 5,85
10-14 2145 1994 4139 4,96 4,35 4,65
15-19 2068 1882 3950 4,78 4,11 4,44
20-24 1828 1629 3457 4,23 3,55 3,88
25-29 2152 1975 4127 4,98 4,31 4,63
30-34 2918 2714 5632 6,75 5,92 6,32
35-39 3526 3380 6906 8,16 7,38 7,76
40-44 3800 3465 7265 8,79 7,56 8,16
45-49 3533 3193 6726 8,17 6,97 7,55
50-54 2895 2955 5850 6,70 6,45 6,57
55-59 2437 2783 5220 5,64 6,07 5,86
60-64 2731 3261 5992 6,32 7,12 6,73
65-69 2872 3547 6419 6,64 7,74 7,21
70-74 2333 3168 5501 5,40 6,91 6,18
75-79 1498 2262 3760 3,47 4,94 4,22
80-84 687 1375 2062 1,59 3,00 2,32
85-89 326 832 1158 0,75 1,82 1,30
90-94 127 380 507 0,29 0,83 0,57
95-99 27 86 113 0,06 0,19 0,13
100+ 3 6 9 0,01 0,01 0,01
Spolu 43224 45825 89049 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 238
PRESOV - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 2089 1942 4031 4,87 4,30 4,58
5-9 2583 2379 4962 6,02 5,27 5,64
10-14 2646 2442 5088 6,17 5,41 5,78
15-19 2091 1934 4025 4,88 4,28 4,57
20-24 2042 1831 3873 4,76 4,05 4,40
25-29 1869 1623 3492 4,36 3,59 3,97
30-34 2128 1944 4072 4,96 4,31 4,63
35-39 2851 2649 5500 6,65 5,87 6,25
40-44 3438 3311 6749 8,02 7,33 7,67
45-49 3705 3404 7109 8,64 7,54 8,08
50-54 3433 3139 6572 8,01 6,95 7,47
55-59 2785 2881 5666 6,50 6,38 6,44
60-64 2311 2704 5015 5,39 5,99 5,70
65-69 2544 3179 5723 5,93 7,04 6,50
70-74 2642 3436 6078 6,16 7,61 6,90
75-79 2013 2923 4936 4,69 6,47 5,61
80-84 1103 1914 3017 2,57 4,24 3,43
85-89 432 985 1417 1,01 2,18 1,61
90-94 130 406 536 0,30 0,90 0,61
95-99 39 118 157 0,09 0,26 0,18
100+ 3 11 14 0,01 0,02 0,02
Spolu 42877 45155 88032 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 239
PRESOV - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1822 1671 3493 4,30 3,78 4,04
5-9 2070 1894 3964 4,89 4,28 4,58
10-14 2532 2329 4861 5,98 5,27 5,62
15-19 2600 2392 4992 6,14 5,41 5,77
20-24 2084 1896 3980 4,92 4,29 4,60
25-29 2127 1857 3984 5,03 4,20 4,60
30-34 1890 1633 3523 4,47 3,69 4,07
35-39 2081 1900 3981 4,92 4,30 4,60
40-44 2786 2594 5380 6,58 5,87 6,22
45-49 3369 3259 6628 7,96 7,37 7,66
50-54 3623 3361 6984 8,56 7,60 8,07
55-59 3336 3079 6415 7,88 6,96 7,41
60-64 2674 2810 5484 6,32 6,36 6,34
65-69 2170 2646 4816 5,13 5,98 5,56
70-74 2373 3104 5477 5,61 7,02 6,33
75-79 2314 3209 5523 5,47 7,26 6,38
80-84 1522 2516 4038 3,60 5,69 4,67
85-89 728 1424 2152 1,72 3,22 2,49
90-94 180 503 683 0,43 1,14 0,79
95-99 44 125 169 0,10 0,28 0,20
100+ 3 13 16 0,01 0,03 0,02
Spolu 42328 44215 86543 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 240
PRIEVIDZA - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1053 1019 2072 4,77 4,37 4,56
5-9 967 840 1807 4,38 3,60 3,98
10-14 869 818 1687 3,93 3,51 3,72
15-19 787 770 1557 3,56 3,30 3,43
20-24 967 1006 1973 4,38 4,32 4,35
25-29 1484 1406 2890 6,72 6,03 6,37
30-34 1848 1656 3504 8,37 7,10 7,72
35-39 1950 1577 3527 8,83 6,77 7,77
40-44 1855 1725 3580 8,40 7,40 7,89
45-49 1715 1693 3408 7,76 7,26 7,51
50-54 1568 1603 3171 7,10 6,88 6,98
55-59 1645 1883 3528 7,45 8,08 7,77
60-64 1655 2030 3685 7,49 8,71 8,12
65-69 1461 1724 3185 6,61 7,40 7,02
70-74 999 1429 2428 4,52 6,13 5,35
75-79 660 1016 1676 2,99 4,36 3,69
80-84 356 657 1013 1,61 2,82 2,23
85-89 172 304 476 0,78 1,30 1,05
90-94 68 122 190 0,31 0,52 0,42
95-99 10 32 42 0,05 0,14 0,09
100+ 0 1 1 0,00 0,00 0,00
Spolu 22089 23311 45400 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 241
PRIEVIDZA - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 946 876 1822 4,48 3,92 4,19
5-9 1035 957 1992 4,90 4,28 4,58
10-14 912 775 1687 4,32 3,46 3,88
15-19 795 745 1540 3,76 3,33 3,54
20-24 713 775 1488 3,37 3,46 3,42
25-29 918 999 1917 4,34 4,47 4,41
30-34 1401 1310 2711 6,63 5,86 6,23
35-39 1747 1546 3293 8,27 6,91 7,57
40-44 1885 1513 3398 8,92 6,76 7,81
45-49 1802 1671 3473 8,53 7,47 7,98
50-54 1637 1626 3263 7,75 7,27 7,50
55-59 1462 1523 2985 6,92 6,81 6,86
60-64 1515 1814 3329 7,17 8,11 7,65
65-69 1489 1929 3418 7,05 8,62 7,86
70-74 1265 1628 2893 5,99 7,28 6,65
75-79 806 1280 2086 3,81 5,72 4,79
80-84 470 816 1286 2,22 3,65 2,96
85-89 220 404 624 1,04 1,81 1,43
90-94 93 139 232 0,44 0,62 0,53
95-99 20 45 65 0,09 0,20 0,15
100+ 1 2 3 0,00 0,01 0,01
Spolu 21132 22373 43505 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

PRIEVIDZA - 2030

242

VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 799 699 1498 3,99 3,29 3,63
5-9 936 818 1754 4,67 3,86 4,25

10-14 980 892 1872 4,89 4,20 4,54

15-19 838 702 1540 4,18 3,31 3,73

20-24 724 752 1476 3,61 3,54 3,58

25-29 677 777 1454 3,38 3,66 3,52

30-34 859 925 1784 4,29 4,36 4,32

35-39 1318 1218 2536 6,58 5,74 6,15

40-44 1695 1498 3193 8,46 7,06 7,74

45-49 1840 1473 3313 9,18 6,94 8,03

50-54 1739 1614 3353 8,68 7,61 8,13

55-59 1547 1555 3102 7,72 7,33 7,52

60-64 1353 1461 2814 6,75 6,89 6,82

65-69 1371 1732 3103 6,84 8,16 7,52

70-74 1302 1830 3132 6,50 8,63 7,59

75-79 1028 1469 2497 5,13 6,92 6,05

80-84 587 1045 1632 2,93 4,93 3,96

85-89 298 505 803 1,49 2,38 1,95

90-94 120 193 313 0,60 0,91 0,76

95-99 30 52 82 0,15 0,25 0,20

100+ 1 5 6 0,00 0,02 0,01

Spolu 20042 21215 41257 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

PRIEVIDZA - 2035

243

VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 688 579 1267 3,65 2,92 3,27
5-9 798 643 1441 4,23 3,24 3,72

10-14 882 755 1637 4,68 3,80 4,23

15-19 906 819 1725 4,30 4,13 4,46

20-24 768 709 1477 4,07 3,57 3,82

25-29 690 754 1444 3,66 3,80 3,73

30-34 620 710 1330 3,29 3,58 3,44

35-39 787 837 1624 4,17 4,22 4,20

40-44 1279 1174 2453 6,78 5,91 6,34

45-49 1663 1471 3134 8,82 7,41 8,10

50-54 1786 1431 3217 9,47 7,21 8,31

55-59 1657 1561 3218 8,79 7,86 8,31

60-64 1447 1508 2955 7,67 7,60 7,63

65-69 1237 1394 2631 6,56 7,02 6,30

70-74 1217 1656 2873 6,45 8,34 7,42

75-79 1068 1663 2731 5,66 8,38 7,06

80-84 762 1210 1972 4,04 6,10 5,09

85-89 388 649 1037 2,06 3,27 2,68

90-94 168 246 414 0,89 1,24 1,07

95-99 46 75 121 0,24 0,38 0,31

100+ 2 6 8 0,01 0,03 0,02

Spolu 18859 19850 38709 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 244
TRENCIN - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1453 1392 2845 5,43 4,82 5,11
5-9 1335 1249 2584 4,99 4,32 4,64
10-14 1180 1180 2360 4,41 4,08 4,24
15-19 1075 1081 2156 4,02 3,74 3,87
20-24 1248 1083 2331 4,66 3,75 4,19
25-29 1681 1556 3237 6,28 5,39 5,82
30-34 2129 2096 4225 7,95 7,25 7,59
35-39 2320 2190 4510 8,67 7,58 8,10
40-44 2330 2301 4631 8,70 7,96 8,32
45-49 2006 1954 3960 7,49 6,76 7,11
50-54 1574 1681 3255 5,88 5,82 5,85
55-59 1710 1990 3700 6,39 6,89 6,65
60-64 1775 2132 3907 6,63 7,38 7,02
65-69 1954 2183 4137 7,30 7,55 7,43
70-74 1302 1797 3099 4,86 6,22 5,57
75-79 792 1280 2072 2,96 4,43 3,72
80-84 516 888 1404 1,93 3,07 2,52
85-89 283 591 874 1,06 2,05 1,57
90-94 87 213 300 0,32 0,74 0,54
95-99 19 54 73 0,07 0,19 0,13
100+ 1 4 5 0,00 0,01 0,01
Spolu 26770 28895 55665 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 245
TRENCIN - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1353 1321 2674 5,04 4,59 4,81
5-9 1447 1368 2815 5,39 4,75 5,06
10-14 1304 1207 2511 4,86 4,20 4,51
15-19 1156 1155 2311 4,31 4,01 4,16
20-24 1110 1077 2187 4,13 3,74 3,93
25-29 1370 1155 2525 5,10 4,01 4,54
30-34 1874 1722 3596 6,98 5,99 6,47
35-39 2113 2080 4193 7,87 7,23 7,54
40-44 2256 2140 4396 8,40 7,44 7,90
45-49 2275 2255 4530 8,47 7,84 8,15
50-54 1948 1900 3848 7,26 6,60 6,92
55-59 1504 1633 3137 5,60 5,68 5,64
60-64 1597 1937 3534 5,95 6,73 6,35
65-69 1628 2038 3666 6,06 7,08 6,59
70-74 1774 2075 3849 6,61 7,21 6,92
75-79 1096 1649 2745 4,08 5,73 4,94
80-84 586 1085 1671 2,18 3,77 3,00
85-89 314 604 918 1,17 2,10 1,65
90-94 117 287 404 0,44 1,00 0,73
95-99 22 78 100 0,08 0,27 0,18
100+ 1 5 6 0,00 0,02 0,01
Spolu 26845 28771 55616 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 246
TRENCIN - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1169 1149 2318 4,37 4,03 4,19
5-9 1357 1300 2657 5,07 4,56 4,81
10-14 1417 1342 2759 5,29 4,71 4,99
15-19 1285 1186 2471 4,80 4,16 4,47
20-24 1208 1163 2371 4,51 4,08 4,29
25-29 1254 1159 2413 4,68 4,07 4,37
30-34 1593 1346 2939 5,95 4,72 5,32
35-39 1876 1721 3597 7,01 6,04 6,51
40-44 2061 2042 4103 7,70 7,17 7,42
45-49 2211 2105 4316 8,26 7,39 7,81
50-54 2225 2209 4434 8,31 7,75 8,02
55-59 1875 1853 3728 7,00 6,50 6,74
60-64 1405 1589 2994 5,25 5,58 5,42
65-69 1472 1859 3331 5,50 6,52 6,03
70-74 1494 1947 3441 5,58 6,83 6,22
75-79 1506 1933 3439 5,62 6,78 6,22
80-84 832 1422 2254 3,11 4,99 4,08
85-89 369 754 1123 1,38 2,65 2,03
90-94 137 302 439 0,51 1,06 0,79
95-99 32 107 139 0,12 0,38 0,25
100+ 2 11 13 0,01 0,04 0,02
Spolu 26780 28499 55279 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 247
TRENCIN - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1128 1095 2223 4,22 3,89 4,05
5-9 1185 1130 2315 4,43 4,02 4,22
10-14 1328 1274 2602 4,97 4,53 4,74
15-19 1400 1324 2724 5,24 4,71 4,96
20-24 1357 1204 2561 5,08 4,28 4,67
25-29 1380 1256 2636 5,16 4,46 4,80
30-34 1515 1379 2894 5,67 4,90 5,27
35-39 1619 1360 2979 6,06 4,83 5,43
40-44 1829 1684 3513 6,34 5,98 6,40
45-49 2021 2012 4033 7,56 7,15 7,35
50-54 2164 2069 4233 8,09 7,35 7,71
55-59 2145 2160 4305 8,02 7,68 7,85
60-64 1777 1815 3592 6,65 6,45 6,55
65-69 1321 1535 2856 4,94 5,45 5,20
70-74 1367 1790 3157 5,11 6,36 5,75
75-79 1282 1838 3120 4,80 6,53 5,69
80-84 1167 1690 2857 4,37 6,01 5,21
85-89 542 1006 1548 2,03 3,57 2,82
90-94 165 389 554 0,62 1,38 1,01
95-99 41 116 157 0,15 0,41 0,29
100+ 2 14 16 0,01 0,05 0,03
Spolu 26735 28140 54875 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 248
TRNAVA - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1931 1783 3714 6,07 5,26 5,66
5-9 1680 1599 3279 5,28 4,72 4,99
10-14 1479 1475 2954 4,65 4,36 4,50
15-19 1378 1180 2558 4,33 3,48 3,90
20-24 1410 1252 2662 4,44 3,70 4,05
25-29 2051 1925 3976 6,45 5,68 6,06
30-34 2578 2563 5141 8,11 7,57 7,83
35-39 2790 2714 5504 8,78 8,01 8,38
40-44 2960 2768 5728 9,31 8,17 8,72
45-49 2570 2391 4961 8,08 7,06 7,56
50-54 1952 2056 4008 6,14 6,07 6,10
55-59 1940 2233 4173 6,10 6,59 6,36
60-64 2077 2519 4596 6,53 7,44 7,00
65-69 2021 2605 4626 6,36 7,69 7,05
70-74 1498 1942 3440 4,71 5,73 5,24
75-79 782 1332 2114 2,46 3,93 3,22
80-84 406 805 1211 1,28 2,38 1,84
85-89 208 460 668 0,65 1,36 1,02
90-94 59 191 250 0,19 0,56 0,38
95-99 17 70 87 0,05 0,21 0,13
100+ 2 6 8 0,01 0,02 0,01
Spolu 31789 33869 65658 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

TRNAVA -2025

249

VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 1704 1610 3314 5,34 4,79 5,06
5-9 1892 1737 3629 5,93 5,17 5,54

10-14 1624 1546 3170 5,09 4,60 4,84

15-19 1428 1424 2852 4,48 4,24 4,35

20-24 1440 1173 2613 4,52 3,49 3,99

25-29 1616 1380 2996 5,07 4,10 4,57

30-34 2259 2088 4347 7,08 6,21 6,64

35-39 2542 2496 5038 7,97 7,42 7,69

40-44 2698 2590 5288 8,46 7,70 8,07

45-49 2877 2667 5544 9,02 7,93 8,46

50-54 2468 2323 4791 7,74 6,91 7,31

55-59 1834 1980 3814 5,75 5,89 5,82

60-64 1789 2127 3916 5,61 6,33 5,98

65-69 1852 2379 4231 5,81 7,08 6,46

70-74 1753 2420 4173 5,50 7,20 6,37

75-79 1213 1762 2975 3,80 5,24 4,54

80-84 551 1077 1628 1,73 3,20 2,48

85-89 243 528 771 0,76 1,57 1,18

90-94 86 232 318 0,27 0,69 0,49

95-99 22 73 95 0,07 0,22 0,15

100+ 2 10 12 0,01 0,03 0,02

Spolu 31893 33622 65515 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 250
TRNAVA - 2030
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1412 1340 2752 4,44 4,05 4,24
5-9 1664 1564 3228 5,23 4,72 4,97
10-14 1836 1684 3520 5,78 5,08 5,42
15-19 1573 1495 3068 4,95 4,51 4,73
20-24 1510 1417 2927 4,75 4,28 4,51
25-29 1680 1310 2990 5,28 3,96 4,61
30-34 1865 1574 3439 5,87 4,75 5,30
35-39 2248 2036 4284 7,07 6,15 6,60
40-44 2478 2388 4866 7,79 7,21 7,50
45-49 2643 2506 5149 8,31 7,57 7,93
50-54 2789 2614 5403 8,77 7,89 8,32
55-59 2344 2268 4612 7,37 6,85 7,11
60-64 1702 1902 3604 5,35 5,74 5,55
65-69 1608 2019 3627 5,06 6,10 5,59
70-74 1628 2224 3852 5,12 6,71 5,93
75-79 1448 2222 3670 4,55 6,71 5,65
80-84 873 1456 2329 2,75 4,40 3,59
85-89 350 731 1081 1,10 2,21 1,67
90-94 108 272 380 0,34 0,82 0,59
95-99 30 90 120 0,09 0,27 0,18
100+ 2 8 10 0,01 0,02 0,02
Spolu 31791 33120 64911 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 251
TRNAVA - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1327 1257 2584 4,17 3,87 4,02
5-9 1385 1293 2678 4,36 3,98 4,16
10-14 1608 1511 3119 5,06 4,65 4,85
15-19 1787 1633 3420 5,62 5,02 5,32
20-24 1678 1489 3167 5,28 4,58 4,93
25-29 1787 1573 3360 5,62 4,84 5,23
30-34 1965 1531 3496 6,18 4,71 5,44
35-39 1879 1540 3419 5,91 4,74 5,32
40-44 2211 1951 4162 6,95 6,00 6,47
45-49 2441 2324 4765 7,68 7,15 7,41
50-54 2578 2464 5042 8,11 7,58 7,84
55-59 2689 2564 5253 8,46 7,89 8,17
60-64 2224 2192 4416 7,00 6,74 6,87
65-69 1557 1819 3376 4,90 5,60 5,25
70-74 1432 1900 3332 4,50 5,84 5,18
75-79 1374 2069 3443 4,32 6,36 5,35
80-84 1070 1874 2944 3,37 5,76 4,58
85-89 587 1025 1612 1,85 3,15 2,51
90-94 171 384 555 0,54 1,18 0,86
95-99 38 105 143 0,12 0,32 0,22
100+ 3 10 13 0,01 0,03 0,02
Spolu 31791 32508 64299 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 252
ZILINA - 2020
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 2609 2407 5016 6,62 5,73 6,16
5-9 2324 2030 4354 5,90 4,83 5,35
10-14 1965 1825 3790 4,98 4,34 4,65
15-19 1613 1527 3140 4,09 3,63 3,86
20-24 1890 1696 3586 4,79 4,04 4,40
25-29 2543 2374 4917 6,45 5,65 6,04
30-34 3397 3304 6701 8,62 7,86 8,23
35-39 3631 3402 7033 9,21 8,10 8,64
40-44 3558 3414 6972 9,03 8,12 8,56
45-49 2854 2807 5661 7,24 6,68 6,95
50-54 2193 2503 4696 5,56 5,96 5,77
55-59 2452 2927 5379 6,22 6,97 6,60
60-64 2532 3063 5595 6,42 7,29 6,87
65-69 2317 2941 5258 5,88 7,00 6,46
70-74 1703 2324 4027 4,32 5,53 4,94
75-79 943 1548 2491 2,39 3,68 3,06
80-84 533 977 1510 1,35 2,32 1,85
85-89 242 649 891 0,61 1,54 1,09
90-94 95 247 342 0,24 0,59 0,42
95-99 25 51 76 0,06 0,12 0,09
100+ 2 7 9 0,01 0,02 0,01
Spolu 39421 42023 81444 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 253
ZILINA - 2025
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 2332 2222 4554 5,87 5,28 5,57
5-9 2569 2359 4928 6,47 5,61 6,03
10-14 2268 1977 4245 5,71 4,70 5,19
15-19 1913 1774 3687 4,82 4,22 4,51
20-24 1674 1535 3209 4,21 3,65 3,92
25-29 2096 1836 3932 5,28 4,37 4,81
30-34 2745 2556 5301 6,91 6,08 6,48
35-39 3358 3261 6619 8,45 7,76 8,09
40-44 3522 3297 6819 8,87 7,84 8,34
45-49 3444 3308 6752 8,67 7,87 8,26
50-54 2743 2726 5469 6,90 6,48 6,69
55-59 2065 2433 4498 5,20 5,79 5,50
60-64 2242 2791 5033 5,64 6,64 6,15
65-69 2250 2902 5152 5,66 6,90 6,30
70-74 2012 2749 4761 5,06 6,54 5,82
75-79 1411 2100 3511 3,55 4,99 4,29
80-84 679 1226 1905 1,71 2,92 2,33
85-89 288 632 920 0,72 1,50 1,13
90-94 88 291 379 0,22 0,69 0,46
95-99 29 66 95 0,07 0,16 0,12
100+ 1 5 6 0,00 0,01 0,01
Spolu 39729 42046 81775 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

ZILINA -2030

254

VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% ZENY% | SPOLU%
0-4 1976 1873 3849 4,97 4,48 4,72
5-9 2292 2174 4466 5,76 5,20 5,48

10-14 2513 2306 4819 6,32 5,52 5,91

15-19 2216 1927 4143 5,57 4,61 5,08

20-24 1994 1804 3798 5,01 4,32 4,66

25-29 1925 1720 3645 4,84 4,12 4,47

30-34 2345 2058 4403 5,90 4,93 5,40

35-39 2730 2528 5258 6,86 6,05 6,45

40-44 3276 3171 6447 8,24 7,59 7,91

45-49 3433 3208 6641 8,63 7,68 8,14

50-54 3340 3229 6569 8,40 7,73 8,06

55-59 2609 2659 5268 6,56 6,37 6,46

60-64 1887 2338 4225 4,75 5,60 5,18

65-69 2003 2666 4669 5,04 6,38 5,73

70-74 1975 2722 4697 4,97 6,52 5,76

75-79 1688 2507 4195 4,24 6,00 5,14

80-84 1049 1693 2742 2,64 4,05 3,36

85-89 372 813 1185 0,94 1,95 1,45

90-94 112 290 402 0,28 0,69 0,49

95-99 31 78 109 0,08 0,19 0,13

100+ 2 8 10 0,01 0,02 0,01

Spolu 39768 41772 81540 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizika demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska 255
ZILINA - 2035
VEK MUZI ZENY SPOLU MUZ1% | ZENY% | SPOLU%
0-4 1863 1759 3622 4,68 4,25 4,46
5-9 1949 1825 3774 4,89 4,41 4,65
10-14 2236 2121 4357 5,61 5,12 5,36
15-19 2460 2256 4716 6,18 5,45 5,80
20-24 2319 1964 4283 5,82 4,74 5,27
25-29 2291 2025 4316 5,75 4,89 5,31
30-34 2232 1997 4229 5,60 4,82 5,21
35-39 2357 2053 4410 5,92 4,96 5,43
40-44 2680 2464 5144 6,73 5,95 6,33
45-49 3207 3104 6311 8,05 7,50 7,77
50-54 3348 3154 6502 8,40 7,62 8,00
55-59 3219 3180 6399 8,08 7,68 7,88
60-64 2434 2566 5000 6,11 6,20 6,15
65-69 1708 2239 3947 4,29 5,41 4,86
70-74 1782 2520 4302 4,47 6,09 5,30
75-79 1679 2500 4179 4,21 6,04 5,14
80-84 1289 2049 3338 3,24 4,95 4,11
85-89 593 1165 1758 1,49 2,81 2,16
90-94 143 377 520 0,36 0,91 0,64
95-99 45 78 123 0,11 0,19 0,15
100+ 2 11 13 0,01 0,03 0,02
Spolu 39836 41407 81243 100,00 100,00 100,00

Zdroj udajov: vypolty autorov



Perspektivy, vyzvy a rizikd demografického vyvoja najvicsich miest Slovenska

Priloha 3: Predpokladané migracné saldo v najvdcsich mestach Slovenska 2017 - 2035 (pocet os6b)

256

Mesto Scendr/rok | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | 2024 | 2025| 2026 | 2027 | 2028 | 2029 | 2030 | 2031 | 2032 | 2033 | 2034 | 2035
stredny -224| -210| -195| -182| -138] -100| -82| -65| -47| -29| -21| -l14 -6 28 65 73 81 89 98
Banska Bystrica | vysoky -220) -160| -141| -126] -83| -47| -33| -16 -3 22 38 76| 110 137] 153| 185] 206| 224| 249
nizky -233| -229| -227| -224| -191| -165| -149| -141| -133| -126| -119| -113| -106| -102| -96| -89| -82| -75| -68
stredny 1540 1580 | 1620 | 1660 | 1700| 1740 | 1800 | 1860 | 1920] 1890 | 1860 | 1840 | 1830| 1840 | 1840 | 1840 | 1840 | 1840 | 1840
Bratislava vysoky 1694 1738 | 1782 | 1850 1955] 2001 | 2080 | 2150 | 2200 | 2230 | 2260 | 2290 | 2350 | 2380 | 2450 | 2500 | 2500 | 2500 | 2500
nizky 1463 | 1425| 1400 | 1375| 1350| 1330| 1320 | 1310 1310] 1300| 1300 | 1270 1250] 1220| 1200 | 1200 | 1200 | 1200 | 1200
stredny -245| -203| -183| -143| -102| -85| -77| -24 29 57 90| 124] 179| 212| 267| 300| 334| 368| 402
KoSice vysoky -249 | -147| -111| -77] -43| -10 12 56| 123] 164 212| 260 310] 362| 416| 472 531| 571| 606
nizky -249 | -245| -240| -236| -231| -226| -182| -145| -110| -80| -46| -13 19 73| 103| 134| 186| 215| 244
stredny -398 | -367| -340| -316| -295| -274| -256| -238| -222| -206| -190| -170| -144| -128| -112| -102] 92| -82| -73
Martin vysoky -398 | -357| -321| -280| -245| -212| -183| -147| -119] 96| -76| -58| -41| -26| -12 1 13 25 36
nizky -398 | -392| -389| -359| -340| -338| -307| -294| -282| -270| -257| -240| -233| -221| -211| -206| -202| -198| -194
stredny -198 | -172| -146| -120| -94| -67| -37 -7 25 51 75| 104 132] 160| 165| 172| 184| 197| 208
Nitra vysoky -196 | -149| -108| -70| -35 -2 32 67| 103| 140 178| 202 227| 251 274| 300| 320| 341| 364
nizky -198 | -183| -168| -153| -139| -125| -110| -94| -79| -64| -50| -36| -23| -10 2 15 28 41 54
stredny -384 | -340| -315| -296| -279| -260| -244| -230| -217| -205| -193| -175| -164| -153| -142| -136| -130| -123| -117
Poprad vysoky -384 | -319| -281| -251| -224| -197| -176| -157| -140| -125| -112] 94| -70| -59| -48| -36| -24| -12 1
nizky -384 | -376| -352| -348| -344| -337| -326| -316] -305| -296| -286| -277| -268| -259| -250| -242| -234| -226| -219
stredny -477| -439| -399| -365| -335| -306| -281| -257| -235| -215| -189| -167| -136| -117| -99| -86| -73| -60| -47
PreSov vysoky 477 -421| -365| -317| -276| -239| -206| -177| -152| -129| -99| -75| -45| -18 0 20 42 67 97
nizky 477 -456 | -431| -411| -394 | -377| -362| -349| -329| -310| -276| -256| -244| -233| -223| -212| -203| -193| -184
stredny -381| -338| -317| -301| -286| -273| -260| -248| -237| -227| -217| -207| -198| -191| -185| -180| -174| -169| -164
Prievidza vysoky -381] -305| -260| -227| -200| -177| -158| -146| -136| -128| -126| -123| -120| -117| -115| -112] -109| -106| -103
nizky -381| -353| -348| -347| -332| -317| -312| -308| -303| -298| -289| -285| -280| -276| -272| -263| -259| -255| -252
stredny -58| 45| 33| -20 1 13 25 37 49 60 71 83 94| 105] 117] 128| 139| 151| 164
Tren¢in vysoky -58| -36| -15 7 37 59 80 92| 103| 114| 124| 134| 142| 158| 174| 189 205| 221| 237
nizky -58| 57| 56| 47| 29| -22| -14 -6 1 9 16 23 31 38 46 53 61 68 76
stredny -128 | -115| -102| -89| -77| -65| -48| -32| -16 -2 11 23 35 47 58 71 83 96| 110
Trnava vysoky -125] -65| -44| -28| -12 1 13 29 40 63 80 97| 130| 154| 174| 194| 205| 210| 214
nizky -138 | -134| -130| -125| -121| -116| -99| 90| -82| -73| -66| -59| -52| -41| -31| -19 -8 2 12
stredny -128 | -111| 97| -83| -54| -40] -21 -3 15 33 49 65 81 98| 112 128 143] 159 178
Zilina vysoky -125] 61| -39| -21 11 28 45 64 80| 108| 125| 163| 198 225| 244| 264| 269| 274| 283
nizky -138 | -130| -124| -119] -97| 91| -71| -61| -50| -40| -31| -22| -I3 0 10 21 32 43 53

Zdroj udajov: vypocty autorov
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