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Uvod

Nielen Studenti, ale aj erudovani vedecki pracovnici, geografi, si Casto kladu
otazku, ¢i ma dnes eSte vyznam zaoberat’ sa filozofiou, tedriou a spolocenskym
kontextom huménnej geografie. Myslime si, Ze odpoved’ na tito otazku je pomerne
jednoducha. Ano, zaoberat’ sa filozofickymi, teoretickymi a praktickymi otazkami
humannej geografie ma vyznam a ma to vyznam prave dnes, ked sa objekt
a predmet vyskumu jednotlivych vednych disciplin, vratane humannej geografie,
vyznamne meni. Tendencia prekryvania a rozSirovania predmetu Studia
jednotlivych vednych disciplin suvisi s tym, Ze v sicasnosti veda a spolo¢nost’
generuje ohromné mnozstvo teoretickych poznatkov, socidlnych problémov
a technologickych moznosti. Vedné discipliny akoby superili o svoj objekt badania,
$pecifikuju svoje predmetné hl'adisko, prepoziciavaju si rozne vyskumné metody
a pochopitelne, velmi casto sa zdoraziuje interdisciplinArny pristup
k jednotlivym badatel'skym témam. Mimoriadne dolezita je spolocenska relevancia
vednych disciplin, snaha presvedcit’ konkuren¢né vedné odbory, vladne politiky,
podnikatel'ské prostredie a verejnost’ o ich vyzname pre spolo¢nost’.

Podl'a Jacksona (2006) vnimanie geografie verejnostou je zalozené skor na
faktoch ako na konceptoch. Spolo¢nost’ méa zauzivanu predstavu, ze (humanny)
geograf pracuje s mapami, pozoruje krajinu, ovlada hlavné mestd sveta. Len
vynimocne sa ho opyta na ekonomicku globalizaciu, socialne nerovnosti, kultaru.
Dovolime si tvrdit, ze tento pohlad je vSeobecne prijimany aj slovenskou
verejnostou. Prevladaju stereotypy. LCudia si spominaji na to, ¢o sa ucili, no
nevedia, ¢o sa u¢i. Humanna geografia nestuduje fakty, javy alebo udalosti, ale
premenlivy kontext, ktory ich produkuje. Kym udalosti su dosledky, tak kontext je
pri¢ina. Udalosti sa objavuju v ramci kontextu, nie mimo neho. Sled takych
udalosti nesuvisi s pravidelnostou, ale generuje historiu miesta. Priestor je potom
vyplneny tymito vyvijajucimi sa miestami.

Jackson (2006) d’alej tvrdi, Ze naSe geografické myslenie suvisi s etickymi
otazkami, ktoré su sucastou naSho kazdodenného spravania sa a rozhodovania.
Staci sa len zamysliet’ nad rozsahom nasej spotreby a uvedomit’ si, ¢o je vyvolané
potrebou a ¢o tazbou. Uprednostnim domaci ekologicky vyrobok z farmy, tradi¢ny
zahrani¢ny vyrobok zo Specializovaného obchodu, vyrobok vyrobeny v krajinach
treticho sveta, vypestovany vyrobok z vlastnej zahrady, cenovo dostupny vyrobok
vo velkych potravinovych retazcoch, alebo preferujem nakupovanie cez internet?
Problém nie je len na strane dopytu, ktory nasledne produkuje odpad, ale aj na
strane ponuky, ktora suvisi s geograficky nerovnomernym pristupom k Zivotnym
potrebam.



Kazdopadne, nase rozhodovanie je v neustalom konflikte. Na to, aby sme tieto
etické dilemy vedeli spravne posudit’, potrebujeme ovladat’ jazyk geografie. Kym
ekonomické tvrdenia sa nezaobidu bez matematiky, tak geografické myslenie
vyzaduje poznanie filozofie, teoretickych konceptov a spolocenského diania.

V monografii ,,Otazky v geografii* je v ivode priam ucebnicovym prikladom
vyjadreny postoj Studentov k vzt'ahu prirody, historie, filozofie v ramci geografie:

,»Vysokoskolaci, ktori navstevuju geografické programy, st zvycajne
povinni absolvovat predmety zaoberajice sa prirodou, historiou
a filozofiou geografie. Pre mnohych z nich st to hodiny, ktoré musia
vydrzat. Naopak, pre mnohych Studentov magisterského Stadia
a doktorandov je to spdsob ako sa stat’ profesionalnym geografom
(Sherman a kol., 2005, s. 1).

Sherman a kol. (2005) uvadzaji dva dovody, preco poznat Sir§i poznavaci
ramec geografie. Odbornik vo svojej profesii sa stava skutocnym odbornikom az
vtedy, ak pozna $irsi kontext rieSenej problematiky. Je prili§ jednoduché ponorit’ sa
do Specifickej oblasti vyskumu a nezaoberat’ sa existujucimi suvislostami. Vznika
tu riziko, ze z humdannej geografie by sa stala izolovana oblast’ nepochopenia
a neporozumenia. Ocitli by sme sa v situacii, kedy pre stromy nevidime les. Druhy
dovod preco poznat’ §irSi rdmec geografie suvisi s tym, ze v sti€asnosti existuje
mnoho spdsobov ako poznavat' a orientovat’ sa v skuto¢nom svete. Neexistuje
jedna pravda, jeden recept na uspech. Bolo by prekvapujuce, ak by sme ku vSetkym
skutocnostiam a udalostiam pristupovali vsetci rovnako. Ak rozmyslame
geograficky, tak vieme, Ze neexistuju ziadne ,,spravne odpovede* alebo jednoduché
rieSenia zlozitych problémov. Rozmyslat geograficky je spdsob, ako odkryt
a porozumiet’ globalnym stvislostiam a réznym perspektivam tych istych
problémov z pohl'adu l'udi zZijicich v rdznych Castiach sveta.

Suhlasime s Cresswellom (2013), ze geografické myslienky tu boli ovel'a skor
ako prvé univerzity a geografické katedry. Casto sa ukazovali implicitne, v podobe
ontologickych otdzok a Casto ostali aj nepochopené. Vyznam niektorych z nich si
uvedomujeme az dnes. KedZe sa geografia vyvijala na pozadi mocenskych
zaujmov, pri pisani velkych pribehov sa striedali viaceré geografické skoly.
Délezitd ulohu na formovani geografického myslenia zohravali aj filozofi,
prirodovedci a socialni teoretici danej doby. V texte st oznaceni kurzivou a tu¢nym
pismom. Text kurzivou odkazuje k ndzvom ich knih a ¢lankov. Doélezité filozofie,
myslienky, koncepty, teorie, metdody alebo klasifikacie, ktoré pomahali budovat’
zaklady (huménnej) geografie ako vedy su zvyraznené tucnym pismom. Text
ucebnice je doplneny pdévodnymi citaciami aramcekmi, ktoré podporuju
a dopliaju prezentované pristupy.



Pri pisani vysokoskolskej uéebnice ,,Pristupy humdnnej geografie: filozofie,
teorie a kontext* kladieme doéraz na vyznam filozofickych vychodisk,
teoretickych konceptov a vplyv spolocenského kontextu. Kombinaciou
uvedenych oblasti poznania sa snazime poskytnut dostatocny priestor nad
rozsahom a zavaznostou spoloCenskych problémov z humanno-geografickej
perspektivy. Vytvorit’ si ndzor nestaci. Nazor treba obhajit’ logickymi a vecnymi
argumentmi. T4to ucebnica ma ambiciu naucit’ Studenta ako mysliet’ a prispiet’
k rozvoju kritického myslenia.

Vysokoskolska ucebnica je rozdelena do viacerych kapitol. Prvé tri kapitoly sa
zaoberaju vseobecnymi otazkami vztahu filozofie, vedy a humannej geografie,
zaradeniu geografie v systéme vied a predstaveniu vedeckych a geografickych
paradigiem. Kapitola Styri, ktorda mapuje zrod a vyvoj modernej geografie, je
postavena na veducich osobnostiach a spolo¢enskych udalostiach danej historicke;j
etapy. V kapitole pat’ dominuju geografické autority danej doby. V Siestej kapitole,
ktora hodnoti revolu¢né obdobie geografie ako priestorovej vedy opédtovne rastie
vyznam spoloCenského kontextu a pozicia autorit je konfrontovana s novou
generaciou geografov. K zostavajucim kapitolam pristupujeme s dérazom na rézne
filozofické vychodiska a premenlivy spolocensky kontext, ktoré sa premietli do
podoby konkrétnych medzi sebou vymedzujucich, kritizujiicich, no niekedy
doplnajucich sa geografickych §kol, konceptov, teérii, metod, metodologii
a praktickych cinnosti. Kazda z tychto kapitol ma vnutorné Clenenie. V uvode
diskutujeme terminologicky aparat, nasledne predstavujeme Sir$i spoloCensky
kontext, ktory ovplyvnil formovanie konkrétneho pristupu. Specialnu pozornost
venujeme filozofickym vychodiskdm a suvisiacim ontologickym otdzkam. Jadrom
tychto kapitol je predstavenie hlavnych produktov. Niekedy sa objavili v podobe
§kol, teoretickych konceptov a metdd, inokedy boli zacielené na konceptualizaciu
problémov, vyskumné témy alebo metody. Na zaver sa v ramci moznosti
vyjadrime ku kritike prezentovaného pristupu a informativne aj k reflexiam v ramci
slovenskej humannej geografie.

Na tomto mieste chceme pod’akovat’ naSim najbliz§im za prejavenu trpezlivost’
a podporu pri pisani tejto ucebnice. Pod’akovanie patri aj kolegom z Katedry
pisania textu. Osobitne by sme chceli podakovat’ oponentom prof. Matlovicovi
a dr. Dan€kovi za starostlivé Citanie a cenné pripomienky, ktoré zvysili kvalitu
predkladanej vysokoskolskej ucebnice.



1. Filozofia, veda a humanna geografia

Ulohou filozofie v starovekom Grécku bolo rozlisovanie skutoéného a mytického.
Peregrin (2008) hovori o vzdjomnom prekryvani umenia (mytoldgie), filozofie
a vedy. Predtym, ako tu bola filozofia, existovali mytologické a umelecké texty
a vyklady sveta. Umenie a mytologia predstavuje subor subjektivnych dojmov,
pocitov, postojov a vyznamov. Clovek sa s tymto typom vysvetlenia neuspokojil,
ale aktivne vstupoval do poznavania kazdodennej reality, ktora sa snazil vysvetlit
bez uznania nadprirodzenych a bozskych sil. Umenie konci a filozofia zacina tam,
kde zacinaju otazky, na ktoré je mozné davat’ skutocné odpovede.

Na tomto mieste mézeme povedat, Ze prvou vedou, ktord sumarizuje teoreticke
a praktické poznatky o vesmirnych a zemskych objektoch, javoch, procesoch
a napokon aj o samotnej spolo¢nosti bola filozofia. Podl'a Démutha (2013a, s. 13-
14) filozofia predstavovala akusi platformu, ,,ohnisko“ vzniku a rozvoja d’al§ich
vednych disciplin. Tie, ktoré prehibili svoju vedecku $pecializaciu a odborni
orientaciu v skimanych problémoch sa od filozofie vyclenili. Iné ostali na okraji
a postupom ¢asu opustili priestor toho, ¢o bolo povazované za vedecké (napr.
alchymia verzus chémia). Filozofii zostali tie problémy, ktoré sa ostatnym vedam
doteraz nepodarilo osobitne sformulovat’ alebo najst’ k nim Specialny pristup. Pre
uplnost’ treba dodat’, Ze filozofia sa rozdeluje na ontoldégiu — subor abstraktnych
teorii a myslienok o nieCom a epistemolégiu — urcCuje povod, metdody a hranice
nasho poznania. Ontolégia sa pyta ¢o je zivot, bytie, existencia, priestor
a epistemoldgia navrhuje sposoby ako dosiahnut’ poznanie, ako hl'adat’ odpovede
na ontologické otazky.

Druhy sused filozofie je veda. Hranice medzi filozofiou a vedou st dané
rozsahom a Specifikdciou skumanej problematiky, ktora sa rie$i S$pecialne
vyprofilovanou metodoldgiou. Krempasky (2006, s. 59-65) vo svojej knihe ,,Veda
verzus viera“ popisuje vyvoj vednych disciplin z hladiska sil (interakcii), ktoré
formovali zivot na Zemi. Velky tresk nam objasiuju fyzici fyzikalnymi silami,
avSak zaplnenim sveta chemickymi prvkami vznikla chémia. Ked’Ze sa aj chemicka
realita stala natol’ko komplexna, ze jej otazky nebolo mozZné riesit aparatom
chémie, na scéne sa objavila biologia. Napokon vznikli vedy zaoberajiice sa
socialnou realitou, mysl'ou a vedomim.

Peet (1998, s. 3) pristupuje k poznavaniu geografickej reality na zaklade piatich
generalizaCnych Urovni: metafilozofia, filozofia, tedria, socialna teéria a prax.
Metafilozofia prepaja filozofiu, prax (kulturu) s teoretickym myslenim, tak, Ze sa
niektoré kultirne hodnoty stavaju sucastou tedrie a naopak niektoré teoretické
a filozofické myslienky st vnasané do kultary. Zastupuje ontologicki rovinu
poznania. Kym filozofie s samy o sebe abstraktné, logicky organizované
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myslienkové ramce, zaoberajice sa predstavami a pojmami, tak teorie maju
tesnej$i dosah na socidlnu realitu a javy kazdodenného Zivota. Socialne teorie su
zasadené do konkrétnych socialnych, politickych a kultirnych kontextov, ktoré ich
spatne tvaruju, pripadne vytvaraju uplne nové. Konkrétna filozofia alebo tedria sa
mobze stat’ vzorom pre socidlnu prax. Negativnym prikladom je esencializmus
aevolucna teoria, ktorych kombinaciou vznikol socidlny darwinizmus, ktory
prerastol do nacistickej ideologie.

V tabulke 1 mozeme vidiet' ako sa menil pohl'ad na svet cez metafilozofiu,
filozofiu, a (socialnu) teoriu a ako sa vyvijala geografia. Premodernd metafilozofia
sa snazila objasnit’ existenciu Boha a jeho zamer. Prirodna filozofia postupne
opustala ontologiu tykajucu sa Boha a pozornost’ sustredila na aspekt hl'adania
pravdy prostrednictvom vedeckych metéd. Postmoderné filozofie rezignuji na
vel'ké teorie a hl'adanie absolutnej pravdy a presadzuju relativizované poznanie.

V snahe ukazat’ suvislosti medzi filozofiou, tedriou, metodologiou a praktickou
castou vedeckého badania, Aitken a Valentine (2006, s. 3-4) rozoznavaju dve
roviny poznania:

e sposoby poznavania vyuzivaju filozofické a teoretické vychodiskd, ktoré sa
neustale vyvijaja, spochybiiuju, alebo odmietaju (napr. pozitivizmu, marxizmus,
poststrukturalizmus) a

e sposoby konania predstavuji prakticki ¢ast’ poznania (teorie a filozofie sa
stavaju sucastou ideoldgie, noriem a pravidiel, socidlneho a politického
aktivizmu).

To, Co je dolezité, je uvedomenie si, ze filozofia poskytuje komunikacnu
platformu pri navrhovani vyskumnych otdzok, zakladné rozhranie pre
metodologickii bazu vyskumu a konceptualizuje na§ vyskumny problém. Preto
hned’ v tivode vyskumu sa odporuca zaujat’ jasné stanovisko a odvolat’ sa na
prislusnu filozofiu.

Filozofie mézeme podla vysSie uvedenych autoriek rozdelit do dvoch
myslienkovych pradov. Prvy, univerzalny, resp. vedecky teoreticko-
metodologicky myslienkovy prad sa odvolava na objektivnu realitu, ktoru
poznavame prostrednictvom rozumu, logiky a vedeckych metdd, druhy,
alternativny, resp. kontextualny teoreticko-metodologicky myslienkovy prud sa
odvolava na socidlne konStruovanu realitu, ktord pozndvame prostrednictvom
skasenosti, vnimania a reprezenticie. Kym v prvom pripade si zlozitd
(geograficku) realitu vyrazne zjednodusujeme stiborom predpokladov a tvrdeni, tak
v druhom pripade ju ponechavame takou aka je v skuto¢nosti. LenZe na rozdiel od
fyzikalnej reality, v socialnej realite neexistuje jedna objektivna realita, ¢i jedna
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pravda, ale tol'ko realit a tol’ko pravd, kolko je pozorovatelov. Rozdiely medzi
roznymi alternativnymi filozofiami existuju prave preto, lebo pozorovatelia ziju v
rozmanitych politickych a kultirnych prostrediach, ktoré spétne ovplyviuji ich
myslenie. Z toho vyplyva, Ze objektivna realita, pravda a viera st zakorenené v
socialnej praxi. Tato pozicia pripasta, Ze na ontologické otazky (napr. pravda)
nachadzame odpovede v epistemologii (vychadza z kontextu). Neznamena to, ze
filozofia tvori zéklad poznatkov, skoér je hybnou silou poznania. Prepija nas
navzajom a ponuka viaceré¢ pohl'ady na realny svet, v ktorom Zijeme, poznavame
a tvorime (Aitken a Valentine, 2006, s. 5-6).

Predstavitelia alternativnych teoretickych pristupov v humannej geografii veria,
ze poznatky prichadzaji nielen z racionalnych, ale aj iraciondlnych sposobov
poznania, ktoré st menej reprezentativne, odvodené od emdcii, ako je hnev, vasen,
laska, radost’ alebo strach. Nayak a Jeffrey (2011, s. xiii) v ivode svojej uCebnice
uvadzajl, Ze na to, aby sa aj tieto teoretické pristupy stali skuto¢nou alternativou
k existujicemu mysleniu alebo praxi, musia byt dostatocne presved¢ivé. Nase
racionalne chovanie je deformované iraciondlnymi presvedCeniami, naSimi
prejavmi emocii, ako aj kultirnymi hodnotami a mocou, ktoré nas obklopuju.

Tabul’ka 1 Vztah filozofie, vedy a geografie

etapa predmodernd modernd postmoderna
metafilozofia Boh pravda relativizmus
filozofie rynytf)l(')gia poziti\./izmus poststrukturalizmus
nabozenstvo marxizmus
tebrie teoria Statu evolucna teorie teoria komplexity
teoria idei esencializmus socialny konStruktivizmus
geograficky determinizmus
aténska geografia geografia regionov kultirny obrat v geografii
geografie renesancna geografia  kvantitativna geografia geografia rozdielov
humanistické geografie post geografie
radikdlna geografia

Zdroj: Peet (1998, s. 4), upravené autormi

Prostrednictvom filozofie moZzeme lepSie pochopit’ premenlivy spolocensky
kontext a zloziti humanno-geografickej realitu. V ¢om spociva tato premenlivost’
a zlozitost” priblizuje Martin Hampl (2008). Na prvom mieste je potrebné podla
uvedeného autora zdoraznit’ nielen obsahovu roznorodost’ jednotlivych ¢iastkovych
socialno-ekonomickych systémov, ktoré pozostavaju z prirodnych, technickych,
socialnych, ekonomickych, politickych, kultirnych a ekologickych zloziek, ale aj
ich zniZen integritu. ZniZena vnitornd integrita je priamym dosledkom vonkajSich
koexistenénych vztahov medzi jednotlivymi Ciastkovymi systémami (rdmcek 1).
Na druhom mieste je podstatnou skutocnostou fakt, Ze uvedend réznorodost’ je
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umocnena vysokou zaujmovou pluralitou a aktivnymi prejavmi tejto plurality na
dianie v tychto systémoch. Humanno-geografické prostredie predstavuje platformu
zaujmu mnozstva institlcii a aj jednotlivcov a je teda akousi arénou, kde dominuju
prevazne konkurencéné vztahy. Vysledky interakcii v takomto prostredi st preto vo
viacerych smeroch ,dopredu neist¢”, takze klaCovym sa javi hladanie
a vysvetlovanie predovSetkym samotnych mechanizmov tychto interakcii.
Napriklad uz len orientdcia v samotnom trhovom prostredi je vel'mi komplikovana,
pretoze jednotlivé urovne trhov (miestny — regiondlny — narodny), sa vzajomne
prekryvaju, dopifiajui a navzijom si konkuruju. Po tretie, treba upozornit na
skutocnost’, Ze toto vSetko je zaramované politickym a dnes uz najméi
geopolitickym poriadkom, ktory je v uréitom zmysle zakoreneny v socialno-
kultirnom systéme danej spolocnosti. Takze mechanizmy v humanno-
geografickych systémoch nefunguju izolovane, ale su zlozkami celej hierarchie
mechanizmov a teda su silne ovplyviované silami, ktoré dany region modze
ovplyviiovat’ len minimdlne. Na druhej strane si uvedomujeme, Ze tieto globalne
sily vychadzaju z konkrétnych miest a regionov, teda s tymito miestami vyvolané
— glokalizécia.

Ramcéek 1 Teéria komplexity a diferenciacie sveta

Pri vypracovani klasifikécie redlnych systémov Martin Hampl (*1940) uplatiioval
dva principy: komplexnost’ a vyvojovi zlozitost® (Hampl, 1971). Princip
komplexnosti, alebo vnutornej zlozitosti vyjadruje uplnost’ celkov, resp. mieru
kvalitativnej rdznorodosti obsiahnutych elementov a pocet podmienujiicich
faktorov. V zékladnej polarite element — komplex vymedzil niekol'ko urovni
komplexnych celkov. V pripade aktivnej Urovne rozliSuje: cloveka (element) —
socialny systém — socialnogeograficky systém — finalny geograficky systém
(komplex), priCcom s rastom komplexity klesa vyznam vnutornej, biochemickej
integrity a zaCina prevladat’ vyznam vonkajsej, ekologickej integrity. To znamena,
7ze kym elementarna Uroven vykazuje druhovi homogenitu, ktora je vnuatorne
(geneticky) podmienena, tak komplexy predstavuju stbor rozmanitych prvkov,
ktorych integrita je utvarand ich vzajomnymi vztahmi a ich (ekologickym)
vzt'ahom k vonkaj$iemu prostrediu.

V pripade vyvojovej zlozitosti si zachytené tri zakladne urovne: pasivna
(anorganicka) — semiaktivna (organicka, resp. biologickd) — aktivna (spoloc¢enska),
pre ktoré plati, ze dochadza k pohybu od jednoduchého k zloZitému, od nizSiecho
k vy$siemu, k premene anorganického prostredia a k vzniku biosféry a ekologie,
schopnej samoorganizacie. Kazdy vyvojovo vyssi (zlozitejsi) celok sa vyvinul z
celku vyvojovo nizsieho (jednoduchsieho), no zaroven treba dodat, Ze kazdy celok
je na jednej strane findlnou jednotkou, na druhej strane sucastou nie¢oho vicsieho
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(evolu¢ne vyssieho). V zasade sa prelina klasifikacia vied s periodizaciou dejin
vied, kde je potrebné respektovat’ hlboka suvislost’ medzi evoluciou prirodného
prostredia (objektivna realita) a rozvojom kognitivnej stranky l'udského poznania
(noosféra). Evolucia postupuje ruka v ruke s transforméciou zemského povrchu,
teda od anorganického prostredia k biosfére a spolocenskym systémom. Navyse
prechod od nezivych k Zivym a mysliacim systémom dochadza k uvedomovaniu si
a presahu samého seba a k rozvoju duchovnej sféry zivota, co mozno povazovat’ za
najvyssi stupeil evolucie zivota (obrazok 2).

Z vyssie uvedeného vyplyva urcita pravdepodobnostnd povaha poznatkov.
Nachadzanie hoci len ramcovych pravidelnosti jednotlivych faktorov
a mechanizmov s moznymi variantnymi vysledkami vSak prispieva k orientacii
v tejto zlozitej realite. Obmedzenie ,,obsahu“ vseobecného poznania humanno-
geografickych systémov na ,jednoduché” ukazanie zakladnych poznatkov,
stanovenie ,len zakladnych principov fungovania a zakladnych (variantnych)
vyvojovych trendov a zaroven ,,iba* ramcové ukazanie ich uplatnenia v praxi je pri
humanno-geografickom badani determinované ,ontologicky“ a nie
»metodologicky*“. Ramcova povaha ziskanych poznatkov je teda v uréitom zmysle
dosledkom zlozitosti Studovanych systémov.

Tento stav vyznamne ,znizuje* hodnotu humanno-geografického badania
vociach verejnosti a relevanciu humanno-geografickych poznatkov pre
rozhodovanie prislusnych aktérov v spolocenskej praxi zasahujucich do
regionalneho rozvoja. Naopak, ekondémia hlavného prudu sa snazi minimalizovat’
tieto neurcitosti tym, ze na zlozité situacie aplikuji jednoduchy matematicky
model. Uist'uje nas, Zze ich modely su schopné ovladat’ a predvidat’ ekonomické
dianie. Lenze podla ekonoma Davida Orrella (2017) ekondémia je plna mytov.
Prilisnd dovera v matematické modelovanie je ovel'a nebezpecnejsia ako neistota.
Matematické modely st uzitocné ako nastroj na simulaciu a pochopenie
ekonomiky, ale nikdy nebudt schopné presne predpovedat’ jej priebeh alebo tplne
zachytit’ jej rizika. Podla Orrella matematické modely boli zneuzité v prospech
riskantnych a Spekulativnych finanénych operacii, ktoré vyustili do finan¢nej krizy
v roku 2007. Bunge pise: ze matematika je dobry sluha, ale zIy pan (Bunge 1985 In
Chojnicki, 2011).

Zlozitost' geografickej reality je najjasnejSie viditelna v podobe vzajomnych
vztahov. Doreen Massey (1984b, s. 1) pisSe, Ze humanna geografia sa tradi¢ne snazi
uchopit’ zlozitost’ geografickej reality vo vzajomnych vztahoch v troch rovinach:
socialna a priestorova, spolocnost’ a prostredie, jedinecnost a vSeobecnost.
Prostrednictvom obrazka 1 chceme upozornit’ na pretrvavajiice spory v zakladnych
ontologickych otazkach vedeckého a kontextudlneho poznavania. Vychodiskova
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polarita priroda a spoloc¢nost je v neustalom konflikte. Znamy je koncept
geografického determinizmu, v ktorom prirodné prostredie urcuje rozsah
aintenzitu ludskych aktivit. Tento vztah sa neustdle vyvija. V sucasnosti ich
vzajomny vztah produkuje technoldégie a poznatky, ktoré zasahuji do cinnosti
prirodného prostredia. V abstraktnej rovine spolo¢nost’ pozostdva z aktérov
a Struktur, ktoré si vo vzadcnom ambivalentnom vztahu. Aktéri sa snazia byt
slobodni a kreativni, §truktury (institicie) sa ich snazia usmerfiovat’ a regulovat'.
Politika uz predstavuje konkrétne pravidla a normy a podiel’a sa na tvorbe roznych
ekonomickych pristupov a kulturnych foriem. Aj tieto dva reprezentativne prvky
humanno-geografickej reality st vnttorne réznorodé. Ekonomika rozlisuje rastova
a alternativnu dimenziu, kultira zase vysoku a popularnu formu. V skutocnosti,
humanna geografia uz nie je tou klasickou syntetickou vednou disciplinou, ktora
Studuje regionalne usporiadanie, klasifikaciu a diferenciaciu  prirodnych
a spoloc¢enskych javov, ale komplexnou vednou disciplinou skumajucou
pravidelnosti a odli$nosti vo vnutri spolo¢nosti, ktora je sucastou prirody.

Technolégie Formalne— Neformalne Altermativna
y \ / / Y
Struktira Ekonomika
\ I
Rastova
Priroda Spolaénost: [ WPolitika Vysokd
Aktér Kultdira
‘ / \ \ ’
Poznatky Zena«—— » Mui Popularna

Obrazok 1 Model geografickej reality (vlastné spracovanie)



2. Systém geografickych vied a geografia v systéme vied

Geografi sa permanentne pokusSaju definovat’ nielen objekt a predmet Studia
svojej vednej discipliny, ale snazia sa aj ukazat' Struktiru geografie podla jej
jednotlivych disciplin, t.j. snaZzia sa predstavit ¢o najpresnej$i systém
geografickych vied odrazajuci stav geografie v danom obdobi vyvoja. Systém
geografickych vied (SGV) je urCitou predstavou badatela ako on vidi geografiu
jednak podl’a disciplin, z ktorych sa sklada a jednak na zaklade ramcovych vzt'ahov
medzi nimi. V historickom kontexte sa tieto predstavy menili, pretoze do urcitej
miery boli zavislé na vyvoji vedy ako celku a meniacej sa pozicie geografie
v systéme vied. Preto povazujeme, aspoii v zakladnych Crtach, spoznat’ principy
klasifikacie a systém vied.

2.1 Systém a Kklasifikacie vied a pozicia geografie

Pri navrhovani systému a klasifikdcie vied sa najcastejSie reflektuju objektivne
vlastnosti skiimanej reality. V minulosti, navrhovanie racionalneho usporiadania
vied zohladnovalo dve tendencie vo vyvoji poznania (Kedrov, 1979): od
vSeobecného k Specifickému a od abstraktného ku konkrétnemu. V prvom
pripade klasifikacia vied vychadzala z dezintegracnych procesov vo vede, kedy
zacali postupne vznikat’ Specidlne vedy (matematika, fyzika, geologia, sociologia),
v druhom pripade sa od abstraktnych vied (matematika a logika) oddelili konkrétne
vedy (geoldgia, sociologia). Hladanie vyvojovych suvislosti medzi vedami, teda
reSpektovanie principu vyvojovej zlozitosti sa zaCalo objavovat az v 19. storoci.
Ako sme spominali vysSie (rdmcéek 1), zakladné principy vytvarajice ramec pre
klasifikdciu redlnych systémov st vysledkom kombinacie dvoch dimenzii principu
vyvojovej zloZitosti a komplexnosti.

Obrazok 2 predstavuje primarnu klasifikdciu realnych systémov. Kym princip
vyvojove] zlozitosti postihujlici najmi elementarne zlozky reality je vo vede
dostatocnym sposobom rozpracovany (napr. evolu¢na teéria, biologicka
taxonomia, periodizacia chemickych prvkov), tak princip vnitornej zlozitosti
(komplexity), v zmysle vztahu Casti a celkov a ich integrity je vo vede nerozvinuty.
Hampl (1998) tak rozliSuje elementarne vedy (fyzika, bioldgia), ktoré v skimani
postupujii do hibky problémov a komplexné vedy (geoekoldgia), ktoré naopak
Studuju Sirku problémov, povahu vonkajsich interakcii. Huméanna geografia Studuje
Specialny aktivny komplex s presahom do dimenzie finadlneho komplexu. Zaobera
sa ,,ekologiou* socidlneho priestoru, pricom Hampl zaroven upozoriuje, ze kazda
ztychto dimenzii je charakterizovana principom vSeobecnosti v postupnosti
vSeobecné — Specifické — jedine¢né. Komplexné systémy st vSeobecné a malo
pocetné, kym elementarne systémy su Specifické, niekedy jedinecné
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a mnohopocetné. Existuje tu vnitorna polarita: ¢ast — celok, jadro — periféria
a asymetricky vzt’ah: vela minim malo maxim. Na zaklade uvedenych principov
vo vede prevladaji rozne typy dualit:

e prirodné a spolocenské vedy

e empirické a teoretické vedy

e nomotetické a idiografické vedy

e redukcionistické a holistické vedy

M i o . . 5 r . -
Aktivny | Aktivny element Aktivny SET.I'{I Aktivny spec.l,alny Aktivny ﬁnaln.y ,
cvstém (clovek) komplex (socidlny ~ komplex (socialno- komplex (ekologicky
b 4 systém) geograficky systém) gystém)
[&]
% Semi- Semi-aktivny o . Semi-aktivny Semi-aktivay finalny
= . Semi-aktivny semi- ) R
g aktivny element ) . R gpecidlny komplex  komplex (biosféricky
X . komplex (biocendza) . K .
£ systém (organizmus) (geobiocendza) systém)
2
(%]
5_: . . . . Pasivny §pecialny Pasivny fimalny
Pasivny | Pasivny element Pasivny semi- o 1 komplex
R R . komplex (litosféricky . ,
systém (atom) komplex (hornina) aystém) (fyzickogeograficky
24 system) o
Element Semi-komplex Specialny komplex Finalny komplex g

Princip vyvojovej zloZitosti

Obrazok 2. Primarna klasifikacia realnych systémov (Hampl, 1998, s. 38)

Kéra (1993, s. 6) vtomto kontexte upozornuje na dichotomiu komplexnych,
resp. holistickych a Specifickych pristupov k skimaniu geografickej reality. Tvrdi,
ze velmi lahko sa modzeme ocitnit na epistemologickom poéle ,,vieme nic¢
o vSetkom®, v protiklade k extrémnej $pecializacii ,,vieme vSetko o nicom*, ¢o vo
vzt'ahu k praxi znamena, ze sa citime vyjadrit’ sa takmer k vSetkému*.

2.2 Zakladné ¢rty systému geografickych vied

Haggett (2001, [1975]) rozliSuje ortodoxny a integrovany pristup k definovaniu
SGV. Ortodoxny pristup rozliSuje filozofiu geografie (geografické myslenie),
systematicki geografiu (fyzicki a humannu geografiu), regionalnu geografiu a
geografické techniky (kartografia). V rdmci slovenskej a Ceskej proveniencie sa
rozvijali ortodoxné, resp. konven¢né modely systémov geografickych vied
(Hampl, 1971; Basovsky, 1979; Lauko, 1982; Demek, 1987; Mician, 1999). Takéto
konvencéné modely systému geografickych vied boli dolezité z viacerych doévodov.
Okrem tohto primarneho ciel’a, ukazat' ako vyzera Struktira geografie v kontexte
aktualnych tém badania a samotného vyvoja discipliny, dolezita bola aj skutocnost’,
ze sa podla nich vytvarali dodnes fungujliice slovenské geografické kurikula na
univerzitach a strednych skolach. Podl'a nich sa zostavuje aj va¢sina univerzitnych,
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resp. vSeobecne bibliografickych kniznych katalégov, ¢asto su bazou formulovania
vyskumnych projektov.

Podla nasho nazoru velmi vystizny model systému geografickych vied dobre
odrazajuci geografické poznanie na konci 90. rokov minulého storocia, teda este
pred pomerne burlivym vyvojom nielen slovenskej a ¢eskej geografie predstavil
Ludovit Mician (1934-2010). Mician svoje predstavy o systéme geografickych
vied publikoval v celej rade prispevkov (Mician, 1983, 1996, 1999). My sa
sustredime na rovinu humannej geografie. Podla pristupu ku komplexnosti
k Studovanému problému mozno podla Miciana (1996) v schéme SGV
identifikovat’ osem rovin (obrazok 3):

¢ negeograficka rovina, lezia tu pribuzné negeografické vedné discipliny, ktoré
su najblizsie k odvetvovych disciplinam humannej geografie (HG)

e rovina geografickej amalyzy, lezia tu jednotlivé analytické discipliny HG
(geografia obyvatel'stva, geografia polnohospodarstva, geografia priemyslu,
geografia cestovného ruchu a iné)

e rovina parcialnej geografickej syntézy, lezia tu Ciastkové syntetické discipliny
socialna a ekonomicka HG

e rovina syntézy, lezi tu komplexnd HG

e rovina ,totdlnej* geografickej (krajinnej) syntézy, lezi tu integralna,
komplexna regionalna geografia

e rovina teoreticko-metodologicka, lezi v nej spolo¢ne teoreticka geografia
a metodologia geografie.

e rovina historicko-geograficki sa uz vyznaCuje vysokym stupniom
komplexnosti, ked'ze hodnotenie vyvoja geografického myslenia je velmi
naro¢né na reSpektovanie prakticky vsetkych zakladnych fenoménov geografie

e rovina metageograficka, lezi na prieniku geografie a filozofie predstavuje
najkomplexnejsi pristup v zmysle hodnotenia meniacej sa pozicie geografie
v systéme vied, vyvijajicich sa jej vztahov s ostatnymi vedami a vSeobecne
v hodnoteni vyznamu geografie vo vyvoji spolocnosti.

Mician (1996) identifikoval novil oblast’ geografie na prieniku fyzickej
a humannej geografie, ktorti tvoria medicinska geografia, inzinierska geografia
a geografia cestovného ruchu. Inziniersku geografiu chape ako disciplinu
orientovanil na technické systémy a ich vplyv na zivotné prostredie — prirodno-
technické systémy. V rovine integralnej, komplexnej, regionalnej geografie sa
Mician (1999) vyjadril k potrebe rozvijat’ geografické prognozovanie. To stvisi
s problematikou regionalneho rozvoja, ktort povazuje pre geografiu zaujimavejsiu
a plodnejsiu ako Gvahy o trvalo udrzate'nom rozvoji.
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Obrazok 3. Zakladna schéma systému geografickych vied (Mic¢ian, 1996, upravené
autormi)

Je zrejmé, ze geografické vyskumy st pomerne odlisné podla komplexnosti
pristupu k Studovanému problému, komplexnosti v kontexte nielen v suvislosti
s vertikdlnym a horizontalnym rozsahom Studovanej Casti krajinnej sféry, ale aj
v suvislosti s pouzitou metodikou a metdédami vyskumu. Vzhl'adom na kvalitativnu
stranku Studovaného problému moZzno v rdmeci jednotlivych analytickych disciplin
HG, ciastkovych syntetickych HG, ako aj komplexnej HG identifikovat’ relativne
samostatné tri oblasti badania:

o teoreticko-metodologicku
e empiricku
e aplikacnu

K uvedenému rozdeleniu podla identifikovania kvalitativne troch relativne
samostatnych vyskumnych oblasti je vhodné uviest dve poznamky. Prvou je
konStatovanie, ze empiricky vyskum je prakticky vzdy sprevadzany primeranou
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teoreticko-metodologickou ,,zlozkou®, ktora nielen objasiiuje zvoleny postup
a metody empirického vyskumu, ale v uritom zmysle aj potvrdzuje, pripadne
obohacuje teoreticko-metodologickl bazu geografie. Druha poznamka smeruje ku
konstatovaniu, ze monografické prace spravidla vzdy explicitne alebo implicitne
obsahuju vSetky tri uvedené ,,zlozky*.

K prehladnosti a sprdvnej interpretacii predlozenej schémy systému
geografickych vied je k humannej geografii vhodné uviest pat nasledovnych
poznamok:

e v povodnej Studii (Mician, 1983) existovala len komplexna humanna
geografia, ktorej cielom bolo Studovat celu socialno-ekonomicku cCast
krajinnej sféry. Komplexné humanno-geografické syntézy boli v minulosti,
najméd pred rokom 1990, ¢astou témou humanno-geografickych vyskumov,
treba vSak poznamenat’, Ze teoreticko-metodologickl oblast’ pre takéto vyskumy
nemala huménna geografia dostato¢ne pripravenu (Kara, 1993).

o kedze komplexna humanna geografia Studovala humanno-geograficki Cast’
krajinnej sféry logicky nedosahovala taky stupeii syntetickosti ako komplexna
regionilna geografia, Studujuca ,totdlnu™ krajinnu sféru. Jej protagonisti
(Basovsky, 1979; Lauko, 1982) zdoraznovali synteticky pristup, ktorého povod
nachadzame vo francuzskej regionalnej geografii. Geografické syntézy sa
povaZzovali za vyskumni metédu regionalnej geografie. Na druhej strane
regionalna geografia bola tematicky blizSie k humannej geografii ako k fyzickej
geografii. Mnozstvo  regionalno-geografickych  vyskumov  vychadzalo
z parcialnych analytickych disciplin humannej geografie. Podla Seba (2011)
zaujem o krajinné a regionalne syntézy — syntetickost’ upadol v dosledku
priliSnej ambiciodznosti uplatiiovania totalneho holizmu, ako aj s nenaplnenymi
ocakavaniami tychto vyskumov v ramci planovacej politiky a praxe.

e az 90. rokoch Mician identifikuje v humannej geografii rovinu parcidlnej
syntézy, kde sa nachadzaju socidlna geografia, akoby ,,zastreSovala“ geografiu
obyvatel'stva a geografiu sidiel a ekonomicka geografia, akoby zastreSovala
geografiu vyrobnych a nevyrobnych aktivit. K tymto dvom parcidlnym vednym
disciplinam (subdisciplinam) je potrebné priradit’ politicki geografiu, ktora
stala na zaciatku formovania svetovej humannej geografie.

e v pripade huménnej geografie je dodlezit¢ rozliSovat' analytické humanno-
geografické discipliny (geografia obyvatel'stva, geografia sidiel, geografia
priemyslu, geografia pol'nohospodarstva, geografia cestovného ruchu, geografia
sluzieb a pod.) a pribuzné negeografické discipliny (demografia, urbanizmus,
sociologia, ekonomia priemyslu, ekonomia polnohospodarstva a pod.),
s ktorymi v ramci interdisciplinarneho pristupu spolupracuje. V sucasnosti
sledujeme posun smerom od Studia objektov k Stadiu problémov, ktoré
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obsahuju viaceré prelinajuce sa spolocenské vyzvy (globalizacia, kapitalizmus,
marginalita, chudoba).

e v historickom kontexte sa terminom ekonomicka geografia oznacovala cela
dne$nd humanna geografia (50. az 70. roky 20. storo¢ia). Dominovali
ekonomicko-geografické témy (organizdcia polnohospodarskej vyroby,
lokalizacia priemyselnych zavodov, hierarchia dopravnych uzlov, optimdlne
rozmiestnenie sluzieb a iné). Termin socioekonomicka geografia zacina do
naSej geografickej literatiry prenikat’ od zaciatku 70. rokov, kedy sa zacinaju
objavovat’ socialne, resp. spolo¢enské problémy (napr. byvanie). To, Ze sa
v slovenskej, ale i v Ceskej geografickej literatire zacal presadzovat’ termin
socioekonomicka geografia bolo dosledkom vtedajSej orienticie na ruska
geograficku literaturu. Po roku 1989 bol termin socioekonomicka geografia
nahradeny terminom humanna geografia. Pri rozhodovani pouzivat tento
termin zohrala urcita Glohu aj podobnost’ s terminom pouzivanym v anglosaske;j
literatre ,,human geography*. Vynimkou je prazska ,,Albertovskd geografia®,
ktord sa rozhodla na oznaCenie celej humannej geografie pouzivat termin
socialna geografia.

Druhy pristup k definovaniu systému geografickych vied je podla Haggeta
(2001) integrovany pristup. Podl'a uvedené¢ho autora sa v ramci vnutornej
Struktiry geografickych vied daju identifikovat’ tri Ciastkove, relativne samostatné
geografické discipliny: priestorova analyza, ekologicka analyza a komplexna
regionalna analyza. Vyhodou nazerania na geografické problémy v kontexte troch
vysSie uvadzanych pristupov badania krajinnej sféry v porovnani s ortodoxnym
pohl'adom na delenie geografie je predovsetkym fakt, ze doraz je tu poloZeny na
jednotu, integritu prirodného a socidlno-ekonomického prostredia. Pri vyskume
prirodnej a socialno-ekonomickej Casti krajiny sa vyuzivaju teoreticka a aplikacna
rovina. Geografické vzdelavacie systémy v zahrani¢i st zalozené na integrovanom
modularnom vzdeldvani. Ponukaju Studentom volbu, umoziuji im rozvijat
interdisciplinarne vyskumné témy a problémy. Vznikd tu riziko, ze Student
geografie bude vyprofilovany odbornik v medziodborovom zamerani bez poznania
geografie ako celku. Preto je potrebné zachovat’ zakladné kurzy o prirode, historii
a filozofii (Sherman a kol., 2005).

Struéna charakteristiku jednotlivych zloziek takto definovanej schémy systému
geografickych vied by sme mohli podla Haggetta (2001) uviest' nasledovne.
Priestorova analyza akcentuje hodnotenie moznosti lokalizacie jednotlivych
Pudskych aktivit, pripadne vyvoja prirodnych Struktar. Geografi si musia klast
otazky typu, ,.ktoré faktory podmieiiuju rozmiestnenie obyvatel'stva?*, ,,ako mozno
modifikovat’ existujice vzorce rozmiestnenia ludskych aktivit? V teoretickej
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rovine sa zameriava na priestorové interakcie a priestorova difuziu, v aplikacnej
rovine na problémy rozvoja miest.

Ekologicka analyza je zalozena na hodnoteni vztahov prirodnej a socialno-
ekonomickej Casti krajiny. Pre geografov je prirodzené Studovat napr. vztahy
hydrologickych cyklov a cyklov vyuzivania uzemia clovekom. Pri tomto pristupe
je doraz geografov kladeny na hodnotenie vztahov prirody a spolo¢nosti vo vnutri
Studovanych regionov. V aplika¢nej rovine sa rieSia otazky prirodnych rizik a
hazardov.

Jednoducho by sme mohli povedat, Ze pri poslednom tretom pripade su
kombinované, resp. prepdjané vysledky priestorovej analyzy a ekologickej analyzy.
Prirodzené regiondlne jednotky st identifikované na zéklade diferenciacie izemi,
ich vnitornych vztahov a vztahov a vizieb medzi nimi. Pochopitel'ne vysledky
komplexnych regiondlnych analyz st vzdy diskutované a viaceré z nich sa
uplatiuju v regionalnom planovani. V oblasti teérie sa rozvijaja tedria
regionalneho rastu, v aplikacénej sfére sa realizuji prognostické a planovacie
aktivity.

2.3 Objekt a predmet Stidia (humannej) geografie

Definovanie objektu a predmetu geografie ako vedy je premenlivé, pretoze reaguje
na neustale zvySujlci sa objem poznatkov o Zemi a spolo¢nosti. Objektom §tidia
vednej discipliny je vSeobecne ta Cast’ materialneho alebo nemateridlneho sveta, na
ktort zameriava vedna disciplina pozornost. Objektom $tudia geografie je teda
krajina, resp. krajinna sféra. Krajinna sféra sa sklada z dvoch zakladnych casti,
z prirodnej Casti, ktord je objektom Stadia fyzickej geografie a socialno-
eckonomickej cCasti, ktora je objektom S§tidia humannej geografie. Objekt Stadia
vednej discipliny nezavisi od vednej discipliny samotnej, je tu a existoval by aj bez
nej. Stanovenie objektu vedy znamend urcenie Casti realneho sveta, ktorého
Stidiom sa tato veda zaobera.

V kontexte s chapanim a objasiiovanim objektu a predmetu Studia geografie je
vhodné zhrnut' niektoré zakladné poznatky. Krajinna sféra Zeme (objekt $tadia
geografie) obsahuje pédt skupin kvalitativne odliSnych vzajomne previazanych
geosfér (Mician a Zatkalik, 1986):

e materidlne geosféry anorganickej povahy (litosféra s georeliéfom, atmosféra,
hydrosféra — toto st anorganické sféry; pri atmosfére sa uvazuje iba troposféra,
dolna cast’ atmosféry az po ozonosféru vo vyske priblizne do 30 km)

e materidlna geosféra anorganicko-organickej povahy (pedosféra — to je
anorganicko-organicka sféra)
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e materidlna geosféra organickej povahy (flora a fauna) (biosféra — to je
organicka sféra)

e materidlna geosféra antropogénnej povahy (socidlno-ekonomické sféra, resp.
sociosféra a technosféra)

e nematerialne geosféry antropogénnej povahy (noosféra, kybersféra — sféra
myslenia, predstav, vnimania, hodnoét, etickych principov, nematerialnej
kultary, ndbozenskych a ideologickych doktrin, virtudlny kyberpriestor)

Za objekt Stadia humannej geografie mozno povazovat aj koncept miesta.
Podl'a Sacka (1997) je miesto formované troma silami: prirodou, socidlnymi
vzahmi a vyznamom. Miesto je pre Cloveka miestom bytia, miestom kde sa
,hiekde nachadza, s ktorym sa stotoziiuje a vykondva v iom pravidelné socialne
¢innosti. S nastupom globalizacie postupne prechadza cez rézne perspektivy a ocita
sa v mieste ,,nikde“. Na tato koncepciu nadviazal v slovenskej geografickej
literattire René Matlovi¢ (*1967) vo viacerych pracach (Matlovi¢, 2006, 2007).
Jednym zvysledkov jeho badania je trinitarny model miesta. Hl'adanie
zakonitosti diferenciacie a integracie sveta chape ako vysledok pocetnych
interakcii medzi komponentmi fyzického prostredia, sociosféry a noosféry, ktoré sa
neustale vyvijaju (najmd posledné dve menované) a prispievaju tak k evolucii
redlneho sveta. Tento model prispieva k rozvoju komplexného a evolu¢ného
myslenia v geografii na zaklade existencie horizontalnych a vertikalnych procesov
medzi jednotlivymi Struktirnymi uroviiami, kde centralnu troven predstavuje
sociosféra, priestor, v ktorom sa realizuju vSetky l'udské aktivity vychadzajtice zo
synergie fyziosféry a noosféry.

Predmet Studia vednej discipliny je to, ¢o vedna disciplina Studuje na objekte,
na Co zameriava v ramci objektu svoju pozornost. Objekt §tudia, mdze byt
objektom $tadia viacerych vednych disciplin. Predmet Studia je uz definovany len
pre dani vednu disciplinu. V pripade geografie sa velmi tazko definuje
jednoznacne akceptovany predmet Stadia. VSeobecne sa akceptuje, Ze predmetom
studia geografie su jednotlivé geosféry krajinnej sféry v ich vzajomnych vztahoch
(synteticky pohlad) a v Casopriestorovom kontexte (Casopriestorovy pohlad).
Demek (1987) uvédza, ze predmetom Studia geografie je Stidium vertikalnych
i horizontalnych vézieb a vztahov v ramci objektu, t.j. v ramci krajinnej sféry
(vdzby a vztahy medzi jednotlivymi zloZkami prirodnej a socialno-ekonomicke;j
Casti krajiny, ale aj vdzby a vztahy medzi prvkami v ramci jednotlivych zloziek).
Geografia uplatiiuje pri $tadiu krajinnej sféry predovSetkym dva aspekty, a to
aspekt syntetickosti, resp. komplexnosti a aspekt ¢aso-priestorovosti®. Takato
definicia predmetu $tadia geografie je na jednej strane vSeobecna, jednoducha
a v zésade nemdzeme proti nej ni¢ namietat’, ale na druhej strane je pre laikov
a niekedy aj samotnych geografov, najmi $tudentov, malo adresnd a zrozumitelna.
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Trochu zrozumitel'nejsia je definicia predmetu Studia geografie od Ackermana
(1963), ktorého cielom nie je ni¢ iné, ako pochopenie rozsiahleho, interagujticeho
systému, ktory zahina celé l'udstvo a jeho prirodné prostredie na povrchu Zeme.
Opét vSak aj tejto definicii mdzeme vytknat vSeobecnost’ a mali adresnost,
pripadne, za ¢o nas geografov obcas kritizuji ostatni badatelia, Ze na§ predmet
Studia je ,,vSetko zahinajuci®.

Velmi dobre sa da vyvoj nazorov na predmet Studia (humannej) geografie
dokumentovat’ na troch definicidch. Podla Hartshorna (1959, s.21) ,ulohou
geografie je zabezpelit presny, usporiadany a raciondlny opis rozmanitého
zemského povrchu“. Podla Yeatesa (1968, s. 1) ,geografia sa zameriava na
racionalny rozvoj uzemia a testovanie teérii, ktoré vysvetluji a predikuja
priestorové rozmiestnenie a lokalizaciu rdéznych objektov, javov a procesov na
povrchu Zeme”. Haggett (2001, s. 763-764) uvedomujuc si, ze definovanie
predmetu stidia (humannej) geografie nie je jednoduché predstavil svoj nazor
SirSie. Podl'a neho predmet §tidia (humannej) geografie vystihuji tri nasledovné
odkazy:

e geografia sa sustred'uje na Stidium geosfér pri povrchu Zeme, pricom Studuje
tuto vyskumnu arénu z pozicie spolocenskych vied

e geografia sustred'uje svoju pozornost’ na priestorovi organizaciu spolo¢nosti
a vzajomné vztahy spolocnosti s prostredim

e geografia sa na urovni réznych geografickych mierok snazi presne identifikovat’
zodpovedného ,,zdkonodarcu“ v ramci daného priestoru realneho sveta, t.j.
kladie doraz na regionalnu politiku

Casto diskutovanou témou su jednota a dualita, hybridnost a fragmentéacia
geografie. Vzhl'adom na pomerne zlozity objekt Stadia geografie, v geografii boli
vzdy pritomné viaceré pohlady na fungovanie a organizaciu spolocnosti.
Existovala urcita dualita geografického poznavania, ktorej zaciatky datujeme uz
v antickej geografii. V 19. storo¢i sa geografia vyprofilovala ako integraéna
disciplina. Zacala spajat’ vedecké poznatky medzi fyzickou a humannou
geografiou v regionalno-geografickom pristupe. Geografia bola povazovana za
dolezitth sucast’ vzdelavania, podporovala narodné povedomie, sebauvedomenie
a identitu.

Tato jednota geografie bola v druhej polovici 20. storoia nahradena
fragmentaciou. Dezintegracné tendencie suviseli so spolocenskou relevanciou
geografie (objavenie novych ekonomickych aktivit a produkénych sieti, socialnych
vztahov a environmentalnych problémov a miest kultirnych interakcii). Tradi¢ny
pohl'ad na objekt a predmet stidia a ortodoxny systém geografickych vied sa v ére
globalizacie ukazal ako nedostato¢ny. To viedlo k novej akademickej del'be prace,
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ktora vyustila do diskusie ohl'adom oddel'ovania fyzickej a humannej geografie.
Vzhl'adom na to, ze fyzickd geografia ma blizSie k prirodnym veddm a humanna
geografia k socialnym vedam, prehlbovali sa problémy suvisiace s odliSnym
teoreticko-metodologickym aparatom. Inkpen (2005) uvadza, ze kym vSetci fyzicki
geografi si vystacia s jednou filozofiou, ktora je v sulade s vedeckou metodou, tak
kazdy humanny geograf preferuje vlastnu filozofiu a vlastnu literatiru. Podl'a
Vilesovej (2005) rozdelenim geografie na dve samostatné vedné discipliny by
kazda z nich ziskala kontrolu nad svojou organizacnou Strukturou, bola by
CitatelnejSia v oCiach verejnosti a adresnejSia vo svojej vedecko-vyskumnej
orientacii. Zaroven by sa otvoril priestor pre intenzivnejSiu interdisciplindrnu
spolupracu v ramci prirodnych, resp. socialnych vied. Dalsim argumentom je
skutocnost’, ze naklady na vyskum fyzickej geografie vyrazne presahuju potreby
humannej geografie, o pri spolo¢nom rozpocte méze vyvolavat’ napitie vo vnutri
geografickej komunity, tak ako ho zazili geografi a geologovia na Harvarde v
polovici 20. storocia (kapitola 6).

Podl'a Johnstona (2005) stcasnd humanna geografia je fragmentovana,
nevyhnutne rozdelend do Specializovanych subdisciplinarnych oblasti, ktoré su
ovela bliz§ie k skimanému problému ako ,jadro“ jednotnej geografie. Tieto
pokusy o presadenie malych, ale spoloCensky aktivnych komunit st désledkom
postmodernizmu. Intenzivne diskusie uz neprebiehaju naprie¢ celou geografickou
komunitou, ale vo vnutri tychto komunit, ktoré komunikuji najmé s pribuznymi
negeografickymi vednymi disciplinami. To, ¢o niekedy drzalo pohromade
(vyCerpavajice opisy regionov, regiondlne syntézy, integrujuci pristup) sa v
sucasnosti rozpadda do oddelenych intelektudlnych komunit. Fragmentacia
rozptyluje humannych geografov vramci socidlnych vied a oslabuje jadro
geografie, za ktoré sa kedysi povazovali ekonomické témy (Rodriguez-Pose, 2001;
Hamnett, 2003).

Ina skupina autorov (Massey, 1999; Thrift, 2002; Whatemore, 2002) opédtovne
objavuje vyznam prirody a vztahu prirody a spolocnosti pripisujii novy rozmer.
Massey (1999, s. 272) tvrdi, ze to, o drzi fyzicki a humannu geografiu pohromade
je veda. Vychadzala z objavenia nevratnosti ¢asu a jeho spojenia s nestalostou
priestoru. Dovtedy boli prirodné vedy posadnuté abstraktnym priestorom. Cas bol
doménou historie. Spolo¢na internalizacia €asu a priestoru v rozmanitych
prirodnych, biologickych a socialnych procesoch znamena, ze systémy (priroda,
ideologia, kultara) sa vyvijaji, maju svoju historiu a produkuju priestor a zaroven
st tymto priestorom (re)produkované. Ci uz sa zaujimame o erodujiice svahy,
lokalne trhy prace alebo dopravné pretazenie v mestach, vzdy ide o zlozity systém
plny nelinearnych a samoorganiza¢nych procesov a spatnych vizieb, ktory sa
tazko predvida, pretoZze produkuje nepredvidateIné javy. Existuje totiz realna
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podobnost’ v ramci abstraktného modelu fungovania fyzikalnych, biologickych a
sociokulturnych systémov, avSak vkazdom z nich je potrebné Specifikovat’
konkrétne mechanizmy vzniku — samotny proces emergencie.

Kwan (2004, s. 758) zavadza pojem hybridnosti, ktory méze byt uzitocny pri
premyslani o sposoboch, ako prekonat’ socidlno-kultirne a priestorovo-analytické
myslenie v geografii. TaktieZ sa pouziva na spdjanie protichodnych bindrnych
konstrukcii (priroda a spolo¢nost’, ekonomika a kultira). Hybridné geografie su
geografické praxe, ktoré stieraju hranice medzi idiografickym a nomotetickym,
konkrétnym a vSeobecnym a tym vytvaraju nieCo ontologicky nové. Aplikdcia
kvantitativnych metod a geografickych informac¢nych systémov moéze pomdct
kritickym geografom pri rieSeni problémov jednotlivcov a socidlnych komunit
vroznych socio-kultirnych kontextoch. Prikladom st dnes casto vyuzivané
geoinformacné aplikacie pri objednavani taxi sluzby alebo pri komunikacii
verejnosti so samospravou — odkaz pre starostu.

Lisowski (2011) uvadza, ze hybridizacia vednych disciplin smeruje k strate
identity geografie. Témy a problémy (humannej) geografie st postupne
rozoberané pribuznymi vednymi disciplinami. Teoretizovanie o priestore je uz
beznou praxou socidlnych vied a priestorové analyzy st v centre pozornosti
priestorovej ekonomie. Naopak, aj ked” humanni geografi coraz viac pracuju so
socialnymi tedériami a kultirnymi S$tadiami a Coraz castejSie sa zaujimaju
o aplika¢ni rovinu v radmci lokalneho a regiondlneho rozvoja, priestorového
manazmentu a planovania, uznanie humannej geografie ako sucast’ socialnych vied
je medzi vedcami zdrzanlivé. Vyplyva to z pomerne dlhej prirodovednej, resp.
objavitel'skej tradicie. Humanna geografia sa objavila najskér ako sucast’
prirodnych vied, neskdér, v prvej polovici 20. storoia, jej rozvoj suvisel
s regiondlno-geografickou tradiciou. Rozdielne tradicie jednotlivych socialnych
vied sa mézu stat zdrojom komplementarnej a vzajomnej spoluprace, ale aj
konkurencného boja pri ziskavani finan¢nych zdrojov pri rieSeni spolocensky
relevantnych problémov (Lisowski, 2011, s. 36).

Pohl'ad na objekt a predmet slovenskej humannej geografie sa po roku 1989
vyrazne zmenil. Pozornost’ si zasluzia predovSetkym tri tendencie vyvoja
geografie, ktoré podmienuju tento vyvoj. Prvou je urcité ,,splyvanie humannej
a regionalnej geografie. Tradicia regionalnych opisov a hladanie esencidlnej
syntetickosti st prekonané. Cely rad aktualnych spolo¢enskych problémov, ktoré
priniesla postsocialisticka transformacia, sa stava ich spolocnou témou badania:

o regionalne rozdiely, hodnotenie regionalnej Struktury krajiny,
e nova hierarchicka organizacia priestorovej Struktary $tatu,
e nezamestnanost’ a jej regionalna diferencovanost’,
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e liberalizacia dopravnych systémov a dostupnost’ centier pracovného trhu,
e mobilita a migracia za pracou

e chudoba a jej priestorové aspekty,

e prihrani¢né regiény v kontexte ich marginality

e Kkriminalita a jej priestorové aspekty,

¢ vol'by, volebné preferencie a ich regiondlna diferenciécia,

o kvalita Zivota a spdsoby jej hodnotenia,

e transformacia urbannych Struktir a suburbanizacia,

e priame zahrani¢né investicie a ich vplyv na regiony,

e maloobchod a zmena spotrebného spravania

e nové formy cestovného ruchu a ich vplyv na regiony,

e etnicita a religiozita ako fenomény regionalnych konfliktov a iné.

Druhou je skuto¢nost’, ze decizna sféra posudzuje geografiu ako celok a ako
celok ju radi medzi prirodné vedy. Humanna geografia je sucastou
prirodovedeckych fakult a rovnako tak zaradenie Geografického ustavu Slovenske;j
akadémie vied je sucastou vied o Zemi a vesmire. Tretia tendencia suvisi s
globalizaciou a postmodernizmom. Jej prejavmi st spominana fragmentacia
a hybridizacia humannej geografie. Ako uvadza vo svojej praci Matlovic (2017)
interdisciplindrna  spolupraca humannych geografov a badatelov inych
spolocenskych vied casto vylstuje az do vzniku novych prienikovych
geografickych disciplin a problémov. Prikladom moze byt formujica sa pravna
geografia, geografia financii, geografia zivotnych stratégii, emo¢né geografie a iné.

V case rozvijajicej sa diskusie ohl'adom jednoty a jadra geografickych vied,
dezintegracie a vnutornej stdrznosti geografie sa podla Rehaka (1982) objavuju
Styri nazory na to, ¢o by malo byt jadrom geografickych vied:

e Geografia ako prirodna veda

e Geografia ako spolo¢enska veda

e Geografia ako prienik prirodnych a spolo¢enskych vied, ktory sa odraza
v spolo¢nom predmete Stadia.

o Geografia ako veda neexistuje, pretoZe reprezentuje Specialne transformovanu
poznatkov ststavu, ktorou sa zaoberaju iné vedné odbory.

Na tomto zaklade autor dospel k zaveru, ze geografia je stale vedou v prechode.
Jej uspechom bude ak sa priblizi potrebam praxe. Z predchadzajucej diskusie sa
ukazuje, Ze tieto nazory su stale aktualne. Pre sucCasni huméannu geografiu st
relevantné posledné tri nazory citovaného autora a je na uhle pohladu kazdého
z nas, ktory si vyberieme.
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3. Zakladné paradigmy v humannej geografii

Zakladnou pracou pre diskusiu o paradigme vedy je vSeobecne akceptovana praca
Thomasa Kuhna (1922-1996) ,Struktira vedeckych revolucii* (Kuhn, 1997,
[1962]). Pre adekvatne pochopenie historie vedeckého badania povazoval Kuhn za
potrebné zaviest’ koncept paradigmy, ktory treba chipat’ ako dominantny S$tyl
myslenia vedeckej komunity v urCitom vednom odbore v prislusnej etape jeho
rozvoja.

Definovanie, resp. vysvetlenie pojmu paradigmy vedy podava vo svojich
pracach viac autorov. Tu predkladdme nazory dvoch z nich, ktoré podla nasho
nazoru dobre vystihuju tento pojem aj v suvislosti s geografiou. Kuhn (1997,
[1962]) definuje paradigmu ako vSeobecne uznavané vedecké poznatky, ktoré po
ur¢iti dobu poskytuju modelové problémy pre vedeckt komunitu a rieSenia tychto
problémov pre spolocenski prax. Holt-Jensen (2009, s. 101) uvadza, ze
»paradigma je tedria vedeckych uloh a metdd, ktord usmerniuje vyskum vacsiny
geografov alebo ukazuje mozné alternativy vtedy, ak existuje konflikt medzi
paradigmami viacerych skupin geografov. Paradigma informuje badatelov ¢o by
malo byt predmetom vyskumu ich vedy, na ktoré otazky by sa mali pokusit’ najst’
akceptovatel'né odpovede a aké geografické metddy mozno povazovat’ za vhodné®.
Ak by sme zosumarizovali ndzor na paradigmu vedy podl'a dvoch hore uvedenych
definicii paradigmy, mohli by sme k paradigme vedy zjednodusene priradit’ tieto tri
charakteristiky:

e paradigma zahtiia v§eobecne uznavané vedecké poznatky, ktoré dosiahla veda
v svojej doterajsej existencii a ktoré v danom obdobi predstavuju pre komunitu
badatel'ov danej vedy zakladnu bazu poznatkov o predmete jej Stadia,

e paradigma ukazuje kla€ové témy vyskumu relevantné pre danu vedu
v kontexte vyvoja samotnej vedy, jej pozicie medzi ostatnymi vedami s
rovnakym objektom Studia a poziadavkami spolocenskej praxe a

e paradigma predklada, resp. odportica vede tedrie, zdkony, metodiku a metody,
ktoré ma vyuzivat’ pri rieSeni problémov svojho predmetu stidia, t.j. definuje
postupy a metody rieSenia problémov a ziskavania novych poznatkov.

Vedecké poznanie vznikd v prostredi tzv. normalnej vedy. Tato etapa vyvoja
vedy je relativne dlha a z pohl'adu zmien aj pokojna. Kumuluja sa v nej poznatky
vychadzajlce z urcitej tedrie, resp. nadobudnuté poznatky danu teoriu podporuju.
Vedecka komunita sa opiera o zauzivany metodologicky systém, vratane objektu
apredmetu vyskumu, metodickych dizajnov, experimentdlnych postupov,
procedur, metdd, technik a interpretacie. Formovanie teoreticko-metodologickych
zakladov sa stava vSeobecne prijimanym konsenzom a v ur¢itom zmysle symbolom
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danej paradigmy. Vedecké poznanie sa postupne dostava do pozicie izolacie od
,vonkajSieho sveta® a dogmatizécie. Inymi slovami, ¢im viac sa vedecké poznanie
sustred’uje na urcity rozsah teoreticko-metodologického poznania tym razantnejSie
bude konfrontované s poznatkami budovanymi inymi vednymi disciplinami. Ttto
kritiku spomina Popper (1970), ktory na rozdiel od Kuhna povazoval obdobia
normalnej vedy za predvedecké obdobie. Tvrdil, ze ak tedrie dlhodobo zotrvaji
v pokojnom stave, ak sa kritika spochybniovania dlho neobjavuje, vedecky rozvoj
sa dostava do slepej ulicky.

Preto musi nevyhnutne nastipit’ druhd faza vyvoja vedeckého poznania, ktora
siuvisi s odmietanim dogmatického ucenia, kedy sa vedecky systém nasyti
viacerymi novymi problémami, ktoré nie je mozné vyriesit' v medziach povodnej
paradigmy. Objavenie sa istych anomadlii vo vedeckom poznani vedie vedné
discipliny k prehodnoteniu relevantnosti starych teoretickych poznatkov,
spochybiiovaniu a volnej Spekuldcii na zaklade filozofickych debat a diskusii
o metodologickych otazkach (Holt-Jensen, 2009). Krizova situacia vyvola vedecku
revoliciu, ktora obycajne spdsobuje zmenu paradigmy vednej discipliny. Prijatie
novej paradigmy je pochopitelne sprevadzané ostrou diskusiou v ramci vednej
discipliny, vysledkom ktorej je vyrazna rekonStrukcia, resp. Uplna zmena
dovtedajSej paradigmy. Prave v obdobi vedeckej revolucie sa Casto stretavame
s odmietanim novych metdd, technik a teodrii, nakol’ko nie st v sulade s tradi¢nou
doktrinou vedeckého myslenia (Paulov, 2001). Vedecku revoluciu vSeobecne
vyvola:

¢ nespokojnost’ so stavom vednej discipliny,

e nahromadené nové poznatky, ktoré si v urcitom rozpore s dovtedy
akceptovanymi tedriami,

e novy vyznamny vedecky objav.

Posun v mysleni, ktory mozno oznacit ako reflexiu povodnych myslienok,
schopnost’ prijat’ nekonvencné pohlady na fungovanie sveta smeruje k prekonaniu
tohto internalizmu a kumulativnosti. Livingstone (1992) vo svojej knihe
»Geografickad tradicia* uvéadza, Ze vyvoj moderného geografického myslenia nebol
dopredu zamyslany pocin, ale skor sibor nahodnych pribehov, ktoré vyustili do
neocakavanych vystupov (Dané¢k, 2013). Vyvoj vedy v historickom kontexte vo
vzt'ahu k paradigme prebieha podl'a Kuhna (1997, [1962]) v Styroch etapach podla
nasledovnej jednoduchej schémy:

e obdobie normalnej vedy (dominancia uritej paradigmy, t.j. akceptovanie
kl'acovych tém badania a metdd rieSenia problémov),
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o obdobie krizy vedy (veda nie je schopna zodpovedajico riesit poziadavky
spolocCenskej praxe a zaostdva medzi pribuznymi vedami, resp. vedami
vSeobecne),

o obdobie vedeckej revolucie (prichadza k zmene zakladnych charakteristik
badania vedy, ¢asto sa meni tematické zameranie badania a aj postupy a metody
badania)

e obdobie ,,novej* normalnej vedy (dominancia novej paradigmy s jej atributmi
uvedenymi v prvej etape).

Predstavitelia humannej geografie kritizovali Kuhnovu koncepciu vyvoja vedy.
Kuhnov model ma podl'a Harveyho (1973, s. 120-121) dva sporné momenty:

o (o povaZovat’ za anomaliu a aké podmienky vedu k objaveniu krizy?
e ako sa paradigma stane novou, resp. aké Kkritéria si potrebné na jej
prijatie?

Tato nejednoznacnost’ priviedla Chisholma (1975) k evoluc¢nej interpretacii
zmeny paradigmy v humannej geografii, ked’ tvrdi, Ze metodologicky aparat sa sice
vyrazne zmenil (kvantitativna revolucia), ale predmetné a tematické zameranie
vyskumu sa takmer nezmenilo. Reagoval tak na nalichavé problémy spolocnosti,
na ktoré humanna geografia v tom case (60. a 70. roky 20. storoCia) rezignovala
a dozaduje sa novej revolucie.

Na tato diskusiu nadviazal Johnston (1978), ked’ upozornil na to, ze Kuhnov
model nie je relevantny pre objasnovanie paradigmatického vyvoja v humannej
geografii a socialnych vedach vSeobecne. Argumentoval tym, Ze dostatone
nezohladiiuje dynamicky meniace sa socialne a environmentalne prostredie,
medziludské vztahy a institucionalne podmienky, ktoré sa v mnohych aspektoch
deju ovela rychlejSie a CastejSie ako v minulosti. Preto je ovela narocCnejSie
rozlisit, Co povazovat za revoluéné a Co za evolucné. Z tohto dovodu
uprednostiiovanie akéhokol'vek pristupu a pripisanie mu statusu prevladajucej
paradigmy je chybné. Preto treba reSpektovat multiparadigmatickost’” vyvoja
vedeckého poznania v socialnych vedach, kedy dochadza k prieniku viacerych
paradigiem, ktoré sa kombinuju, dopliaju, resp. vyludujii. Diskusie ohladom
relevancie novych teorii, metdod a tém sa najvypuklejSie prejavuji medzi starou
konven¢nou S$kolou a mladou alternativnou Skolou. Mozno tak povedat, Ze
dochadza k medzigeneratnym stretom medzi vedeckymi autoritami a novou
generaciou mladych vedcov.

Stucasny pohl'ad na vyvoj paradigmy vedy je velmi zlozitou zalezitostou. Do
centra pozornosti sa dostali institucie, prvky moci a financnych politik, na ktoré
upozornuju poststrukturalisticki a postmoderni filozofi a teoretici (kapitola 13).
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Michel Foucault (1926-1984) argumentoval, Ze existuje prepojenie medzi mocou,
poznanim a pravdou. Jeho postStrukturalisticky pohlad na svet sa odraza v tvrdeni,
7e kazdy jednotlivec ¢i spolo¢nost’ ma svoj rezim pravdy, svoju politiku pravdy
apreto je pravda relativny koncept, zavisiaci od mocenskych vztahov
v spolo¢nosti, ktord ich produkuje (Holt-Jensen, 2009, s. 105). Preto pohl'ad kazde;j
vednej discipliny, ¢i vedeckého pristupu, alebo teoretického konceptu vytvara
mozaiku tvrdeni, pravdivost ktorych treba neustdle diskutovat. Brumno Latour
(¥1947) vo svojich myslienka do vyvoja vedy zapaja novych (abstraktnych)
aktérov, ktori svojou prirodzenou aktivitou vytvaraju sietové prepojenia. Veda sa
stava sucast'ou prirody a spolo¢nosti. Tato jednota umoziuje produkciu vedy,
prirody a spolocnosti zaroven (technoldgie, geneticky modifikované rastliny,
ideologie). Cas uz neobmedzuje slobodu nasej volby. Uz nemusime vyberat’ medzi
modernym a postmodernym, socialnym a prirodnym, lokdlnym a globalnym,
$pecifickym (kultirou) a univerzalnym (ekonémiou). Sloboda ziskala schopnost’
triedit’, rekombinovat’ a vytvarat’ prirodné a sociotechnické hybridy. Kazdua nova
vyzvu na revoluciu, kazdy novy epistemologicky pristup, kazdy kopernikovsky
obrat, kazdy novy zamer vyhlésit’ nejaké praktiky za zastarané poklada Latour za
nebezpecné (Latour, 2003, s. 184-185). Sucasné napredovanie vedy zdoraznuje
vyznam vel'kych dat (big data) (Hey a kol., 2009; Mayer-Schonberger a Cukier,
2014), sieti (Watts, 2004; Barabasi, 2005; Capra, 2009) a komplexity (Prigogine
a Stengers, 2001 [1984], Waldrop, 1992).

V konkrétnejSej podobe sucasny model zmeny vednej discipliny sa stava
sucatou politickych stratégii. V boji o limitované finan¢né zdroje sa humanna
geografia Casto nechdva vytlacat’ z oblasti, v ktorych by mohla dominovat’ alebo
hrat vyznamnejSiu ulohu — napr. krajinné planovanie, uzemné planovanie,
lokaliza¢né rozhodnutia, regionalne planovanie a regionalny rozvoj, hodnotenie
vplyvov na Zivotné prostredie, integrovany manazment krajiny, teritorialny
marketing, turizmus (Matlovi¢ a Matlovi¢ova, 2012, s. 48). Nie je tajomstvom, Ze
ekondmia hlavného pradu v ramci socialnych vied ma vyznamné mienkotvorné
postavenie. Institucionalne je previazana na konkrétne politické doktriny, ¢im sa
legitimne podiel'a na chode ekonomiky ako celku. Jej dominancia sa prejavuje aj
v akademickom prostredi formou produkcie prednasok, ucebnic, Casopisov, na
ktoré sa konkrétne politiky rastu odvolavaja. (Lee a kol. 2008).

V byvalom Ceskoslovensku presadenie novych paradigiem zaviselo od
prevladajucej ideoldgie. Zaostavanie socialnych vied (vratane humannej geografie)
oproti prirodovednym disciplinam bolo spdsobené sporom dvoch ideologii. Kym
paradigmy a teérie zapadnych spoloCenskych vied reagovali na problémy
spolo¢nosti, tak paradigma sovietskej geografie jednoducho neakceptovala diskusie
ohl'adom socialneho a kultrneho obratu. Hlavnymi vyskumnymi témami sa stali
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krajinny, prirodny, pripadne socioekonomicky potencial. Paradigma sovietskej
geografie stivisela s vedou Statnych objednavok v oblasti hodnotenia potencialu a
rozvojového planovania. Ako piSe Bezak (1993b) v niektorych pripadoch sa
Geograficky Ustav stal uto¢iskom vedeckych pracovnikov, ktori v dobach
normalizacnych Cistiek museli opustit’ univerzitné katedry. Pomenovanie ,,novych*
spolocenskych problémov a objavenie socialnych a kulturnych teorii v krajinach
strednej a vychodnej Eurdpy sa uskutocnilo az v 90. rokoch 20.storocia (Kéra,
1993; Dangk, Tomes a Jehlicka, 2000, Ira a kol., 2005; Lisowski, 2011).

Podrla Fajkusa (2005) sa v Kuhnovej koncepcii vedeckych revolicii objavuju tri
zakladné reflexie voCi téze pozitivisticktho kumulativneho charakteru
vedeckého poznania:

e Aktivna veda musi byt v permanentnej revolucii (zhoda s Popperovou
filozofiou, kapitola 6). Niektoré vedné discipliny menia svoju poznatkovi bazu
tak, ze dochadza k pridavaniu novych, resp. nahradzovaniu starych poznatkov,
reinterpretacii a reformulédcii uz nadobudnutych poznatkov. Mozno si to
predstavit’ ako vyvijajlicu sa siet’ poznatkov, v ktorom sa jadro poznania takmer
nemeni, ale Ciastkové a periférne nakumulované poznatky, ktoré nevyhovuju
testovaniu, alebo nie su v sulade s postupujicim vyvojom poznania sa z
paradigmy odstrénia.

e Diskusia vztahu vplyvu vnatornych a vonkajSich faktorov na dynamiku
systému vedeckého poznania ukdzala, ze dynamika vedeckého pokroku uz
nelezi len vo vniitri vedy, ale je pohdnana vonkaj$imi faktormi, ktoré na prvy
pohlad s vedou nestvisia. Tento problém povahy poznania je znamy ako
internalizmus a externalizmus (raméek 2).

e Nadalej je otvorena otazka vztahu empirickych faktov a teorie. Kuhn kritizoval
Poppera pre jeho vieru, ze tedria alebo hypotéza moze byt opustena ako nahle
dokazy (empirické fakty) nesedia. Kuhn tvrdil, Ze nakoniec vSetky teérie budu
konfrontované s datami, ktoré nebudu sediet’ (Holt-Jensen, 2009). Tato
argumentacia je zvlast aktualna pre spoloCenské vedy, vratane humannej
geografie, kde je Casto ,,vel'mi jednoduché“ najst empirické priklady, ktoré
teoriu nepotvrdzuju.

Ramcek 2. Internalizmus a externalizmus v geografickom poznavani

Existuju dva zakladné pristupy k chapaniu rozvoja nielen geografického, ale aj
vedeckého poznania: internalisticky a externalisticky (Maddrell, 2009; Spelda,
2009; Cernik a Vicenik, 2011). Prvy pristup hovori, Ze sti¢asné &rty huméannej
geografie nachadzame davno v jeho historii. Zakladny zdroj geografickych
poznatkov nachddza vo wvnutri samotnej discipliny v podobe poprednych
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predstavitel'ov, ktori urcovali obsah, zameranie a trendy vyvoja geografie. Ich
mySlienky sa nekritickym sposobom kumulovali a postupom casu
institucionalizovali vo forme prvych prednasok, ucebnic a $kol. Intelektudlne
geografické prostredie sa vyvijalo ako sucast’ objavitel'skej a imperidlnej politiky
kolonidlnych mocnosti. Druhy pristup hovori, Ze urcujuce faktory rozvoja
vedeckého poznania lezia aj mimo danu disciplinu. Zdroje poznania a tvorba
poznatkov su vSade okolo nas, nachadzaju sa v rozli¢nych kontextoch v socidlnych,
kultdrnych, nabozenskych, ideologickych, politickych podmienkach (Maddrell,
2009, s. 415-416). Historicky pristup je prejavom internalizmu a kontextualny
pristup je prejavom externalizmu. Cernik a Vicenik (2011) uvadzaju, Ze v rozvoji
metodoldgie vied v 20. storo¢i mozno sledovat’ prechod od krajného internalizmu
ku krajnému externalizmu.

Nizsie predkladame nazory niektorych autorov zaoberajucich sa vyvojom
geografického myslenia na vyvoj paradigmy geografie. Podrobnejsie Clenenie
badatel'skych orientécii geografie zachytavajuc zaciatky antického obdobia podava
Pattison (1964), ktory vo svojom ¢&lanku ,,Styri tradicie geografie identifikoval
Styri odli$né a zaroven pribuzné tradicie geografie:

e tradicia syntetickej vedy zaloZzend na S$tudiu vzajomnych vztahov medzi
prirodnym prostredim a ludskou spolocnostou, ktorej korene siahaju k
Hippokratovi

o tradicia vedy o Zemi predstavuje celostné Studium planéty Zem, ktorého korene
siahaju k Aristotelovi

e tradicia izemnej, resp. arealovej vedy znamena chorologicky, resp. regionalny
pristup, ktorého korene siahaju k Strabonovi

o tradicia priestorovej vedy, ktorej korene siahajui k Ptolemaiovi

Johnston (1978) v clanku ,,Paradigmy a revolucia alebo evolicia?
identifikoval Sest’ paradigiem v geografii:
e Exploracnu
e Environmentalno-deterministickt
e Regionalnu
e Priestorovo-analyticku
e Behavioralnu
o Radikalnu/$trukturalisticka

Harvey a Holly (1981) identifikovali pat paradigmatickych prac, prace po
ktorych sa menila paradigma geografie:
e Antropogeografia od F. Ratzela
e Geografia Franctizska od P. Vidala de la Blachea
e Morfologia krajiny od C. Sauera
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Povaha geografie od R. Hartshorna
Vynimoc¢nost’ v geografii od F. Schaefera

Autori Cloke a kol. (1991) diskutovali meniace sa pristupy humannej

geografie, ktoré predstavili vo forme pribehu, ktory nie je obmedzeny
disciplinarnymi hranicami:

Meniace sa pristupy: regiondlna tradicia a priestorova veda
Marxisticky pristup

Humanisticky pristup

Teoria Strukturacie

Realisticky pristup

Postmodernizmus

Pavlinek (1993) rozliSuje jedenast’ etap a myslienkové koncepcie rozvoja

angloamerickej geografie, ktoré sa formovali v druhej polovici 20. storo€ia:

geograficky determinizmus
kultarna geografia
regionalna geografia
kvantitativna revolucia
behavioralna geografia
humanisticka geografia
Skola spolocenskej relevancie
radikalna geografia

teoria Strukturacie
realizmus

postmoderna geografia

Peet (1998) v knihe ,,Moderné geografické myslenie rozlisil nasledovné $koly

moderného geografického myslenia:

Environmentalny determinizmus

Kulttrna geografia (berkeleyovska skola)
Regionalna geografia

Regionalna veda, kvantitativno-priestorova geografia
Humanisticka geografia

Radikalno-marxisticka geografia

Strukturalizmus

Realizmus, Strukturacia a lokalitné §tadie
Feministické geografia

Postmoderna geografia
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Hampl (2000) ponuka tri alternativne koncepcie humannej geografie, ktoré sa

vykrystalizovali v priebehu 20. storocia. Rozlisil:

geografiu ako popisntl vedu
geografiu ako priestorovu vedu
geografiu ako spoloc¢ensku vedu

Nayak a Jeffrey (2011) vo vysokosSkolskej ucebnici ,,Geografické myslenie:

uvod do myslienok v humannej geografii Clenia geografické myslenie do
nasledovnych troch velkych myslienkovych skupin — zaklady, geografia rozdielov

a reprezentacia a post-reprezentacia sa stali akousi kritickou reflexiou histérie
a geografie:

Imperialna tradicia geografie
Kvantitativna revolicia
Humanistické geografie
Marxistické radikalne geografie
Humanna geografia a kultarny obrat
Feministické geografie

Geografie sexuality

Geografie etnicity a rasovej diskriminacie
Postmoderné geografie

Kriticka geopolitika
Post-koloniadlne geografie

Emocné, vtelené a zité geografie

Paulov (2012) v ¢lanku ,,Zdkladné paradigmy v rozvoji geografie ako vedy:

pokus o strucnu identifikaciu® sa pokusil podat’ stru¢nu identifikaciu zdkladnych

paradigiem, ktoré sa sformulovali v rozvoji geografie ako vedy od Cias antickej

geografie az po sucCasnost, tj. v celej historii geografie. Pri niektorych
paradigmach bolo mozné podl'a autora identifikovat’ aj subparadigmy.

Geosumativna paradigma

o Geoteluricka subparadigma

o Geochorografickd subparadigma

Geoholisticka paradigma

o Humanno-ekologicka subparadigma

o Geoland$aftna subparadigma

Geoenvironmentalna paradigma, resp. geodeterminicka paradigma
Georegionalna paradigma, resp. komplexno-regionalna paradigma
Kvantitativno-priestorova paradigma, resp. priestorova paradigma
o subparadigma behavioralnej geografie

o subparadigma novej ekonomickej geografie
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Geoekologicka paradigma, resp. krajinno-ekologicka paradigma
Socialno-ekonomicka paradigma, resp. paradigma spolocenskej geografie
o subparadigma radikalnej geografie

o subparadigma humanistickej geografie

o subparadigma postmodernej geografie

Geokomplexitna paradigma

Cresswell (2013) v ucebnici pre Studentov vysSich stupfiov s nazvom

»Geografické myslenie: kriticky nacrt Struktiroval vyklad o geografickom
mysleni do nasledovnych teoretickych konceptov reflektujic spolocensky kontext:

Rané geografie

Objavenie sa modernej geografie
Premyslanie o regionoch

Priestorova veda a kvantitativna revolicia
Humanistické geografie

Marxistické geografie

Feministické geografie

Postmodernizmus a jeho pokra¢ovanie
Post-$trukturalistické geografie

Rela¢né geografie

Viac ako humanne geografie (hybridné geografie)
Geografické znevyhodnenia

Danék (2013) v knihe ,,Geografické myslenie: tivod do teoretickych pristupov*

sa odklonil od hlavného pradu ceskej tradicie, ktora preferuje termin socialna

geografia na oznaCenie humannej geografie. Vyklad problematiky geografického
myslenia roz¢lenil nasledovne:

Pociatky modernej geografie
Budovanie zakladov

Hlavny koncept: region
Priestorova veda
Humanistické geografie
Radikalna geografia
Feministické geografie
Postmoderna geografia
Post-$trukturalistické geografie

Matlovi¢ a Matlovicova (2015) v ucebnici ,,Geografické myslenie tvrdia, ze

koncept miesta vyjadruje mimoriadnu komplexnost badatel'skych zaujmov
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v geografii, prave preto genealdogia pojmu miesta odraza zlozity vyvoj
geografického myslenia. Autori identifikovali Sest’ zdkladnych etdp (paradigiem):

e ctapa pre-modernej exploracnej geografie (do Humboldta a Rittera),

e ctapa modernej exploracnej geografie (do Scheafera),

e ctapa modernej pozitivistickej geografie,

e ctapa modernej post-pozitivistickej geografie

e etapa obratu k postmodernej geografii a

e ctapa post-modernej a post-Strukturalistickej geografie.

Siedme vydanie monografie ,,Geografia a geografi: Anglo-americka humdnna
geografia od roku 1945“ od autorov Johnston a Sidaway (2017) predstavuje
nasledovné teoretické pristupy:

o Zaklady

e Humanna geografia ako priestorova veda

e Humanisticka geografia

e Radikalna geografia

e Postmodernizmus, postStrukturalizmmus a postkolonializmus
e Feministicka geografia

e Aplikovana geografia a jej relevancia

Respektujuc pohlady citovanych autorov zaoberajicich sa geografickym
myslenim, vyvojom nazorov na geografické paradigmy, spolocenskym kontextom
a kritickym myslenim predkladdme vlastnii klasifikaciu tradicii a pristupov
v humannej geografie:

e Humanna geografia ako stucast’ regionalnej popisnej vedy
Holistické myslenie a objavitel'ska tradicia
Institucionalizacia geografie a imperialna tradicia
Evolu¢né myslenie a deterministicka tradicia
Anarchisticka tradicia

Chorologicka tradicia

0O O O 0O O O

Kulttrna tradicia

o Humanna geografia ako stcast’ priestorovej teoreticko-kvantitativnej vedy
o Teoreticka revolucia
o Kvantitativna geografia

e Humanna geografia ako sucast’ socialnych eklektickych vied
o Behavioralna geografia

Humanistické geografie

Radikalna geografia

Teoria Strukturacie a humanna geografia

o O O O

Kriticky realizmus a humanna geografia
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o Kultirny obrat v humannej geografii a geografia rozdielov

Nova kultarna geografia
Feministické geografie
Rasové a etnické geografie
Geografia sexualit

o Post pristupy v humannej geografii

Postmodernizmus a postmoderné geografie
Poststrukturalizmus a poststrukturalistické geografie
Postkolonializmus a postkolonialne geografie
Posthumanizmus a posthumanistické geografie
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4  Zaciatky geografie a zrod geografie ako modernej vedy

V tejto kapitole predstavime vyvojovu liniu vzniku geografie ako vedy. Kym prvé
dve podkapitoly nastol'uji zakladné otazky podstaty geografie v davnej minulosti,
tak v tretej podkapitole zacina objekt aj predmet geografie nadobudat’ jasnejSie
konttry. Do geografie zacinaju prenikat’ poznatky z fyziky a biologie a skiimanie
geografickej reality sa realizuje analdgiou k prirodnému svetu. Uz objavitel'ska
tradicia nastoluje otazky existencie socialneho sveta vo vztahu k prirodnému
prostrediu. V d’alSich podkapitolach poukdzme sa geopoliticky kontext vzniku
prvych geografickych institucii a imperidlnej tradicie. Nakoniec, prvé revolucné
socialne hnutie, s dérazom na socialne nerovnosti a chudobu, geografia rozvijala
v anarchistickej tradicii.

4.1 Geografia v obdobi Antiky

Bertrand Russell (1969 in LeSko a Mihina, 1994), rovnako ako Vojtech
Zamarovsky (Zamarovsky, 1990) sa s udivom vyjadruji, Ze doposial
nezodpovedanou otdzkou ostava, pre€o sa prave gréckej civilizacii podaril taky
nevidany civiliza¢ny a intelektualny pokrok, ozna¢ovany ako Grécky zazrak.
Mohlo to byt sposobené urcitou izolovanostou jednotlivych narodov stredného
a dalekého ,,Vychodu®, ktoré zili vo velkych az nekone¢nych priestoroch,
v ktorych boli moznosti pozndvania a objavovania minimalizované. Popri
prirodnych bariérach rozvoja tu mohli existovat’ aj politické. Kym v antickom
Grécku existovala jedna z najvysSich foriem vladnutia — demokraticka forma
vladnutia, politicky systém orientalnych civilizacii nedovol'oval participovat’ na
verejnom zivote a ani slobodne sa vyjadrovat’ (Zamarovsky 1990). To ¢o anticka
filozofiu spajalo boli metafyzické (ontologické) otazky (prvotnych) pricin
existencie sveta, miesta, pohybu a zmeny. Zaujimavé bolo Platonove ucenie, ze
svet je vecou idei, ktory je vecny a nemenny, dostupny len rozumu, na ktory sa
opitovne rozpamitavame. Talesova kruznica bola idealnym vzorom pohybu telies
(Blazek a kol., 2006).

Spominali sme, ze zaujem o geografické problémy tu existoval davno pred
zavedenim geografie ako predmetu na univerzitich. V tomto zmysle je
geografické myslenie starSie ako pojem geografia. Poznatky o Zemi sa zacali
objavovat’ davno, a to uz niekolko storo¢i pred naSim letopoctom, ako uvadza
Paulov (2014), v explicitnej podobe uz u predstavitel'ov milétskej Skoly, ktora
povazujeme za najstarSiu Skolu starogréckej filozofie. V momente ako I'udia mohli
cestovat’ a objavovat’ nové miesta na Zemi, zacali si klast’ otazky, preco sa vlastne
ludia a miesta, kde ziju liSia? Takéto odlisnosti boli intelektualne stimulujuce
a mohli rozvijat’ hlboké filozofické debaty. Geografia vznikla ako veda o Zemi.

33



Tieto otazky boli zakladom poznavania a pociatkov geografie, o ¢om svedcia
zapisky gréckeho filozofa a svetobeznika Herodotosa uz v 5. storo¢i pred nasim
letopoétom. Ze odpovede na tieto otazky sa stali zname ako geografické poznatky,
predkladané geografiou ako vedou vseobecne, je zéasluha Eratosthéna (276-194
p-n.l), ktory tento termin pouzil ako titul knihy ,, Geografické zaznamy* uz v 3.
storo¢i pred nasim letopoctom — zaciatky geografie ako vedy.

Ako rastol objem poznatkov o Zemi objavila sa poziadavka spisat’ ich a do
urCitej miery aj usporiadat. A tak Strabon (64 p.n.l-23 n.l) vydal dielo
»Geografika®, ktoré tvori az 17 zvizkov, kde prvé dva predstavuju stpis a urciti
reviziu predchadzajucich poznatkov a dalSich 15 zvdzkov obsahuje novy opis
jednotlivych casti vtedajSiecho zndmeho sveta. Strabona ovela viac zaujimali
detaily miest a regionov. Neposkytoval len ich Cisty opis, ale snazil sa poznatky
o nich syntetizovat' s cielom porozumiet vztahom medzi miestami a sposobom
zivota v nich. Jeho objektom zaujmu bolo sucasné Taliansko, ako vtedajsie
mocenské impérium, kde pozoroval vztah centra (Rima) a periférie. V tomto
ohl'ade m6zeme Strabona povazovat’ za kultirneho geografa (Cresswell, 2013).

Coskoro na to Klaudios Ptolemaios (90 n.l.-168 n.l) vydal spis, s rovnakym
nazvom ,,Geografika“. Ako je vSeobecne zname, bol najvyznamnejSim
astronomom antiky, ale, ¢o je menej zname, bol aj jednym z najvyznamnejSich
predstavitel'ov geografie svojej doby. Dokladom tohto konsStatovania je aj jeho spis
wprievodca po geografii“. Dolezité je upozornenie, Ze Ptolemaios rozdelil
poznavanie Zeme do troch disciplin (Paulov, 2014):

e Chorografia odkryvala bohatost’ geografickych javov na zemskom povrchu,
zaoberala sa topografickym opisom miest, ich historiou (Holt-Jensen, 2009, s.
35). Tento pristup sa v tom Case povazoval za historicky, popisoval napité
vzt'ahy medzi prirodnymi podmienkami, kultarou a spésobom Zzivota I'udi, ktoré
mali nadych environmentalneho determinizmu a geopolitiky z konca 19.
storocCia (Cresswell, 2013, s. 16-17).

e Geografia znamenala meranie Zeme a tvorbu map znameho sveta s presnymi
informaciami o vel’kosti a polohe jednotlivych miest.

o Kozmografia suhrnne oznaovala matematické vyjadrenie a kartografické
zobrazenie Zeme a jeho vzt'ahu k vesmiru.

Uz tu treba upozornit’, Ze i§lo o poznatky kvalitativne dvojakého druhu. Jednak
to boli poznatky o Zemi ako celku, tj. poznatky o zemskom telese, jednak
poznatky o jednotlivych, predovsetkym osidlenych oblastiach zemského povrchu,
jednoduchsie povedané o obyvanych castiach sveta — ekuména. Paulov (2014)
upozornuje na jednu zaujimavu skuto¢nost’, ze geografia ako veda sa tak ,,zrodila®,
¢o sa v dejinach geografie nie celkom dostatone zdorazhuje, resp. vobec
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nespomina, vo vyraznej vizbe na exaktni vedu matematiku. Argumentuje tym, ze
chorografiu (zo starogréckeho choros = miesto, kraj a grafein = nakreslit’, popisat)
Ptolemaios nepovazoval za sucast’ geografie, vyclenil ju ako samostatnu disciplinu,
hoci jeho predchodca Eratosthénes opis jednotlivych ¢asti zemského povrchu, ako
tvrdia historici geografie, do geografie zahrnul.

Anticka filozofia uz v tom case pontukala niekolko dualit pozndvania sveta.
Prva, v rovine ontolégie rozliSovala svet staly, nemenny, idedlny majuci zaklad
v ucelnosti a svet neustdle meniaci sa, svet ve¢ného pohybu, ktory sa oznacoval
»panta rhei“ (vSetko plynie) (Capra, 1992). V rovine epistemologie sa
vykrystalizoval spor rozumového a zmyslového poznania. Tieto duality sa
premietli aj do geografického poznavania. Paulov (1998) upozoriiuje, ze uz
v starom Grécku boli vytvorené zakladné nevyjasnené otazky, resp. problémy
spojené s dualitou geografie. Ozna¢me ich ako ,,dualita” starogréckej geografie |
a ,,dualita“ starogréckej geografie II.

»Dualita®“ starogréckej geografie I. v starogréckej geografii sa vznikli
problémy, s ktorymi v istom zmysle zapasi geografia doteraz. Jednym z nich je,
okrem inych, napriklad vzt'ah medzi v§eobecnou, resp. systematickou geografiou
na jednej strane a regionalnou geografiou na strane druhej. U Hekatédia, Herodota
a Strabona sa kladie doraz na regionalnu geografiu, u Eratosthéna a Ptolemaia zasa
na vSeobecnl i systematickli geografiu (aj ked Strabénova a Eratosthénova
,, Geografika“ obsahuju obe formy). Ptolemdios, ako uz bolo viackrat uvedené,
dokonca navrhoval pouzivat dva odlisSné vyrazy, a to pre vSeobecni C¢i
systematickll nazov geografia a pre regionalnu chorografia.

»Dualita“ starogréckej geografie II: Okrem vysSie uvedenej duality sa objavila
eSte jedna dualita a to dualita medzi teoreticky a empiricky orientovanou
geografiou. Teoreticky aspekt, t.j. poziadavka uréitého teoretického ukotvenia
badania, opit’ vystupuje do popredia u Eratosthéna, ale predovsetkym u Ptolemaia.
Doraz na empiricky vyskum, t.j. popis a hromadenie faktov poznavanych oblasti
zasa u Hekatdia, Herodota a Strabona. Mozno povedat, ze Ptolemaios chapal
geografiu predovsetkym ako kartografiu, v ktorej vystupuje do popredia formalny
aspekt. Staroveké slovo geografia sa da totiz prekladat’ nielen ako opis Zeme, ale aj
ako zakresl'ovanie, zobrazenie Zeme. Ptolemaios ho chapal predovsetkym v tzkej
spolupraci s mapou.

Poucenia zo starogréckej geografie, ak sa to da takto nazvat’, mozno podl'a Paulova

(1998) zosumarizovat’ do troch bodov:

o Staré Grécko vytvorilo geografiu ako plnohodnotnu a reSpektovanu vedu,
silne previazanu s poznatkami inych vied a prispievajicu k ich rozvoju.
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e Uz v starom Grécku boli zaloZzené problémy spojené s jej dualitou, ¢o sa
v urcitom zmysle premieta do dnesnej geografie. Uvedené zvadza k vysloveniu
domnienky, Ze dualita geografie je dosledkom rozneho zddraziiovania
predmetu geografie.

e 7Zda sa, Ze sa uz v tomto Case sa objavil d’alsi problém a tym bola priliSna
rozPahlost’ geografie. Problém priliSnej rozlahlosti geografie sa prejavil
vypuklejSie podstatne neskor, ked’ sa zacali od¢lenovat’ od geografie jednotlivé
Ciastkové geografické discipliny, ktoré nastolili otazku jednoty geografie.

Prakticky vSetci badatelia zaoberajuci sa historiou geografie konstatuju (Holt-
Jensen, 2009; Cresswell, 2013; Paulov, 2014; Matlovi¢ a Matlovi¢ova, 2015 a ini),
ze geografia ako jedna z najstarSich vied v d’alSom obdobi pomerne dlhé casové
useky akoby premarnila a aj z tohto dovodu musela o svoje vedecké uznanie zviest’
tvrdy boj. Rimska geografia, ktora chronologicky nadvézuje na grécku, ani arabska
z 10.—12. storoc¢ia uz uroven gréckej antickej geografie nedosiahli, hoci dominancia
rimskych a aj arabskych impérii trvali dlhé starocia. Na druhej strane bol to prave
arabsky svet, ktory uchoval myslienky antickej a rimskej geografie. Eurdpskej
civilizacii sa ich podarilo objavit' az v suvislosti s kriziackymi vypravami. Kopia
Ptolemaiovej ,, Geograficky*, ktord sa dochovala v Byzancii (Istanbul), bola
objavena a odnesena do Talianska, kde ju v roku 1406 prelozili do latinciny.

4.2 Geografia v obdobi renesancie

Na dlhé obdobie sa odlozilo poznavanie vyvojovych principov sveta a odhalovanie
hybnych sil vesmiru a intenzivne sa zacalo presadzovat’ Aristotelovské ucenie
duchovného sveta. Capra (2002) uvadza, ze nezaujem o materidlny svet sa upevnil
v 13. storo¢i, kedy Tomas Akvinsky prepojil Aristotelov uceleny systém popisu
prirody s krestanskou teologiou a etikou. Pre vedu nastalo obdobie temna.
V stredoveku bola veda priputana k cirkvi, ¢okol'vek, ¢o bolo v rozpore s dogmami
krestanskej cirkvi sa prisne odmietalo. Napriek tomu sa vedecké badanie neustale
rozvijalo. Vedecké revolucie sa odohravali mimo cirkevného sveta. Vrcholom
,,boja‘“ proti teologii bol ,,uéebnicovy* spor medzi krest'anskou naukou a prirodnou
vedou v podobe geocentrizmu a heliocentrizmu (Krempasky, 2006). Fajkus (2005)
uvadza tri hybné sily celkovej zmeny intelektualnych postojov a civilizacného
rozvoja v rannom novoveku:

e objav kompasu
¢ objavenie strelného prachu Eurépanmi
e objavenie knihtlace

Podla Cresswella (2013) Ptolemaios a Straboén predstavovali vzorové
intelektualne osobnosti, ktoré stali pri zrode humanizmu v severnom Taliansku.
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Kolumbus a ini objavitelia sa spoliehali na Ptolemaiove vypocty. Avsak ako sa
ukazalo neskor, nepresnost’ Ptolemaiovej mapy spodivala v tom, e Cina sa mala
rozprestierat’ ovela viac na vychod a na juh, ako v skutocnosti. To priviedlo
Kolumbusa k presvedéeniu, ze Aziu je mozné dosiahnut’ aj zipadnou trasou. V tom
Case sa nevedelo, ze medzi Eurépou a Aziou lei dovtedy nepoznany kontinent
Amerika. V roku 1569 vyddva Gerhard Mercator (1512-1594) novii mapu sveta
s dvojdimenzialnou reprezentdciou, ktorej zaklady sa dodnes vyuzivaju v lodnej
navigacii.

Renesancnd geografia zaznamenala urcité uspechy, najmé v oblasti vydavania
kartografickych diel. Priniesla obnoveny =zaujem o geografické znalosti
starovekého sveta. KIiCovym rysom geografickych informacii je totiz skutocnost,
ze su lokalizované v priestore, tykaju sa konkrétnych Casti zemského povrchu.
Geografia spracovavala, sumarizovala a uschovavala takéto informacie, pricom
dolezité st najmé informacie ulozené v mapach. Na tychto faktoch sa vytvorili
uzke vdzby geografie na kartografiu, ktora zohrala vyznamnu tlohu pri rozmachu
namornych ciest — navigaéna tradicia.

4.3 Geografia v obdobi prirodnej filozofie

V obdobi prirodnej filozofie v priebehu 15. a 16. storocia sa vyhrotili spory medzi
dvoma intelektudlnymi tradiciami, ktoré sa prejavuji v odliSnom chapani
poznavania (geografickej) reality. Prva, aristetolovska, preferovala teleologicky
pristup k vysvetlovaniu, ktory sa nezaklada na posobiacej, ale ucelovej pricine,
uznadva metafyzické otazky a pracuje s metddami chapania, porozumenia
a heuristickej interpretacie, kym galileovska uznava kauzalny pristup
k vysvetlovaniu, metafyziku stavia bokom a pracuje s metédou indukcie.
Galileovska tradicia zvitazila nielen nad aristotelovskou, ale aj nad teologickou.
Na tomto zaklade sa rozvinula koncepcia metodologického naturalizmu, ktora
buduje metodoldgiu spolocenskych vied na principoch a metédach prirodnych vied
(Cernik a Vicenik, 2011).

Zakladnym vychodiskom prirodnej filozofie je obrat od ontologického sp6sobu
poznavania geografickej reality k epistemologii, k spésobu ako ju poznavat, ako ju
uchopit’. Zouhar (2003) tvrdi, ze najdolezitejSia filozoficka otazka ,.Co existuje?”,
uz prestala byt zaujimava, priCom sa formuloval iny typ filozofickej otazky ,,Co
mdzem poznat?“ a ,,ako to mdzem poznat'?“ Za zékladné poznavacie ramce sa
povazovali: anglicky empirizmus a francizsky racionalizmus (ramcek 3).

Ako pise Capra (2002, s. 62), cielom vedeckého poznania sa stalo ziskavanie
poznatkov, ktoré mali sluzit' ¢loveku na ovladanie prirody a kontrolu nad fou,
priroda mala byt ,Stvana k behu®, ,sputana k sluzbe“, ,vzatd do otroctva®.
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V prirodnej filozofii dominuje individualizmus nad holizmom v troch rovinach
(Bunge 1996 in Cernik a Vicenik, 2011, s. 155-156):

o ontologicky individualizmus hovori, ze spolo¢nost’ je agregat jednotlivcov.
Institicie a socidlne Struktiry su len fikcie, ustalené konvencie, ktoré sa
nezucastiiuju interakcii

o epistemologicky individualizmus hovori, ze predmetom zaujmu st individua,
ktoré su bezprostredne pozorovateI'né na baze prirodnych zakonov

¢ moralny individualizmus hovori o 'udskej prirodzenosti, racionalite, slobode

Prvé velké tsilie vymanit’ sa z opisno-chorografického stavu geografie je
spojené s menom Bernhard Varenius (1622-1650), ktorého dielo ,,Geographia
Generalis “ bolo vydané az na konci jeho pomerne kratkeho Zivota v roku 1650
v Amsterdame. Bol jednym z prvych u¢encov poukazujucich na podstatné rozdiely
v charaktere geografie zaoberajucou sa prirodou a clovekom, teda na rozdiely
v charaktere fyzickej a humannej geografie. Pri studiu prirodnych fenoménov,
ako je klima, geologia a zemsky povrch, je mozné pouzivat’ metddy prirodnych
vied a odvodzovat zavery s velkou vedeckou presnostou. Pri §tidiu socialnych
a kultirnych fenoménov su tieto metody tazko uplatnitel'né (Holt-Jensen, 2009).
Impulzom takéhoto rozliSenia sa stala vSeobecne akceptovana vedecka revolucia,
ktora umoznila vzniknit dvom zékladnym filozoficko-metodologickym pradom
(pozri ramcek 3). Prvé poznanie je zalozené na zmyslovom vnimani a vychadza zo
sktsenosti — empirizmus. Druhé poznanie zalozené na rozume — racionalizmus
spociva v logickom odévodiiovani a dokazovani, pricom podl'a Varénia existuje aj
treti typ vedy, ktory je kombinaciou predchadzajucich dvoch typov a podla neho je
to geografia (Paulov, 1998).

Variénius dielo ,,Geographia Generalis* rozdelil na dve casti. VSeobecna
geografia je napisana v duchu vtedajsicho scientizmu (racionalizmu), pri¢om jeho
dielo vyuzival vo svojich prednaskach aj sdm Isaac Newton. Zahffala tri elementy
(Paulov, 1998; Cresswell 2013, s. 30-32; Holt-Jensen, 2009, s. 40):

e absolutna geografia suvisela s matematickym vyjadrenim Sveta

e relativna geografia bola zamerana na vysvetlenie pohybov Zeme a ich vzt'ahov
k nebeskym telesam

o komparativna geografia Studovala navigaény a suradnicovy systém miest
v porovnani s inymi

Specialna geografia ostala vernd svojej tradicii rozsiahlych opisov
v regionalnom a lokalnom kontexte zohl'adiiujuca:

o astronomické podmienky, vratane klimy a podnebnych pasiem
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e pozemské podmienky s popismi reliéfu, vegetacie a zivocisstva
e spolocenské podmienky, vratane obchodu, osidlenia a foriem vlady v kazdej
krajine

Rozdelenie geografie na vseobecnu a Specialnu Cast sa stalo zakladom
sucasného rozliSovania medzi systematickou a regiondlnou geografiou. Podla
Paulova (1998) hodnota Vareniovho diela spoc¢iva v tom, ze regionalnu geografiu
povazuje ako integralnu sucast’ (systematickej) geografie a tym dal jasne najavo, ze
regionalna geografia, aby dosiahla vedecky status sa musi nutne opierat’
o vSeobecnu geografiu, ktorej vedecky status nebol spochybniovany. Tu st napadité
rozdiely s tvrdenim Ptolemaia, ktory sa pokusSal vyclenit’ regiondlnu geografiu
(chorografiu) z geografie. Aj tieto skuto¢nosti ndm ukazuju, ze geografia v obdobi
prirodnej filozofie zapasi s podobnym typom duality, ktory sa objavil v antike
a ktory geografiu trapi istym sposobom az do sucasnej doby.

V 16. az 18. storoci viedli nové hodnoty individualizmu k upadku tradi¢ného
feudalneho systému a k formovaniu nielen prvych modernych Statov, ale aj
k doposial’ novému nepopisanému fenoménu — trhu. Oba abstraktné pojmy spolu
s merkantilizmom a stkromnym vlastnictvom sa okamzite stali predmetom
politickych a ekonomickych otazok. Prakticka potreba zhromazd’ovat’ tidaje za
regiony a dalSie jednotky (mesta, vidiek), popisovat velkost a Strukturu
obyvatel’stva, vlastnictvo pody a bohatstvo narodov viedla k vzniku politickej
ekondmie, kde bolo treba vyuzit’ analytické myslenie (Capra, 2002, s. 212-214).

Prirodzene sa tu vynara otdzka ako geografia reagovala na tieto vyzvy. Zda sa,
7e geografia na tieto témy v tom Case nemala vyvinuty ziaden poznavaci aparat,
ked’Ze jej zameranie sa orientovalo na popisovanie individualnych ¢ft regiénu na
jednej strane a objavovanie novych Uzemi v naviga¢nej tradicii na strane druhe;j.
Paulov (1998, s. 14) sa pyta: stalo sa to v dosledku zlozitosti objektu geografie
alebo nedostatocného intelektualneho vkladu? My dodavame, ze d’alsSim dovodom
moéze byt nedostatocna intelektualna kapacita a slabé prepojenie s intenzivne
rozvijajucimi sa ekonomickymi vedami.

Rameéek 3 Vedecka revolucia

Galileo Galilei (1564-1642) ako prvy spojil vedecké experimenty s matematickym
popisom. Bol presvedéeny, ze samotna veda pomocou ¢iastkovych experimentov
a série vypoctov mdze odhalit’ sthrmnu a Uplnu pravdu o prirode. Inymi slovami
veda zacCala byt posadnutda empirickym pozorovanim a kvantifikaciou. Zakladnou
filozofickou oporou experimentalnych postupov bol empirizmus a za jedini
spravnu vedecki metédu sa povazovala indukcia. Za kodifikatora vedeckej
revollicie sa vSeobecne povazuje spominany anglicky badatel’ Francis Bacon
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(1561-1626). Uvedomil si, ze vedecké poznanie ma byt procesom vyvodzovania
vSeobecného zdveru zo série pozorovani. Len tak mozeme dospiet k novym
vedeckym poznatkom, ,,objavom®. Zname je Baconove tvrdenie, Ze poznanie je
moc (Capra, 2002).

Druhym vyznamnym dejatelom prirodnej filozofie, bol René Descartes (1596-
1650), priekopnik novej vedeckej metdody — dedukcie, ktorej zdkladom bolo
spochybnit’ vSetko, ¢o je spochybniteIné az do momentu poznania, ktory neslo
spochybnit’. Spochybnit’ samého seba. Uvedomenie si, ze som, viedlo vedcov
k jedinému zaveru, Ze vSetko pravdivé poznanie sa nevyhnutne musi opierat’ o Cisty
rozum — racionalizmus. Descartes zalozil cely svoj matematicko-geometricky
pohl'ad na prirodu na dvoch nezavislych a oddelenych oblasti: na sféru ducha a na
sféru hmoty. Jeho karteziansko-mechanisticky model sveta uviedol do praxe Issac
Newton (1643—-1727), ¢o viedlo k uplatiiovaniu redukcionalistického pristupu —
teda k viere, ze vSetky stranky zlozitych javov pochopime vtedy, ked ich
redukujeme na Co najkratsie casové momenty (Capra 2002).

Empirista John Locke (1632-1704) rozvinul newtonovski mechaniku
a atomisticky pohl'ad v ramci spolo¢nosti. Locke veril, ze I'udsku spolo¢nost’ riadia
prirodné zikony, ktoré¢ vedu fyzikalny svet k rovnovaznemu/idealnemu stavu.
Ludské bytosti sa stali zakladnym prvkom spolocnosti, analogicky ako k atdbmom
vo vesmire. Locke rozvijal empiricko-senzualnu filozofiu, ktora hovori, ze I'udska
mysel’ je pri narodeni nepopisana doska ,tabula rasa“, ktora sa zaplia kontaktom
zmyslovej skusenosti s realitou (Bennett, 2009, Lesko a Mihina, 1994). Vsetci
P'udia st pri narodeni rovnaki a vo svojom vyvoji su zavisli na okolitom prostredi.
Ich ¢iny su motivované tym, €o povazuju za vlastny zaujem a svoje dobro —
racionalne konajuci ¢lovek.

Vedecka revollicia znamena nastup osvietenstva. Do tejto epochy veda vstupovala
rozdelend na ,,tvrdé“, exaktné vedy a ,,mikké“ humanitné vedy podla toho, ¢i
ich predmet umoziluje matematiziciu a axiomatizaciu, alebo neumoziuje.
Kralovnou ,,tvrdych vied* bola fyzika, ktora prestavovala vzor pre prirodné vedy
(Zouhar, 2003). Ostatné discipliny, ktoré nevyuzivali metody fyziky a jazyk
matematiky sa povazovali za nevedecké.

Vrchol osvietenstva sa spaja s dielom Immanuela Kanta (1722-1804) ,,O kritike
¢istého rozumu®, v ktorom zjednotil racionalizmus a empirizmus do koherentnej
teorie poznania. Ako poznamenal Cresswell (2013) Kant bol nielen lektorom
fyzickej geografie, ale najma brilantny filozof. Zakladom jeho ucenia je rozliSenie
medzi apriéornym (nemenné, poznanie pred skisenostou) a aposteriornym
poznanim (premenlivé, nadobudnuté skuisenostou), pricom obe Urovne poznania
nevyhnutne suvisia. Znamena to, ze akékol'vek aposteriorne (empirické) poznanie
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predpoklada apriérne poznanie, ktoré nepochadza z (prezitej) sklisenosti, ale je
zabudované v l'udskom rozume. Inymi slovami Kant oznacoval svet, ako ho
vnimame, ako sa nam javi a ako ho pozname a pozorujeme , phenomena*
a vonkajSiu realitu, svet za hranicami nasho myslenia, veci, ktoré neméozeme
ovplyvnit’ terminom ,, nuomena ““. Vsetky vnimané javy su riadené zdkonmi nasej
mysle a prislichaju vede, kym etika, moralka a sloboda si mimo ludskej
sktisenosti a preto su predmetom filozofie. Priestor a ¢as nie si predmetom
poznavania, priestor a ¢as st nam jednoducho dané, su vrodené a prostrednictvom
nich poznavame a vnimame okolity svet. Priestor a ¢as Kant povazoval za nastroje
I'udskej mysle, pomocou ktorych maju veci a javy svoje aktualne miesto. Priestor
a Cas sa nachadzaju vo svete ,,noumena‘.

Uvedeny diferenciacny model vied sa aplikoval aj na biologické a spolocenské
systémy, kedy sa zvierata, rastliny, ¢i l'udia povazovali za dobre fungujice stroje,
ktoré pracuji podl'a matematickych (prirodnych) zakonov, bez ucelu, zdmeru
a spirituality.

4.4 Holistické myslenie a objavitel’ska tradicia

Prva polovica 19. storo¢ia znamena pre geografiu vyznamny prelom. Je to obdobie
revitalizacie geografie v jej objavitel’skej tradicii. Je to zasluha dvoch velikanov
vedy, a to Alexandra von Humboldta (1769-1859) a Karla Rittera (1779-1859).
V Humboldtovom diele sa zjednocuju dve dolezité skutoCnosti vyznamne
ovplyviujice geografické badanie, a to, reSpekt k faktom a zaroven prisne logické
odvodzovanie — inferencia. Humboldt si kladie za ciel' hladanie poriadku,
usporiadanie javov na zemskom povrchu. Humboldta priviedol jeho pristup
k poznaniu hlbokych suvislosti medzi jednotlivymi zlozkami prirodnej krajiny
atym aj k chapaniu krajiny ako celostnej entity. Geografia pod vplyvom
Humboldta nastolila opatovny obrat k myslienke celostnosti (Paulov, 1998).

Humboldt nebol len intelektual a vedec, ale aj vasnivy cestovatel. V rokoch
1799 az 1804 viedol vyskumnu expediciu do Latinskej Ameriky, na ktorej okrem
in¢ho popisal vela novych rastlinnych a Zivo¢iSnych druhov. V jeho praci
,, Kozmos*“ s podtitulom ,, Nacrt fyzického popisu sveta” sa pokuSal zhromazdit
vSetky sti¢asné poznatky o materidlnom svete. Kozmos bol publikovany v rokoch
1845 az 1862 v piatich zvizkoch (Cresswell, 2013).

Karl Ritter sa v roku 1825 stal prvym mimoriadnym profesorom geografie na
univerzite v Berline. Venoval sa predovietkym vyskumu Afriky a Azie, ktoré
spisal v diele ,,Zemepis®“. Aktivne vystupoval proti obchodu s otrokmi a rasizmu.
KedZe Ritter cestoval prevazne po Eurodpe, Stidiom stravil relativne viac ¢asu ako
Humboldt. Rittera mozno povazovat’ za prvého geografa, ktory sa zaoberal
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socialnym svetom a polozil zaklady humannej geografie. Aj Ritter akceptoval
holistické myslienky, ktoré boli v silade so vSeobecne prijimanym biologickym
a geologickym chapanim sveta. Veril, Ze Zem a jej obyvatelia st prepojeni zkymi
obojstrannymi vztahmi. Krajina ovplyviluje obyvatel'ov a obyvatelia ovplyviiuji
krajinu. Na rozdiel od Kanta, ktory priestor a ¢as oddel'oval, Ritter zdoraziioval
prepojenie histérie a geografie, jednotu v diverzite, ¢im sa stal priekopnikom
genetického pristupu (Matlovic, 2006).

Zakladnou metdédou skimania bol popis jednotlivych regiénov a miest, so
zdorazitovanim podobnosti, zvlaStnosti a jedineCnosti. Tieto regiény porovnaval
z aspektu fyzickych, biologickych a spoloc¢enskych ¢ft. Spolu s Humboldtom tak
priniesli do (regionalnej) geografie komparativnu analyzu, ktorej tlohou bolo
Studovat’ izemnu diferencidciu (kapitola 5). Cielom regionalnej geografie bolo
vysvetlit’ rozdielnost’ a podobnost’ medzi jednotlivymi kultirami a vztahy medzi
'udmi a prirodou v rdéznych regidonoch sveta na pozadi historického vyvoja
Pudstva. V otazkach vedeckého vysvetlovania zaujimal vyhradne teleologicky
pristup. Teleologia je ucenie o ucelnosti vSetkych prirodnych a spolocenskych
javov, podl'a ktorého je dianie vo svete nejakym spdsobom vopred dané — smeruje
k naplneniu nejakého ciel’a (Cresswell, 2013).

Humboldtovi a Ritterovi geografia vda¢i nielen za to, Ze z nej urobili
badatel'sku vedu, ale aj za to, ze geografia na zaklade ich poznatkov redefinovala
svoj predmet Studia. V ¢ase posobenia tychto dvoch badatel'ov zacali vznikat’ totiz
nové geovedy, ktorych objektom Studia boli jednotlivé zemské sféry (litosféra,
hydrosféra). Povodny objekt geografického Studia postupne rozobrali a geografia
musela nanovo definovat’ svoj objekt a hlavne predmet $tiidia, ale tak, aby nad’alej
zostala vedou o Zemi. Humboldt a Ritter svojimi pracami ukazali, Ze novym
predmetom S$tadia geografie treba urobit’ interakciu zemskych sfér a holistické
poznavanie Zeme, ktorym nové geovedy venovali len okrajov(i pozornost’.

Kedze tato interakcia je najintenzivnejSia v priestore, ktory prilicha
k zemskému povrchu, novym objektom S$tidia geografie sa stava prave tento
priestor a predmetom S$tudia interakcie medzi jednotlivymi zemskymi sférami.
U Humboldta to bolo predovsetkym Studium interakcie medzi prirodnymi sférami,
aj ked’ nie vyluéne, kym u Rittera najmd Stddium interakcie prirodnych sfér
a 'udskej spolo¢nosti. Toto $tidium sa potom premietlo aj do chapania humannej
geografie, ktorej hlavnou doménou, teda predmetom badania, malo byt $tudium
vztahov medzi interaktivnymi prvkami 'udskej spolo¢nosti.

Vyvrcholenim obdobia formovania geografie ako vedy bola prva polovica 19.
storo¢ia a posobenie Alexandra von Humboldta a Karla Rittera — zrod geografie
ako vedy.
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4.5 InStitucionalizacia geografie a imperialna tradicia

Je vSeobecne akceptované, ze Imamanuel Kant (1722-1804) prispel k chapaniu
geografie ako vedy v ramci systému vied. Vedy rozdelil na systematické,
priestorové a Casové. Geografiu zaradil medzi vedy priestorové, medzi vedy bez
vacsich teoretickych ambicii, povazoval ju za vedu, ktord mé poskytovat’ poznatky
ostatnym vedam, najmi vedam systematickym. Geografiu povazoval len za pristup
k poznaniu (Paulov, 1998).

Kant dalej poukazal na to, Ze existuji dva rdzne sposoby zoskupovania
a triedenia empirickych javov za ucelom ich §tadia: na zéklade ich povahy, a na
zaklade ich pozicie v Case a priestore. Prvy sposob je logicka klasifikacia, ktora
tvori zéklady pre systematické vedy (Studium zvierat je zoologiou, §tidium hornin
je geolodgiou, stadium socidlnych skupin je socioldgiou). Druhy spdsob je fyzicka
klasifikacia, ktora poskytuje vedecky zaklad pre historiu a geografiu: historia
Studuje javy, ktoré nasledujt jeden po druhom v case (chronologicka veda), zatial
¢o geografia Studuje vSetky javy vyskytujice sa na rovnakom mieste
(chorograficka veda) (Holt-Jensen, 2009, s. 41).

V poslednej tretine 19. storocia sa vSak tradi¢na popisna geografia dostala do
krizy — kriza objavitel’skej tradicie. Podl'a Dan¢ka (2013) mozno identifikovat’
dve hlavné priciny. Po prvé, objavenim pramenov Nilu a zmapovanim vysokych
pohori Azie zmizli posledné biele miesta na mapach sveta. Popis vzdialenych
regionov sice bolo mozné este spresniovat’ a nové objavitel'ské vypravy smerovali
do polarnych oblasti a velhor, avsak objavenie nieCoho zasadne nového, ktorého
studium by zdévodnovalo existenciu vednej discipliny, nebolo pravdepodobné.

Po druhé, geografia musela obh4jit’ svoje miesto vo vytvarajlicom sa systéme
vedeckych disciplin. Stala pred zlozitou tlohou definovat’ predmet svojho Studia
a vymedzit’ jej hranice voci susednym disciplinam, o sa jej celkom nedarilo. Ako
sme spominali geografia balansovala na hranici vedeckého a popisného, pricom jej
objekt sa rozpadal paralelne so vznikanim Specializovanych vednych disciplin.
Burlivy proces dezintegracie vied bol v ostrom kontraste s tym, ako sa profilovala
geografia ako holisticka a komplexna veda. Etablovanie sa v systéme vied bolo
v tom Case narocnou ulohou. Snaha o rieSenie tohto problému sa, okrem iného,
dobre zviditelmovala aj usilim o zaloZenie univerzitnych geografickych katedier.

Zriad’'ovanie pracovisk geografie vyplynulo z historicko-politickej situacie 70.
rokov 19. storo¢ia. Po Franctzsko-pruskej vojne v rokoch 1870-1871 si vplyvni
pruski politici uvedomili, Ze geografia by tiez mohla sluzit' dolezitym politickym
cielom. Geografické vzdelavanie by mohlo posilnit’ a popularizovat’ myslienku
narodného Statu a poskytnut’ 'ud’om lepsie pochopenie ekonomickych a politickych
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prilezitosti pre svetovy obchod a rozvoj (Holt-Jensen, 2009). Prave v nemecky
hovoriacich krajinach vznikali najstarSie oddelenia a katedry geografie (oddelenie
geografie na univerzite vo Viedni v roku 1851).

Geografické vzdelavanie uzko suviselo s imperialnou politikou. Halford
MacKinder (1861-1947) bol presvedceny, Ze objavitel'sk tradiciu je potrebné
implementovat’ v rdmci geografického vzdelavania. Ked’ze vSetky miesta na Zemi
boli uz prakticky objavené a imperialistickym planom stél v ceste fakt, ze geografia
tychto oblasti bola spolocnostou nepoznand, geografiu bolo potrebné priniest’
P'ud’om, institucionalizovat’ ju (Cresswell, 2013). Podl'a Nayaka a Jeffreyho (2011,
s. 13) inStitucionalizacia geografie tak znamenala vznik prvych geografickych
spolo¢nosti, najmd v Britanii, ale zaroveil poskytovala tesnejSie prepojenie
geografickych otdzok so zdujmami imperialnej politiky.

Katedry mali v tom case dva zakladné ciele predlozené spolocenskou
objednavkou. Na jednej strane mali vychovavat’ ucitelov geografie pre potreby
roz§irujiceho sa systému zakladnych a strednych $kél v modernizujicom sa
Rakusku, Prusku a neskdr Nemecku, na druhej strane mali poskytovat’ informéacie
o vzdialenych krajinach pre potreby rozvijajuceho sa kolonialneho obchodu
a kolonialnej politiky. Tieto dve funkcie stili na zaciatku inStitucionalizacie
geografického vzdelavania aj v inych krajinach. Geografia sa stala vednym
odborom zavislym od §tatnej moci, sliziaca jej cielom. Napriek velkej snahe
geografov, ani jeden z tychto dvoch dovodov vsak nebol zo strany uz etablovanych
vednych disciplin povazovany za dostato¢ny pre oddvodnenie $tatGtu univerzitnej
vedeckej discipliny.

V podobnom spolocensko-politickom kontexte doslo k prvotnej akademicke;j
inStitucionalizacii Ceskej geografie. Prvym docentom geografie na prazskej
univerzite sa stal v roku 1856 Jan Palacky, ktory bol v roku 1891 vymenovany za
riadneho profesora geografie. Prave v 90. rokoch 19. storo¢ia vrcholil narodny
emancipa¢ny zapas ¢eského naroda. V tomto obdobi vznikla aj Ceska spole¢nost
zemévédna a zaCal vychadzat Cesky geograficky vedecky casopis (Matlovi¢
a Matlovicova, 2015). Na Slovensku sa geografia prednasala v ramci Univerzity
Komenského (UK) uz od 20. rokov minulého storocia, najmid vdaka Ceskym
geografom. Okrem vzniku Geografického seminaru v ramci Filozofickej fakulty
UK v roku 1923, bol dalsi rozvoj (huménnej) geografie podporeny vznikom
samostatného seminaru antropogeografie v roku 1938. V medzivojnovom obdobi
moézeme za hlavnych predstavitelov antropogeografie na UK povaZzovat najmé
prof. J. Krala a prof. J. Hromadku. Katedra humannej geografie a demografie
vznikla v akademickom roku 1952/1953 pdvodne ako Katedra ekonomicke;j
geografie Fakulty geologicko-geografickych vied Slovenskej univerzity (Karpaty a
Maézorova, 2011).
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4.6 Evolu¢né myslenie a deterministicka tradicia

Evolu¢né myslenie zasiahlo vedu v ¢ase, kedy dominoval newtonovsky pohl'ad na
fungovanie sveta. Jednotlivé vedné discipliny len ve'mi tazko nachadzali ina
alternativu k fyzikdlnej a mechanickej koncepcii. NavySe v prirodnych
a socidlnych vedich sa zacal presadzovat pozitivizmus. Darwinova teodria bola
akousi alternativou, pretoze polozila zakladny kamen evolucnej teodrie. Castree
(2005, s. 53) zdorazinuje, ze povod a formovanie evolucnej, pévodne Darwinovej
teorie, stdlo na preniku viacerych poznatkov z oblasti geolégie, geografie,
ekonomie alebo demografie.

Darwinova tedria nema opodstatnenie ak uvazujeme teologicky vyklad veku
Zeme (6000 rokov), alebo Kelvinov fyzikalny vyklad (100 milionov rokov).
Darwin by v takom pripade evoliciu a mechanizmus prirodného vyberu do tak
kratkej casovej dimenzie nevtesnal (Hellman, 2000, s. 85, 99). Winlow (2009, s. 4-
5) uvadza, Ze hlavnou inSpiraciou Darwinovej evolucnej teérie sa stali
stratigrafické vyskumy geoléga Charlesa Lyella (1797-1875), ktory nacrtol
myslienku gradualistickej evoltcie prirodného prostredia a prelomili pdvodné
teologické tvrdenia. Tvrdil, Ze zemsky povrch je tvoreny systematickym ukladanim
fosilneho materialu v dlhodobom ¢asovom horizonte, ¢im poskytol dokazy
skorsich zivotov. Vedeckou pracou vyvratil ,,Biblicky katastrofizmus* a uviedol do
praxe tvrdenie, ze formovanie Zeme mozno vysvetlit prirodnymi silami
a ¢innost'ou rdéznych prirodnych procesov (er6zia, vulkanizmus).

Imperialistickd a kolonialna politika Britského impéria hrala vel'mi délezitu
ulohu pri namornych objavoch a ziskavani geologickych a biologickych poznatkov.
Geografia poskytovala zékladné pracovné ndstroje, techniky a metoédy pri
objavovani novych prirodnych fenoménov: navigacia, kartografia, meteorologické
zru¢nosti (Nayak a Jeffrey, 2013, s. 9). Winlow (2009), uvadza, ze Charles Darwin
(1809-1882) svoju evolucnt teériu sformuloval na zaklade pozorovania Sirokej
Skaly zvierat, rastlin a 'udi vo svojom okoli a najma poc¢as dlhych namornych ciest.
Sledoval etnologické charakteristiky domorodych narodov a boj o prezitie vo
vzt'ahu ku kolonizacii. Pocas expedicie na Galapagoch ho zaujala réznorodost’
ostrovnej fauny a tak vypozoroval rozdiely medzi rovnakymi druhmi Zijucimi na
ostrovoch a kontinente. Podobne ako Humboldt, ktorym bol ovplyvneny,
vychadzal z objavitel'skej tradicie v geografii.

Viaceri autori (Castree, 2005; Winlow, 2009) uvadzaju, Zze aj Thomas Robert
Malthus (1766-1834) urcitym spdsobom pomohol sformovat’ Darwinovu evolué¢nui
teoriu. Malthus bol ekondom a priekopnik v oblasti demografie, ked’ze svoje dielo
zasvitil pozndvaniu vzt'ahu popula¢ného rastu a potravinovych zdrojov. Vychadzal
z predpokladov, ze schopnost’ populdcie rozmnoZzovat’ sa je v Case stabilny jav,
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pricom zabezpecovanie potravy je obmedzeny jav. Ak pocet obyvatel'ov dosiahne
rozmery, ktoré uz nestacia pokryt’ ich potreby z hl'adiska potravinovych zdrojov,
nevyhnutne nastava boj o ne. Na tejto mySlienke Darwin rozvinul d’al$i prvok
evoltcie boj o prezitie, resp. prezije ten najschopnejsi.

Na Malthusove dielo treba nazerat’ v dobovom kontexte, v ¢ase prvych
priemyselnych revolucii, ked’ sa pocet obyvatel'ov zvySoval geometrickym rastom,
priCom zasoby potravin aritmetickym rastom. Hoci sa Malthusove pesimistické
scenare vd’aka novym pol'nohospodarskym technolégiam a alternativam v oblasti
produkcie a spotreby nenaplnili, Sedlacek (2013, s. 232) tvrdi, Ze v jednom mal
pravdu: nase potreby rastu rychlejsie ako ich napiiiame.

4.6.1 Evoluc¢na tedria a socialny darwinizmus

Prvu tedriu evolucie sformuloval Jean Baptiste Lamarck (1744-1829). Vsimol si,
ze zvieratd pod tlakom vonkajSieho prostredia menia svoje spravanie pocas svojho
zivota a veril, Ze tieto ziskané vlastnosti prenasaju dedenim dalej na svoje
potomstvo. V  priebehu viacerych  generacii dochadza  k neustalemu
prispdsobovaniu sa zmenenym podmienkam, ¢im ndsledne dochadza k premene
organizmu a k vzniku novych druhov — rebrikova evolucia.

Darwin vSak v roku 1859 vydal knihu ,,0 pévode druhov*, ktori dovisil dielom
»0 pévode cloveka v roku 1871 a predstavil tak zaklady evolucnej tedrie
(Winlow, 2009). Evolucia, ktora vysvetloval prostrednictvom mechanizmov
nahodnej varidcie (mutécie) a prirodného vyberu mala v jeho ponimani pomalsi
priebeh. Mechanizmus nahodnej variacie hovori, Ze zadkladnym prvkom evolucie
musi byt’ dostato¢na druhova variabilita, aby bolo z ¢oho vyberat. Mechanizmus
prirodného vyberu hovori, Ze niektoré druhy maju vyssiu pravdepodobnost’ prezit
ako iné. Jedince lepSie prisposobené vonkaj$Sim podmienkam vitazia nad tymi
menej prispdsobenymi a sériou tychto postupnych (gradualistickych) nahodnych
zmien (mutacii) sa odolnejSie jedince CastejSie reprodukuju a produkuju d’alSie
generdcie, ¢im vznika novy jedinec, ktory sa méze podstatne liSit’ od povodného —
stromova evolicia.

Kritika sa ¢asom vzniesla k pojmu dedi¢nost’. Darwin v principe nenachadzal
odpoved’ ako zachovat’ druhovu variabilitu. Chybny bol predpoklad, Ze biologické
znaky potomkov st zmesou znakov rodicov. Novy znak by bol ,rozriedeny*
a postupne by sa rozplynul okolo priemernej hodnoty. Zmenili to az znovu
objavené poznatky Mendela na zaCiatku 20. storo¢ia, ktoré hovorili, Ze jednotky
dedicnosti, ,,gény* sa v procese reprodukcie ,,nedeformuju* prirodnym prostredim,
ale prechadzaju z generacie na generaciu bez zmeny identity (Capra, 2002, s. 123-
124).
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Myslienka evolucie, postupného vyvoja, alebo tiez prechodu z niZsej
a jednoduchsej do vyssej alebo zlozitejSej formy zZivota, dominovala vo vedeckych
diskusiach v druhej polovici 19. storoc¢ia. Ovplyvnila geomorfologa Williama
Morrisa Davisa (1850-1934), ktory je autorom tedrie erdzneho cyklu. Podl'a neho,
proces premeny reliéfu prebieha niekolkymi vyvojovymi S§tddiami mladosti,
zrelosti a staroby. Pre vyvoj geografického myslenia a humannu geografiu zvlast’
mala vSak zésadny vyznam skutocnost, Zze mySlienky evolucnej teorie
o prirodzenom vybere boli aplikované aj v socialnych vedach. Myslienka
konkuren¢ného boja o prezitie v spolo¢enskych vedach uz existovala. Analogia
k procesom medzinarodného obchodu a trhovej konkurencie prebiehajica
v politickom a ekonomickom prostredi bola prevzatd z Malthusovej prace.
Evolucna teoria poskytla tymto myslienkam status vedeckosti. Zasluhou Herberta
Spencera (1820-1903) boli tieto analdgie pomenované ako socialny darwinizmus.
Paradoxom je, Ze bol ovplyvneny nie Darwinovou, ale Lamarckovou evolu¢nou
tedriou, ktora prebiehala ovela rychlejSie a zdoraziovala (zamyslantl) adaptaciu
organizmov Vv prostredi prostrednictvom ucenia a osvojenim si  zvykov
(Livingstone 1992). Bolo to v case, ked” Darwinova teoria upadala na vyzname,
nielen kvoli jeho smrti, ale aj s nerieSenymi otdzkami variability a dedi¢nosti
(Rosser, 2011).

Podl'a Hodgsona (2005) Spencer vychadzal z predpokladu, ze spoloc¢nost’ je
subor jednotlivcov, ktori sleduju svoj vlastny prospech. Preto Darwinova verzia
prirodného vyberu tych najschopnejsich jedincov, ktora sa uskutocnovala v dlhsich
¢asovych etapach, svojvolne a bez Gcelu, nenasla miesto v socidlnej teorii, nakol’ko
v nej chybal prvok vedomého individudlneho konania s jasnym cielom.
Metodologicky individualizmus v socidlnych vedach, ktory rozvijali neoklasicki
ekondémovia Walras, Jevons, Pareto a ini, postavil do centra pozornosti
ekonomickej tedrie samotnych individualnych ekonomickych aktérov, ktorych
spravanie je racionalne (Dopfer, 2011, s. 142).

4.6.2 Geograficky determinizmus a vedecky rasizmus

V roku 1871 sa prusky kancelar Otto von Bismarck (1815-1898) podielal na
zjednoteni Nemecka a odstartoval nova vinu politickej ideoldgie, zaloZzenej na
etnickej a ndrodnej identite a prislusnosti k §tatu. V tychto podmienkach sa na
geografickej scéne objavuje Friedrich Ratzel (1844-1904). Vo svojich hlavnych
dielach ,,Antropogeografia I a 1I**, ktoré vysli v roku 1882 a 1891, sa snazil ukazat,
v akom rozsahu Zzije T'udstvo pod vplyvom prirodnych zakonov. Dospel k zaveru,
ze Uzemné diferencie v prirodnych podmienkach determinuji priestorové
rozloZenie a charakter l'udskej aktivity. Koncept, podl'a ktor¢ho prirodné prostredie
uréyjicim  spdsobom ovplyviiuje Tudskii ¢innost, nazval geograficky
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determinizmus. Pri pisani tohto diela ho ovplyvnil nemecky evolucny teoretik
Mortiz Wagner, ktory tvrdil, ze Darwin v procese evolicie nedocenil vyznam
migracie a geografickej izolacie. Wagner sa sice nezaoberal migraciou l'udi, ale
rastlinami a zvieratami, no jeho myslienka, ze boj vSetkych zivocichov o priestor,
potravu a reprodukciu, ¢i boj o Zivot predstavuje prvotny impulz pre migraciu
(Holt-Jensen, 2009, s. 63-64).

Vztahy medzi geografiou a politickymi zdmermi v inych Castiach sveta dostali
nazov geopolitika. V Nemecku geopolitiku rozvijal spominany Ratzel v koncepte
zZitého priestoru (lebensraum), ktory mal ospravedliiovat’ teritoridlnu expanziu
§tatu prostrednictvom evoluénych principov. Stat je definovany ako vyvijajuci sa
organizmus evolu¢nou cestou, ktory podobne ako iné organizmy neméze existovat’
bez priestoru. Silné Staty sa rozpinaju na tkor slabsich $tatov. (Cresswell, 2013, s.
45). Ratzel svoje myslienky najlepsie sformuloval vo svojej tretej velkej praci
»Politickd geografia®, ktora vydal v roku 1897 a ktord je vSeobecne povazovana za
vytvorenie novej subdiscipliny humannej geografie politickej geografie.

V sulade s evolu¢nou tedriou Darwina a socidlnym darwinizmom Spencera,
Ratzel povazoval superenie §tatov nielen za prirodzeny a pochopitelny zdroj
konfliktov, ale sucasne aj za hnaciu silu vyvoja a pokroku. Kultirne rozdiely sa
posudzovali cez optiku prirodnych rozdielov. Ludia sa nepovazovali sa
rovnocennych, rozliSovali sa tym, Ze boli zaradeni do ras. UrCité rasy boli
povaZované za rasy vyssej civilizaCnej urovne, ktora sa merala nadobudnutymi
kultirnymi c¢rtami (ako rozum, racionalnost, technologia). Nakoniec treba
upozornit’ na fakt, Ze myslienky boja o prezitie a zlepSenia kvalit 'udskej rasy —
eugeniky prerastli do nacistickej ideolégie (ramcek 4). Geograficky
determinizmus a socialny darwinizmus slizili ako vedecké odovodnenie rozvijania
myslienok nacionalizmu, rasizmu a nacizmu. (Castree, 2005). Geografia tu bola
zneuzita na upeviovanie moci, rozsirovanie teritoridlnych hranic a zdévodiovanie
rasovej nadradenosti.

Ratzelove myslienky nasli velk(i odozvu v americkej geografii v pracach Ellen
Churchill Semple (1863-1932) a Ellsworth Huntingtona (1976-1947). Prace
Sempleovej ,,Americka historia a jej geografickda podmienenost a ,, Vplyvy
geografickéeho prostredia® zddraziuji predovsetkym vplyv prirodnych podmienok
a geografického prostredia na utvaranie spolocenskych vztahov. Rasistické
konstrukcie neboli predmetom jej zaujmu. Naopak argumentovala, Ze stfasna
etnickd rozmanitost vo forme prenesenych schopnosti a zvykov sa dlhodobo
vyvijala ako vysledok posobenia roznych prirodnych podmienok (nielen klimy, ale
aj pody, reliéfu). Rasu nechapala ako dedi¢nu kategoriu, ale ako vplyv prostredia.
Naopak, Huntington vo svojich pracach ,,Civilizacia a klima* a ,,Charakter ras*

zachadza az k otvorenému rasizmu, ked’ vlastnostami klimy vysvetl’uje niZSiu
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produktivitu prace v juznych Staitoch USA. Podnebim vysvetluje aj fyzické a
mentélne vlastnosti ¢ernosskych obyvatelov tropov.

Evolu¢né koncepcie st v humannej geografii konceptualizované v rdéznych
podobach. Darwinovo ucenie podla Stoddarta (1966) preniklo do geografie
v podobe Styroch tém:

e idea zmeny v cCase, na zaklade ktorej vznikla myslienka ,,zivotného cyklu®
v geomorfologii, ale aj v ekonomickom prostredi, v ktorom sa ekonomika
(firmy, produkty, zisky) vyvijaji cez rézne vyvojové §tadia — od obdobia
vzniku, cez fazu zrelosti, nasytenia az po upadok.

¢ idea organizacie, ktora prenikla do §tiidia socidlnej ekologie v snahe vysvetlit’
fungovanie spolocnosti v priestore pomocou analégii z biologického prostredia,
kedy sa mesto pokladalo za socidlny organizmus, ktory sa vnutorne vyvija
a interaguje s vonkaj$im prostredim.

¢ idea boja o Zivot, v ktorom preZije ten najzdatnejsi, bola prevzatd z Mathusovej
prace (Castree, 2005, s. 53). V pripade ekonomického a politického prostredia
je tento boj riadeny prostrednictvom trhu a sutaze v duchu “laissez faire*
a myslienok individualizmu a slobody (Holt-Jensen, 2009).

¢ nahodny charakter zmien, ktory sa v ¢ase determinizmu, kedy sa evolu¢na
tedria formovala, nepovazoval za podstatny aspekt evolicie. Zaujem
o stochastické procesy vzisiel prave z kritiky geografického determinizmu.

Rozhodujuca zmena Darwinovej teorie sa prejavila v metodologickej rovine,
ked” pdovodné teleologické ucenie o ucelnosti bolo nahradené kauzalnym
vysvetl’ovanim s cielom hladania prirodnych zakonov a induktivne zdovodnenie
javov nahradil hypoteticko-deduktivny postup (Holt-Jensen, 2009).

Ramcek 4. Vedecky rasizmus a eugenika

Eugenika je tedria a prax zamerného biologického kriZzenia na posilnenie urcitych
vlastnosti 'udského druhu. V stcasnosti sa toto zlepsenie dosahuje na genetickej
urovni. V minulosti existovali sterilizacné programy, ktoré boli zacielené na
regulaciu populacie urcitych skupin obyvatel'stva. Regulacia vznikla v SirSom
kontexte socidlneho darwinizmu, no bola zneuzitd pri dosahovani mocenskych
cielov. Napriklad v 19. storo¢i, svetové mocnosti zaviedli sterilizacné politiky s
cielom zabranit’ l'ud'om trpiacim fyzickymi deformaciami, mentalnou retardaciou,
epilepsiami, schizofréniou a d’alSimi chronickymi ochoreniami mat’ deti a takto
,,VyCistit* narodna populaciu od tychto biologickych nedostatkov. V nacistickom
Nemecku sa eugenika spojila s vyhladzovanim Zidov, homosexualov a rasovo
inych skupin obyvatel'stva. Nacistické Nemecko chcelo tymto pristupom umlcat
tych, ktori trpeli fyzickou alebo dusevnou abnormalitou alebo chorobou a nespliiali
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definiciu nadradenej ,,Cistej* rasy. Hoci sa slovo ,,eugenika” dnes uz zriedka
pouziva, niektorych lI'udi znepokojuje pokrok v oblasti biomediciny a zasahov do
fungovania l'udského tela (Castree, 2005, s. 55-56).

V sucasnosti sa niektori geografi a ekonomovia snazia pri¢iny chudoby
vysvetlovat’ nad’alej prostrednictvom geografickych faktorov odvoladvajic sa na
koncept geografického determinizmu. Geograf Jared Diamond (*1937) v knihe
»Osudy ludskych spolocnosti (Diamond, 1997) tvrdi, ze primarne faktory a
prvotné priiny nerovnomerného rozvoja nachadzame davno v historii.
Vysvetlovanie rozdielov v dynamike spolocenského rozvoja zapadnej civilizacie a
rozvojovych krajin vidi vo vychodiskovych environmentalnych podmienkach, v
geografickej polohe, rozloZzeni pevnin na zemi a orientacii kontinentov.
Vychodiskové predpoklady plodia lokdlne konflikty o mocenské postavenie v
spolocnosti, su zdrojom roéznych ochoreni alebo viedli k réznym formam
kolonializmu a industrializmu v zmysle dobyvania a tazby nerastného bohatstva.

Jeffrey Sachs (*1954) je vplyvny ekondm a zaroven Specialnym poradcom
generalneho tajomnika OSN v otazkach (udrzateI'ného) rozvoja, ktory stal aj pri
koncepciach Sokovej terapie v krajinich strednej a vychodnej Eurépy po roku
1989. V knihe ,,Koniec chudoby* (Sachs 2005, s. 47) tvrdi, Ze obyvatelia
rozvojovych krajin su chudobni preto, lebo su lokalizovani v odlahlom a
nedostupnom teréne atiez v prostredi, ktoré je nachylné na klimatické,
hydrologické a pddne extrémy. Korene a pri¢iny chudoby st geograficky dané.
Podl'a Gallup a kol. (2003, s. 2) geografia je osud v tom zmysle, Ze Ziaden ¢lovek
nemoéze za to, kde sa narodil. Inak povedané, za chudobu a bohatstvo moéze
geografia. Sachs (2005) tvrdi, Zze ekondmovia maji nastroje na prekonavanie
(geografickych) znevyhodneni. Tymi nastrojmi mysli investicie. K tomuto pristupu
sa hlasi nielen J. Sachs a Organizacia spojenych narodov, ale aj Medzinarodny
menovy fond a Svetova banka. Tato ekonomickd perspektiva je kritizovana
geografmi. Rodriguez-Pose (2010), kritizujuc ,,Spravu o svetovom rozvojic hovori
o priestorovo slepej politike, ktora sa snazi aplikovat’ univerzalne ekonomické
pravidla bez kontextualneho porozumenia lokalnych podmienok. Nealternativny a
vopred dany ciel’ nie je demokraticky, nezohladfiuje ani rozmanité podmienky
geografickej reality a je zdrojom narastajucich socidlnych rozdielov predovsetkym
vo vnutri krajiny. Preto je nevyhnutné, aby ekonomické procesy, ktoré sa
implantuju na rozvoj jednotlivych krajin, zodpovedali lokalnemu kontextu, aby sa
zohl'adnilo nielen to, ako by ekonomika mala pracovat, ale najmd, kde bude
fungovat’.
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4.6.3 Anarchisticka alternativna tradicia

Anarchizmus je filozofia, ktord je kritickd voci inStitucionalizovanej moci
a autoritam (cirkev, §tat, firmy), ktoré sa snazia obmedzovat’ slobodu a popierat’
bohatt ré6znorodost’ spolocenského Zivota. Na tomto mieste treba uviest, ze kym
individualisticki anarchisti zdorazfiuju dominantny vyznam osobnej autonomie,
socidlni anarchisti sa snazia poukazat’ na dodlezitost’” osobnej slobody a tvorivého
rozvoja a spoloCenskej zodpovednosti na silnom kolektivnom zaklade. Toto
filozofické myslenie si naSlo miesto v politickej ekonémii. Anarchisti presadzovali
vyznam vzajomnej spoluprace jednotlivych aktérov, decentralizaciu moci
a spolupracu namiesto konkurencného boja a podriadovania sa vladnucim
Struktiram (Breitbart, 2009). K hlavnym postavam anarchistickej alternativy patrili
predovSetkym francuzsky geograf Eliseé Reclus (1830-1905) a rusky geograf
Peter Kropotkin (1842-1921). Ich prispevky k rozvoju geografie, ktoré sa objavili
vo forme novych teérii humannej ekologie, zazitkového geografického
vzdelévania, kooperacnych vztahov medzi spolocnostou a prirodou boli jasnym
signalom na zastavenie vyuzivania geografického vyskumu na imperialne ciele.

Elisee Reclus bol francuzsky geograf, ktory absolvoval niektoré z prednasok
Rittera, ale omnoho viac ho ovplyvnili geopolitické suvislosti konc¢iaceho sa 19.
storoCia. Jeho praca o regionalnej geografii predstavovala vyvrcholenie tradicnej
popisnej geografie 19. storocia. Reclusova praca sa stala vzorom pre radu
encyklopedickych $tadii o svetovej geografii a o jednotlivych krajinach. Tak ako
Ritter, tak aj Reclus sa zaujimal o socidlne aspekty geografie a socidlne nerovnosti
vo svete. Povazuje sa za zakladatel'a konceptu socialna geografia. Odkedy Reclus
zasvitil svoj politicky zivot socidlnej spravodlivosti, boli socialne podmienky vzdy
sucastou jeho knih. V S$pecidlnej $tadii o socidlnej geografii opisal socialnu
situaciu medzi chudobnymi v Londyne, ¢o dovtedy este nikto nevykonal. Vytvoril
taktiez spojenie medzi geografiou, modernym planovanim mesta a socioldgiou.
Stal prvym eurdépskym geografom, ktory podporoval myslienky ochrany prirody
(Holt-Jensen 2009).

Kropotkin svoje politické nazory vyjadril ovela priamociarejSie ako Reclus.
Kropotkinove politické nazory sa formovali pocas jeho cestovania na Sibiri v 60.
rokoch 19. storocia. Pri pozorovani ruskych sedliakov si uvedomil ich prirodzeny
zmysel pre rovnost’ a sebestacnost’. Podstatou ich Zivota nebola konkurencia, ale
spolupraca. Vzajomnu spolupracu medzi ¢lenmi toho istého druhu pozoroval aj
v ramci kolonie mravcov, stada koni alebo svorky vlkov. Naopak, bol znechuteny
z negativnych dosledkov politickej centralizacie moci. V roku 1871 sa stal
aktivnym zastancom socialneho anarchizmu. Odvtedy zasvitil svoj zivot dvom
revoliciam. Prva sa tykala politickych a socidlno-ekonomickych vzt'ahov
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spoloc¢nosti a druha reflektovala dianie v samotnej geografii. Kropotkinov socialny
anarchizmus sa snazil dokézat’, ze l'udia maju schopnost’ vyvijat’ lepsiu spolocnost’
na zaklade slobody a spoluprace, za predpokladu, Ze by boli Struktiry nadvlady a
podriadenosti odstranené (Holt-Jensen 2009).

Klacové koncepty Kropotkinovej prace sa stali komunita, vzajomnost’
a spolupraca. Ulohu geografického prostredia pri vytvarani politickych
a socialnych charakteristik jednotlivych Statov nespochybnoval, ale tvrdil, ze
vzajomna pomoc je hlavnym prvkom evolucie a mohla by poskytovat’ zaklady pre
rozvinutie teorie spoloc¢nosti (Cresswell, 2013). Vyznamné bolo, okrem inych, aj
vystapenie Kropotkina pocas jeho exilu, ked” vyrazne oponoval dominantnému
vykladu Darwinovej knihy O pévode druhov (1859), ktory videl prirodu ako
obrovské bojisko, na ktorom sa odohrava neustaly boj o prezitie. Zautocil najmé na
socialny darvinizmus a nazory vplyvného filozofa Herberta Spencera. Tvrdil, Ze
tento boj o prezitie generuje socialne nerovnosti. Zaujimavé je, ze Kropotkin mal
silnej$ich politickych stupencov v USA nez vo Velkej Britanii. Pravdepodobne to
bol dosledok spolupatricnosti roznych skupin usadlikov na americkom
stredozapade, kde existovalo vel'ké mnozstvo druzstiev, §kol a kostolov, ktoré boli
postavené a udrziavané spolo¢nym usilim. (Holt-Jensen 2009).

Spolo¢nou ¢rtou Reclusovho a Kropotkinovho uéenia je, ze sa ich myslienky
stali zakladom politickej a socialnej ekolégie, mali mnoho spolo¢ného
s neskorsim rozvojom radikalnej geografie a kritickej teérie vSeobecne.

4.6.4 Socialna ekologia miest

Chicagska Skola socialnej ekologie je oznacenie pre pristup k Stadiu vyvoja
mestskych oblasti, ktory sa vyvinul na katedre sociologie univerzity v Chicagu
v 10. az 30. rokoch 20. storocia. Ak ponechiame stranou tradicny morfologicko-
geneticky smer vyskumu mesta, ktory stil pri zrode geografie miest ako
samostatnej geografickej discipliny, potom najstar§im a pravdepodobne aj
najplodnejSim pristupom k $tudiu vnatornej Struktiry miest je nepochybne pristup
oznacovany ako ekologicky. Ako naznaCuje sam nazov, korene tohto vyskumného
zamerania musime hladat’ v ortodoxnych ekologickych koncepciach, ktoré sa
rozvinuli v druhej polovici 19. storocia na pode biologie a postupne sa na principe
analdgie preniesli do oblasti spolo¢enskych vied (Bezak, 1993c¢).

Hlavnu zésluhu na rozvoji ekologického spdsobu myslenia v urbannej analyze
mali sociolégovia E. R. Park, E. W. Burgess, Louis, vedice osobnosti tzv.
chicagskej Skoly socidlnej ekologie. Mestské prostredie pokladali za zvlastny
socialny organizmus, v ktorom sa individualne i skupinové spravanie I'udi riadi
principom boja o prezitie. V stlade s tymto principom sa pokusili vysvetlit’
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priestorov Struktiru mesta, vratane zmien vo vyuZzivani pléch v meste, ako
vysledok pdsobenia ,,prirodzenych® procesov dominancie, segregicie, invazie a
sukcesie pozorovanych v prirode (Bezak, 1993c).

Pravdepodobne najvyznamnejSim produktom chicagskej Skoly socialnej
ekologie je znamy Burgessov model, zobrazujiuci mesto v podobe pravidelnych
koncentrickych zon, ktoré su rozlozené okolo mestského centra (Burgess, 1925).
Model prezentoval Strukturu mesta ako sériu koncentrickych zon okolo centra
mesta (Central Business District), odliSujucich sa navzajom rasovou a etnickou
Struktirou obyvatel'stva, jeho ekonomickou Strukturou a aj typom zastavby.
Pomocou biologickych konceptov bol vysvetlovany priestorovy proces prenikania
progresivnejSich elementov do centrdlnych priestorov miest, na ukor tych menej
vyspelych. Vysokoprijmové skupiny obyvatel'stva sa lokalizovali v lukrativnych
zonach miest a nahradzovali nizkoprijmové, chudobnejsie obyvatel'stvo, ktoré sa
koncentrovalo na ich okraji (Sykora, 1993). V tomto pripade bol priestor a
jednotlivé obytné a socialne arealy mesta zakonitym a nevyhnutnym vysledkom
evoluénych procesov. Obdobie popularity chicagskej skoly netrvalo dlho, pretoze
uz koncom 30. rokov prichadza vlna kritickych stadii, ktoré vyvolali reorientaciu
ekologického badania. Cast kritikov viak ocefiovala zaujem socialnych ekologov o
vzajomné vztahy medzi socidlnymi skupinami, vi¢sina z nich vSak nesuhlasila s
ignorovanim ekonomickych a institucionalnych faktorov, ktoré vyraznou mierou
formujt socialno-priestorova struktaru miest (Bezak, 1993c¢; Dangk, 2013).

Sociologovia chicagskej Skoly vychadzali z Darwinovej evoluénej tedrie a jej
dorazu na stiperenie medzi druhmi, ktoré zijii na spolo¢nom tzemi. Z tohto uhla
pohl'adu studovali spolocenstvo I'udi v meste. Zistili, ze v dosledku rozvinutej
delby prace, ktora charakterizovala modernu spolo¢nost’, je pre l'udi v meste pri
vyuzivani priestoru potrebné spolupracovat’. Spolocnost’ je teda podla chicagskej
Skoly organizovand na dvoch trovniach, a to na biotickej a kultarnej. Chicagska
Skola socialnej ekologie sa sustredila na Stidium biotickej Urovne socidlnej
organizacie, pre ktora su typické, ako sme uz uviedli vyssie, tak vztahy superenia,
ako aj spoluprace. Biologickymi ,,druhmi® v meste si podl'a chicagskej Skoly
ludské komunity, identifikujuce sa predovSetkym na zéklade rasy a etnicity,
CiastoCne aj religiozity a inych ¢t. Tieto komunity maji tendenciu vytvarat
v meste ,prirodzené” arealy, ktoré st vnutorne homogénne a vzajomne
segregované (Danck, 2013).

Neskdr sa na baze chicagskej skoly vyvinul smer vyskumu vnutornej Struktary
miest, ktory sa nazyva (klasickd) urbanna ekoldgia a silne nadvézuje na tradicie
chicagskej Skoly. Tematicky sa orientuje najmid na Stadium tzv. prirodzenych
arealov v meste ako su napr. slumy alebo geta, ktoré sa vyznacuju osobitnou

demografickou, socidlnou a ekonomickou Struktirou ich obyvatel'stva. Relativne
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samostatnou oblastou urbannej ekologie je vyskum rozmiestnenia socialno-
patologickych javov, ako st napr. duSevné choroby, zlo€innost, samovrazdy,
rozvody, prostitucia, alkoholizmus i iné, zacieleny na odhalenie priestorovych
zakonitosti ich vyskytu na izemi mesta (Bezak 1993c).

Termin prisiel do geografie prostrednictvom sociologie, ked’ geograf z University
of Chicago, Harlan Barrows v roku 1923, definoval geografiu ako vedu
o huméannej ekologii. Tato definicia mala iny zmysel, ako ta, ktoru pouzivali
sociolégovia. Barrow sa zameral na prispdsobenie sa Cloveka fyzickému
prostrediu.
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5. Regionalna geografia

Regiondlna geografia predstavuje pomerne uceleny vyskumny smer v modernej
humannej geografii. Zdoraziiovala metodologickli vynimoc¢nost’, pretoze cielom jej
zaujmu boli Specifické prekryvajice sa vertikalne vztahy v priestore. Z tohto
dévodu sa jednotlivé miesta na Zemi lisili. Hlavny koncept, region, rozvijali tri
vel'ké skoly. Francuzska skola regionalnej geografie, Berkeleyovska skola
kultarnej geografie a Hettnerovsko-Hartshorneovskd chorologickd Skola
regionalnej geografie.

5.1. Francuzska Skola regionalnej geografie

Vznik a rozvoj francuzskej Skoly regiondlnej geografie je nerozlucne spojeny
s menami Paul Vidal de la Blache (1845-1918), Jean Brunhes (1869-1930)
a Albert Demangeon (1872-1940). Bola to regionalna geografia so silnou
orientaciou na cloveka. Jej predstavitelia zdoraziiovali myslienku, ze I'udia, majici
slobodnu vol'u, sa podiel'aju na vyvoji kazdej krajiny prostrednictvom jedine¢nych
historickych procesov. Ako uvddza Danck (2013), $tadium pestrosti miestnych
kultar i kultar statov viedlo Paul Vidal de la Blachea k odmietnutiu geografického
determinizmu a vytvoreniu vlastného konceptu, oznacované¢ho ako geograficky
posibilizmus. Posibilisticky pristup povazoval prirodné prostredie za ramec,
v ktorom ma ¢lovek moznost’ slobodnej vol'by v kontexte zodpovedajuceho Stylu
zivota (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

Podla Vidala hlavnym konceptom ,vidalianskej geografie“ je koncept
sposobov Zivota, Zivotnych Stylov (franc. genres de vie). Tento koncept zahtial
vSetky aktivity cloveka, ktoré si modzeme spajat’ s kulturou ako celostnym
spdsobom zivota (polnohospodarske aktivity, vyrobné aktivity, Specifické formy
architektiry, spOsoby obliekania, stravovanie, reSpektovanie hodnét, cinnost
miestnych inStitacii ainé). Spdsoby zivota nie su preduréené prirodnymi
podmienkami, ale 'udia samotni sa rozhoduju ako budu zit' a vyuzivat' danosti
prirodného prostredia v danom regione. Podl'a neho je dolezitda moznost’ volby
z viacerych moznosti, ktoré prirodné prostredie umoznuje. Preto sa aj v podobnych
prirodnych podmienkach rozvijaji rdzne sposoby zivota, rézne kultiry a vznikaju
rozne formy kultirnej krajiny. Nejedna sa teda o ziadny determinizmus (Dangk,
2013; Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

Podstatou geografického posibilizmu je nazor, Ze prirodné prostredie poskytuje
cely rad prilezitosti, z ktorych si l'udia vyberaji podla svojich kultirnych potrieb
anoriem. Posibilizmus teda nepopiera existenciu prirodnych limitov Tl'udskej
aktivity, ale zdoraziiuje vyznam slobodnej volby jednotlivcov. Nazov

55



posibilizmus navrhol v roku 1922 franctizsky historik Lucien Febvre, ale
posibilisticky sposob myslenia sa zacal rozvijat skoér, najmd zasluhou
predstavitel'ov francuzskej Skoly regionalnej geografie.

Prave Febvre oznacil Vidal de la Blachea za reprezentanta geografického
posibilizmu ako smeru myslenia odlisného od geografického determinizmu, pricom
Vidal de la Blache tento termin nepouzival. Mozno vzhl'adom ku skutocnosti, ze
Vidal de la Blache bol ovplyvneny pracami nemeckych geografov Humboldta,
Rittera a Ratzela, neskor$i autori konStatovali, Zze je mnoho spolo¢nych Ccit
v mysleni Ratzela a Vidal de la Blacha (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

Zaciatky posibilizmu mozno najst’ uz v diskusii, ktora viedli Friedrich Ratzel,
Emile Durkheim (1858-1917) a Paul Vidal de la Blache na prelome 19. a 20.
storo¢ia. Paul Vidal v tejto diskusii zastaval strednti poziciu medzi Ratzelovou
verziou prirodného determinizmu a Durkheimom, ktory presadzoval redukciu
humannej geografie len na $tadium spolo¢nosti a jej rozmiestnenia, bez zvlastnej
pozornosti venovanej prirodnému prostrediu. Paul Vidal argumentoval Ratzelovi,
ze priroda je len ,,poradcom®, zdrojom prilezitosti a Durkheimovi zase namietal, ze
Pudska bytost’ je ovplyviiovana aj prirodnym prostredim, a to sacasne ako pasivny
prijemca a aktivny tvorca (Holt-Jensen, 2009).

V polovici 20. storoCia sa ako stredna cesta medzi tvrdym prirodnym
determinizmom a radikalnym posibilizmom objavil probabilizmus (Spate, 1957).
Probabilizmus je doktrina, ktord uznava, ze prirodné prostredie poskytuje rozsah
moznosti, ale zaroven tvrdi, Ze niektoré z tychto moznosti maji vysSiu
pravdepodobnost’ realizacie ako iné.

Vrchol geografického badania videli predstavitelia francuzskej Skoly
regionalnej geografie v monografiach malych regionov, ktoré¢ sa pokladali za
jedine¢né utvary. Regionalnej geografii preto pripisovali centralnu poziciu v ramci
geografie a geografického badania. Z epistemologického hl'adiska iSlo o Skolu
vyrazne empiricku, bez osobitnych teoretickych ambicii a snahy zovSeobeciovat’.
Cielom geografického badania nebolo teda vysvetlenie, ale porozumenie,
pochopenie Zivota l'udi v konkrétnych podmienkach a prostredia v historickom
priereze. Vhodnym vyskumnym nastrojom sa stal terénny vyskum spdsobu zivota
ludi aich postojov, doplneny mnozstvom Statistického, historického
a archeologického materialu. Praca s datami, ich organizacia, analyza
a klasifikacia, mala vsetky znaky induktivnej metody vedeckého badania.

Vidal de la Blache je teda povazovany za zakladatela modernej francuzskej

geografie. Popri jeho posibilistickej koncepcii antropogeografie je potrebné

.....
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Vidala de la Blachea bolo, ze Studium prirody nemoZno odtrhnit’ od $tiudia
kultiry. Preto nie je mozné Studovat’ prirodnu krajinu ako nie¢o oddelené od
kultirnej krajiny. Dana oblast’, ktora sa v priebehu storo¢i vyvijala v izkom vztahu
medzi l'udstvom a prirodou predstavuje region. Zakladnou ulohou geografa by
preto malo byt’ studium tychto regionov, pricom kaZdy region je jedinecny. Vidal
preto zastaval nazor, ako uz bolo uvedené skor, ze jadrom geografie je prave
regionalna geografia (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

Myslienky Vidal de la Blachea o dolezitosti Studia diferenciacie prirody
a kultary v Specifickych regidénoch, pre poznanie vSeobecného vztahu medzi
prirodou a spolo¢nost'ou, boli zosumarizované v monografii ,,Principy humadnnej
geografie“, ktoru po Vidalovej smrti dokoncil jeho Student Emmanuel de Marton
(Dangk, 2013). Predstavitelia francuzskej vidalidnskej Skoly sa vo svojich pracach
na mnohych prikladoch snazili ukazat’, ako miesta s vel'mi podobnymi prirodnymi
podmienkami boli zmenené do vyrazne odlisSnych podob, prostrednictvom
jednotlivych, navzajom odlisnych Zivotnych s§tylov (Cresswell, 2013; Matlovi¢ a
Matlovicova, 2015).

5.2 Berkeleyska Skola kultirnej geografie

Jednou z kritickych reakcii na geograficky determinizmus bola kultirna geografia
zalozena a vedena Carl Sauerom (1889-1975). Na pracu Sauera mali velky vplyv
prace nemeckej a francuzskej geografickej Skoly (Hettner, Vidal de la Blache)
najmid v otdzkach transformécie prirodnej krajiny na kultrnu krajinu. Sauer
definuje geografiu ako vedu zaoberajlicu sa krajinou, pricom termin krajina
pouziva ako ekvivalent terminu oblast’ alebo uzemie, nie krajina ako Stat, resp.
krajina ako krajinné sféra, ktora je objektom Studia geografie. Sauerova kultirna
geografia deterministicky pristup prirodného prostredia a spolo¢nosti radikalne
odmieta (Dan¢k 2013). Ako uvadza Sauer vo svojej praci ,,Morfologia krajiny*,
priroda je prostredie, kultira je Cinitel’ a kultirna krajina je vysledok".
Napriklad, americko-mexicka hranica prechadza cez hory, puste a pasienky, ktoré
si rovnaké na oboch stranach hranice. AvSak, kultirna krajina je v USA
a v Mexiku ina, pretoze je vysledkom rozdielov medzi americkou a mexickou
kultirou (Holt-Jensen, 2009). Sauer Studoval predovSetkym krajiny (oblasti,
uzemia) USA a Strednej Ameriky, priCom bol kriticky k eurdpskej kolonizacii
Nového sveta, ktora podl'a neho viedla k trvalému vycerpavaniu oblasti a Gzemi
a likvidacii ich povodnej kultary (Dangk, 2013).

Vyssie citovana praca obracia deterministicky vplyv prirody na cloveka, na
studium vplyvu Cloveka (kultury) na prirodu. Berkeleyska $kola kultirnej geografie
hovori, ze kultirna geografia sa sustred'uje na $tadium vzajomnych vztahov
jednotlivych Tudskych kultar a meniaceho sa prirodného prostredia. Kulturni
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geografi sa podla tohto smeru venuju $tadiu vplyvu aktivit ¢loveka na krajinu,
priCcom hlavnymi témami ich vyskumu su difuzia kultir, identifikdcia kultarnych
regionov, kultirna ekoldgia a regionalna Specializacia (Dangk, 2013; Cresswell,
2013).

Ulohu geografie Sauer obmedzuje na porovnavacie §tidie tzemne
lokalizovanych kultir. Po metodologickej stranke zdoraziluje vysoky stupen
regionalnej Specializacie a pracu v teréne, nevyhnutnu pre poznanie a pochopenie
kultirnej krajiny. Jeho analyzy ludského vplyvu na prirodu sa zameriavali na
patranie po pdvode institicii v krajine a kultirnych rysov krajiny (povod
a priestorové Sirenie polnohospodarskych plodin a technik, domestifikacia
niektorych plodin alebo zvierat, hospodarske vyuzivanie krajiny i iné).

Okrem iného, vyvinul aj $pecificki metodu terénneho vyskumu, ktora spocivala
na dlhodobej osobnej pritomnosti badatela v Studovanej krajine, kde namiesto
zbierania vzoriek alebo ziskavania informacii rozhovormi s obyvatel'mi, spocivala
jeho praca na intuitivnom pozorovani, nezatazenom predchadzajucim zberom
informacii a snahe o empatické porozumenie krajiny s cielom dosiahnut’ jej
hlbsie pochopenie. Sauer vytvoril osobitné vnimanie kultirnej geografie, ktoré
spajalo l'udstvo a prirodu, ¢o nebolo spochybnené inymi vedeckymi disciplinami.
Sauer tvrdi, Ze geografia sa nezaujima o jednotlivca, ale iba o kultary (skupiny
ludi, ktoré ich vytvaraju) alebo spolo¢nost’ (Holt-Jensen, 2009).

Sauer presadzoval komparativne Stidie z kultirnej historie a za tri piliere
geografie povazuje historickil geografiu, fyzicku geografiu a antropolégiu (Holt-
Jensen, 2009; Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

5.3 Chorologicka Skola regionilnej geografie

V obdobi konca 19. a zaCiatku 20. storo¢ia bol v geografii vyprodukovany
dualizmus, diferenciacia na fyzicki geografiu a geografiu cloveka
(antropogeografia). V ramci fyzickej geografie a antropogeografie sa zacali
rychlo rozvijat’ jednotlivé subdiscipliny, najmi tie, v ktorych sa uplatnili v tom
¢ase modne evolucionistické myslienky (geomorfologia, politicka geografia i iné).
Viaceri geografi upozoriovali na nebezpeCenstvo rozplynutia sa geografie
vyplyvajtce z prehlbovania jej vnutornej odvetvovej $pecializacie. Upozornili na to
napr. rusky geograf Vasil Vasilievic Dokucajev a nemecky geograf Ferdinand von
Richthofen, ktori za zjednocujuci prvok geografie povazovali objekt geografického
Studia, zemsky povrch chapany ako vrstvu intenzivnych interakcii jednotlivych
geosfér (Hol-Jensen 2009).
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V hladani jednoty geografie bol aktivny aj Alfred Hettner (1859-1941), ktory
pri vzijomnom porovnavani vied identifikoval dve skupiny. Prva, ktorych jednota
spoCiva v jasne definovanom predmete Studia a druhu, ktorych jednota spociva
v metodach. Geografiu zaradil do druhej skupiny, pricom jej zdkladnou metoédou je
identifikovanie a popis priestorovej individudlnosti javov v urlitom uzemi
azaroven ich variability v odlisnych tzemiach. Hettner zaradil geografiu
k priestorovym veddm, ¢im sa priblizil ku Kantovej klasifikdcii. Okrem
priestorovosti zdoraziioval aj syntetickost. Hettnerova koncepcia sa opierala
o vnutornu podstatu miest a regionov, ktora spociva vo vzajomnej podmienenosti
ich prirodnych a antropogénnych prvkov. Tieto nazory zhrnul Hettner vo svojej
najvyznamnejSej praci ,,Geografia, jej historia, povaha a metody™, ktori vydal
v roku 1927 (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

V Hettnerovej koncepcii doSlo takto k transformacii Kantovho konceptu
chorografie, v zmysle opisu miest alebo regiénov na zemskom povrchu, na
chorologiu, vedecké stidium vzajomnych vzt'ahov medzi javmi, ktoré sa vyskytuju
v jednom mieste, v jednom regione. Takto chiapand regiondlna geografia sa stala
jadrom geografie. Chorologickd koncepcia sa odvoldvala na novokantovské
rozdelenie vied na vedy idiografické (individualizujice) a nomotetické
(generalizujice). Cielom idiografickych vied je postihnutie individualneho,
cielom nomotetickych vied je postihnutie vieobecného. Studium regionov ich
individuality, ktoré bolo hlavnou napliiou geografie v zmysle chorologickej
koncepcie, dostalo tak zo strany novokantovského rozdelenia silné vedecké
opodstatnenie (Paulov, 2006).

Werlen (1993) ale tvrdi, Zze Hettner Kanta nepochopil spravne. Pre Kanta bola
geografia skor popisnou alebo taxonomickou disciplinou, ako vedou. Mala len
postavenie vzdelavacej discipliny. Kant pouzil slovo ,chorograficka®, co
znamena popisna. Hettner (1927) transformoval tento pojem na ,,chorologicka*,
ktory sa vztahuje skor na vysvetlenie nez popis. V ¢asoch, ked’ Kant prednasal
v Konigsbergu, histéria sa snazila rozpravat’ pribeh pomocou ¢asovych sekvencii,
kym geografia opisovala svet a jeho Casti systematickym spOosobom. Zmena
v oznaCeni geografie z chorografickej na chorologicku vedu, ktort vykonali
Hettner a Hartshorne, musi byt chdpana ako dosledok vSeobecnych zmien vo
vSetkych vedach, ktoré prebehli pocas 19. a zafiatkom 20. storo¢ia. Ako uvidime
neskor, Hettner a Hartshorne boli nasledne kritizovani pre ich prezentaciu
geografie ako obycajnej opisnej vedy.

Dnes sa povazuje vSeobecne za nemozné, a do istej miery za filozoficky
neudrzatelné, uréit’ také ostré hranice medzi ,,vedami“, aké vymedzil podla
Hettnerovho vykladu Kant. Pochopenie geografickych pomerov sa vzdy
zdokonal'uje, ked” vezmeme do tvahy ich vyvoj v Case. Tak, ako by geografi
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nemali Studovat’ kultirne krajiny minulého obdobia bez potrebnej snahy vysvetlit’
tymito poznatkami sti€asné podmienky, tak by nemali ani historici zanedbavat’
Studium rozdielov medzi réznymi miestami. Jednotlivé vedy sa vzajomne
prekryvaja (Paulov, 2006).

Hettner tvrdil, Ze najvacsi rozdiel medzi historiou a geografiou nespociva v tom,
7e geografia sa obmedzuje na Studium urcitych javov len vo vybranom Ccase,
najcastejSie v pritomnosti, ale Ze v geografii ¢asovy aspekt ustupuje do pozadia.
Geografia nestuduje vyvoj v Case ako taky, aj ked toto konkrétne ,metodické
pravidlo® sa cCasto porusuje, geografi si vyberu urCity vyrez reality v presne
uréenom Case, a historicky vyvoj beri do uvahy len v tom rozsahu, v ktorom je
nevyhnutny na vysvetlenie situacie v tomto zvolenom c¢asovom okamihu.

Americky geograf Richard Hartshorne (1899-1992) dokladne nasledoval
Hettnera v jeho esencialnom diele ,,Podstata geografie (Hartshorne, 1939), na
ktorej vyrastala cela generacia americkych geografov. Hettner polozil jej zaklady
a Hartshorne ju prevzal, rozsiril a presadil v anglo-americkom svete. Vznikla tak
Hettnerovsko-Hartshornovska chorologicka koncepcia regionalnej geografie.
Jej hlavnym cielom bol vyskum uzemnej diferenciacie regionov, chapanych ako
unikatnych entit. Vo vysSie uvedenej monografii Hartshorne obhajoval
idiograficky pristup a tvrdil, Ze geograficky vyskum sa ma sustredit’ vyhradne na
popis priestorového rozmiestnenia javov a ich vzajomnym porovnavanim podla
regionov a nema sa zaoberat’ Casom, procesmi a zmenami tohto rozmiestnenia. V
roku 1959 vydal jej doplnenie, ktoré reagovalo, okrem iného, aj na kritiku jeho
chorologickej koncepcie pod nazvom ,,Perspektiva povahy geografie (kapitola 6).
Hettnerovsko-Hartshornovska chorologicka koncepcia regiondlnej geografie bola
charakteristicka presved¢enim o svojej mimoriadnej tematickej vynimocnosti a
metodologickej jedine¢nosti (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015).

Takato regionalna geografia dominovala v anglo-americkej geografii v obdobi
pred a po druhej svetovej vojne. Podla jej koncepcie sa humanna geografia ma
zaoberat” geografiou regionov tradicnym spdésobom, analyzou Uzemnej
diferenciacie, ktorej ulohou je objasnit’ Specificka, unikdtnu a neopakovatelni
situdciu v danom regione (Pavlinek, 1993). Vplyv tejto koncepcie na myslenie
geografov bol dlhodoby a niektori geografi sa dokonca esSte aj v 80. rokoch 20.
storocia drzali starych myslienok. Aj v sucasnosti moézeme vidiet’ vela prac, ktoré
metodologicky vychadzaju z koncepcie regionalnej geografie Hartshorna.

Hettnerovsko-Hartshornovskd chorologicka koncepcia regionalnej geografie
nadvizujuca na Kantovu epistemologiu, nemecka geografia krajiny a vidalianska
koncepcia regionalnej geografie vyvolali velky ohlas v geografickej komunite
v prvej polovici 20. storoCia a predstavovali vedicu liniu v idiografickej paradigme
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geografie v tomto obdobi. Ako doésledok sa vytvorilo presvedcenie, ze geografia
vlastne ani nepotrebuje rozvijat’ nomotetickii dimenziu, staci ak sa ststredi na
badanie individualneho, t;j. badanie individuality regionov (Matlovi¢
a Matlovic¢ova, 2015).

Tak sa zrodila okrem chorologickej aj idiograficka koncepcia geografie. Ked'ze
obidve koncepcie chorologickd i idiografickd do seba priamo zapadaju, mozno
podla Paulova (2012) hovorit o chorologicko-idiografickej koncepcii
(paradigme) geografie. Podl'a Hartshorna je stredobodom pozornosti geografov
tuzemna diferencidcia, t. j. mozaika jednotlivych krajin, resp. regiéonov na
zemskom povrchu. Hettner a Hartshorne pripistaju moznost formulacie
empirickych generalizécii, ale nepripisuju im rozhodujuci vyznam. Geografia je
podl’a nich empiricka veda bez velkych teoretickych ambicii (Pavlinek, 1993).

Hartshornova obhajoba chorologického pristupu bola jednym z najlepSie
teoreticky rozpracovanych zdévodneni predmetu Stidia geografie v prvej polovici
20. storoCia. Jeho obhajoba vsSak predstavovala vyrazné posunutie geografie
smerom k idiografickej tradicii (Dan¢k 2013). Geografi tej doby sa domnievali, ze
maju ,,natrvalo vyhraté“, predmet geografie bol jasne stanoveny a relevantny k
poziadavkam vedy i spolocnosti. Chorologicka koncepcia regionalnej geografie na
jednej strane vyrazne ovplyvnila geografické myslenie prvej polovice 20. storoCia
ana druhej strane zjej kritiky a odmietnutia neskor, v patdesiatych rokoch 20.
storocCia, vznikla a rozvinula sa teoreticka geografia.

5.4 Niektoré d’alSie smery regionalnej geografie

Geografia prvej polovice 20. storoia uz bola Siroko rozvinutd vedna disciplina,
v ktorej dominovali najmd nemeckd, americkd, francuzska, britskd a ruska
geografia. Je zrejmé, Ze v tomto obdobi sa sformovalo viac relativne samostatnych
smerov badania ,regiondlnej geografie“ v kontexte pristupov k Stadiu regionu.
Okrem vysSie hodnotenych smerov si pozornost’ zaslizia landSaftna Skola a
britské regionalne Studie (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015). Na stidium interakcie
prirodnych sfér, ktorej dosledkom vznikaji na zemskom povrchu urcité celostné,
priestorovo vyhrani¢ené utvary, ktoré dostali nazov ,,landSafty* (krajiny) upozornil
vo svojej praci aj Paulov (2012). Britski geografi nadvézujic na imperialnu tradiciu
sa nezaoberali filozofickymi a metodologickymi otdzkami vo vztahu k vyskumu
regionov, ale sustredili sa na jadro problému geografie toho obdobia, za ktory
povazovali skiimanie pric¢in a sposobu diferenciacie jednotlivych Casti zemského
povrchu (Matlovi¢ a Matlovi¢ova, 2015).

Za zakladatela landSaftnej Skoly regionalnej geografie povazuje Paulov (2012)
Alexandra von Humboldta a na jej pocCiatkoch sa vyrazne podielali vysSie
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spominani von Richthofen a Dokucajev. Pri jej formovani zohrali dolezita Glohu
dve narodné Skoly, nemeckd a ruskd. Hlavnym cielom landsaftnej Skoly
regionalnej geografie bolo predstavit harmonicky obraz krajiny, koexistenciu a
sulad jej jednotlivych zloziek (Matlovi¢ a Matlovicova, 2015). Vysvetlenim realne
existujucej harmoénie v krajine boli podla predstavitel'ov tejto Skoly dlhodobo sa
formujlice vzajomné zavislosti jednotlivych prvkov izemia, priCom délezity bol aj
integrujuci charakter percepcie krajiny, vnimania jej ,,obrazu®.

Neskorsi vyvoj vyskumu krajiny podmienil rozvoj viacerych pristupov, ktoré
vzisli prave z landSaftnej Skoly po druhej svetovej vojne. Najvacsi rozmach z nich
zaznamenala krajinna ekologia, ktorej vyznamné miesto v rozvoji geografického
myslenia ukazal aj Paulov (2012) tym, Ze ju vycClenil ako samostatnu krajinno-
ekologicku paradigmu geografie. Krajinnd ekoldgia sa sformovala na rozhrani
fyzickej geografie a ekologie a jej zaklady su spojené s menom nemeckého
geografa Carla Trolla (1899-1975). V tejto discipline ide o snahu, syntetizovat
geografické a ekologické myslenie. Je opodstatnené konStatovat, ze krajinna
ekologia, resp. geoekologia, je akymsi novym pokracovanim landSafinej Skoly
regionalnej geografie z predvojnového obdobia. Krajinna ekologia bola vyznamne
rozpracovavana aj v ramci slovenskej geografie. Za jej hlavnych predstavitelov
mozno povazovat Drdosa, Urbanka, Kozovu, Miciana.

V britskej geografii boli regiondlne Stidie poplatné pracam a myslienkam
Vidala de la Blache a d’al$im francuzskym regionalnym geografom a takisto aj
praci franctzskeho sociologa Frederica LePlaya. Vidalove a LePlayaove prace
vyznamne ovplyvnili Skotskeho geografa a sociologa Patricka Geddesa (1854-
1932), ktory mal zasadny vplyv na britski geografiu, a to najmid v oblasti
regionalneho vyskumu, regionalizacie a aplikovanej geografie. LePlay uskutocnil
rozsiahly sociologicky vyskum rodinnych zivotnych Stylov, vratane vyskumu
rodinnych rozpoctov. Zistil, ze rodinny zivot zavisi na spésobe ziskania obzivy, na
praci, zatial' ¢o charakter prace je do znacnej miery determinovany prirodnym
prostredim, ¢iZze miestom, kde rodina zije (Holt-Jensen, 2009). Terénny vyskum,
pozorovanie a poznatky ziskané v teréne, boli podla Geddesa zékladom prace
geografa. Tuto ¢innost’ nazval regionalny prieskum. Geddes bol trochu zdrzanlivy
ku geografom, ktori definovali geografiu ako jednoducht opisnu vedu. Podla jeho
nazoru geografia by mala byt hlavne aplikovanou vedou, ktord nam hovori ¢o by
sme mali na danom mieste robit’ a aki by sme mali byt

Geddesa mal aj vyznamnych nasledovnikov, ktori sa inSpirovali Vidalovym
konceptom regionu. V ich pracach sa zdoraznuje, ze kIicové udalosti 'udskych
dejin sa odohravaju v kontaktnych zonach rozli¢nych kultir, vyznam funkénych
regionov na baze priestorovych tokov medzi mesta a ich zdzemiami pre rozdelenie

krajiny na administrativne jednotky.
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5.5 Kritika regionalnej geografie

Vel'mi rychlo po druhej svetovej vojne sa regionalna geografia stala predmetom
kritiky zo strany mladsej generacie, hlavne americkych a britskych geografov, ktori
takato geografiu povazovali za prili§ deskriptivnu, anarchisticka a heuristicky
malo ambiciéznu. Prudky spolocensky rozvoj po druhej svetovej vojne a rieSenie
novych nastolenych problémov (lokalizacia priemyselnych zavodov, organizacia
polnohospodarstva, rozvoj miest a iné) si vyzadovalo precizne a hibkové analyzy
velkého mnoZzstva informdcii, ndvrhy na priestorovi optimalizdciu osidlenia a
vyroby, rieSenie otazok Sirenia novych poznatkov. Toto vSetko dovtedajsia
geografia regionov nebola schopnd plnit, navySe utrpela aj diskreditaciou
geopolitiky (podporou nacizmu geografickymi poznatkami), ako aj kritikou
geografického determinizmu a deklarovani vynimo¢nosti medzi vedami (Matlovic,
Matlovicova 2015).

Podl'a viacerych geografov (Pavlinek, 1993; Barnes a Farish, 2006) hlavné
teoretické a metodologické nedostatky koncepcie regiondlnej geografie su:

e nedostatocne rozvinuta tedria

e izolovanost’ geografie a pripisovanie vynimo¢ného postavenia medzi ostatnymi
vednymi disciplinami

e prilisnad pozornost’ venovana individualnemu a vynimo¢nému a nedostato¢na,
resp. Ziadna pozornost’ venovana $ir§im, v§eobecnym, globalnym problémom

e zdoraziiovanie popisu namiesto vysvetlenia

e nezahrnutie spolo¢nosti do svojho vyskumu

e subjektivna povaha regiondlno-geografického badania

o nekritické myslenie geografiou, preberanie starych tradicii
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6. Geografia ako priestorova veda
Terminologia a interpretacia pojmov

Humanna geografia ako priestorovd veda zacala exaktnym sposobom Studovat’
priestorové javy, procesy a vztahy. Exaktnym preto, lebo na rozdiel od geografie
ako popisnej vedy sa uz nezaoberala len popisovanim jedine¢nych a unikatnych
regionov, ale hladala matematické, logické a systémové vysvetlenie priestorove;j
organizacie spolo¢nosti (Paulov, 1966). Priestorovi geografi boli presvedceni, Ze
priestorové javy su priestorovo organizované podla geometrickych principov.
Tvrdili, ze tak ako existuju fyzikalne zakonitosti, tak musia existovat’ aj priestorové
zakonitosti, tak ako existuji ekonomické tedrie, tak musia existovat’ aj priestorové
teorie.

S humannou geografiou ako priestorovou vedou suvisia terminy kvantitativna
revolicia a teoreticka geografia, ktoré pouzil prvykrat kanadsky geograf lan
Burton (*¥1935):

Kvantitativne techniky st najvhodnejsie metddy pri rozvoji teoretickej
trovne badania v geografii. Era kvantitativnej revolicie je tu tak dlho
ako kvantitativne metody, ktoré sa neustale zdokonal'uju a poméhaju
rozvoju teoretickej geografie. Ak kazda subdisciplina geografie tvrdi,
ze chce byt vedecka, potom potrebuje rozvijat teoretickii troven
poznania, a ak kazda subdisciplina geografie chce rozvijat' teoriu,
potrebuje kvantitativne metddy (Burton, 1963, s. 158).

Burton prichadza s novou terminoldgiou az v roku 1963, kedy sa revolu¢né
myslienky uz etablovali v ramci geografie hlavného pradu, a d’alej dodava:

Ak revoluéné myslienky boli prijaté ako novy vzor myslenia,
intelektudlna revolucia sa skoncila. Ak Ackerman a Hartshorne su
v podstatnej zhode na nieCom, potom hovorime o konvencnej
mudrosti (v jazyku Kuhna o normalnej vede). Kvantitativna revolicia
sa uz davno skoncila, dokazom ¢oho je, ze predmety kvantitativnych
metod sa stali beznou sucastou Studijnych programov a zavere¢nych
skusok (Burton, 1963, s. 153).

Niektori autori (Chishlom, 1975; Johnston, 1978; Barnes, 2001) tvrdia, Ze neSlo
ani tak o revoluciu ako o evoliciu v rozvoji kvantitativnej geografie. Kvantifikacia
bola v geografii pritomnd od jej inStitucionalizacie v 19. storoCi, avsak
sofistikovanejSie vypoCty a techniky (vd’aka rozvoju pocitacov), ktoré dokazali
spracovat’ védcSie objemy dat, prenikli do geografie az v 50. rokoch 20. storocia.
Podla Barnes (2001, s. 552) cisla a pocitanie neboli tym hlavnym zamerom
kvantitativnej revolicie, stali sa len nastrojom pre pochopenie a vysvetlenie
teoretickej bazy nemeckej Skoly lokalizacnej tedérie. Revolucia v pravom slova
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zmysle sa odohrala v teoretickej urovni rozveja geografie. Tu vznikol priestor
pre rozvoj predmetu Stidia teoretickej geografie. Paulov (2000, s. 8) tvrdi, ze
teoretickd geografia je =zacielena na hladanie a konsStrukciu takych
epistemologickych utvarov, ktoré ,,zrkadlia“ (odrdzaja) ten fragment reality, ktory
Studuje geografia. Takymito epistemologickymi utvarmi st predovSetkym zakony
ateorie”. Kedze geografia kladla doraz na matematiku, kvantitativne techniky
a kvantifikdciu priestorovych informacii zauzival sa termin Kkvantitativna
geografia (Fotheringham a kol., 2000; Bezak, 2008).

Menej preferovany termin, systematicka geografia, bol chapany ako kritika
k regionalnej geografii, ktora bola vtom Case povazovana za jadro geografie
(Johnston a Sideway, 2004). Na zdoraznenie centrdlnej tlohy pozitivizmu medzi
vedou a humédnnou geografiou v kontexte produkcie vedeckych poznatkov sa
pouzival termin pozitivisticka geografia (Bennett, 2009).

Spolocensky kontext

Impulzy revitalizujice povahu (humannej) geografie prichadzali nielen z vnutra
vednej discipliny (geografie), ale mali $ir§i spolocensky rozmer. Viaceri autori
(Nayak a Jeffrey, 2011; Cresswell, 2013; Danek, 2013) prezentuju Styri dévody,
ktoré stali pri vzniku geografie ako priestorovej vedy:

o politicky kontext reflektujuci status geografov a geografie v obdobi pred, pocas
a po druhej svetovej vojne

e akademické a personalne spory medzi geologiou a geografiou na Harvarde

e spor o vedecky status geografie, ktory sa vyostril vo vnutri discipliny medzi
Richardom Hartshorneom a Fredom Schaeferom

¢ interdisciplinarna spolupraca v ramci prirodnych a socialnych vied

Na viacerych miestach sme uvadzali, ze geografia bola vzdy uzko spita
s expanzivnou politikou Statov, kolonializmom a vojenskymi udalost’ami.
Myslienky imperialnej tradicie sa opédtovne zacali vynarat’ v suvislosti
s teritoridlnym rozpinanim Hitlerovho Nemecka pocas druhej svetovej vojny.
V case silnejiiceho vplyvu nacistického Nemecka sa viacero vyznamnych vedcov
rozhodlo emigrovat’ do USA. Jednym z nich, ktory otvorene vyjadril nesuhlas
s ideologiou nacizmu bol aj geograf Fred Schaefer.

Trevor Barnes (*1956) sa povazuje za brilantného geografia, ktory sa zaobera
geografickymi myslienkami a historiou (ekonomickej) geografie. Vo svojom
prispevku (Barnes, 2012) piSe pribeh z ,,podzemia™ vzniku tedrie centralnych
miest, ktorého autori Walter Christaller a Edward Ullman boli zamestnani pocas
druhej svetovej vojny ako geograficki experti pracujici na prisne tajnych
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vojenskych projektoch v Nemecku a USA (raméek 5). V tomto obdobi viaceri
geografi po celom svete (USA, Nemecko, Sovietsky zvdz) boli povolavani do
spravodajskych sluzieb, kde mali zhromazd'ovat, analyzovat a vyhodnocovat’
geografické poznatky o nepriatel'ovi a zicastiiovat’ sa vojenského a strategického
planovania. V roku 1941 bol do Washingtonu D.C. povolany aj Richard
Hartshorne, aby riadil kI'ai¢ovii administrativnu poziciu Uradu strategickych sluZieb
(predchodca CIA), ktora podliehala priamo prezidentovi. Soja (1989, s. 37) tvrdi,
7e spravodajstvo, planovanie a administrativa boli tri kI'aCové oblasti, ktor¢ stali pri
definicii aplikovanej geografie. Geografia sa tak profilovala ako servisna veda
sluziaca mocenskym a politickym zaujmom (Dan¢k, 2013).

Na zaciatku studenej vojny sa politické napitie na oboch brehoch Atlantiku
stuptiovalo. V Amerike, pocas politickej éry senatora Josepha McCartyho,
prevladal silny antikomunizmus vo verejnom a v akademickom zivote. Spojenie
(huménnej) geografie a socialnej (kritickej) teorie v tom case nebolo mozné,
pretoze socialne vedy boli chapané ako ideologické, podporujice lavicovy
radikalizmus, sluziace politickym cielom komunistickych stran. Dokonca aj
homosexualita a rozne CernoSské hnutia, ktoré revoltovali za socialnu rovnost
a spravodlivost’ boli vnimané ako nieCo, ¢o podkopava americké tradicie. Vsetko
neamerické bolo vnimané ako komunistické (Smith 1987, s. 166). To viedlo mnoho
progresivnych geografov prijat’ myslienky pozitivizmu, ktoré boli povazované za
vedecké zdovodnenie geografie (Nayak a Jeffrey 2011, s. 36-37). Prave pdsobenie
europskych uteCencov na americkych univerzitach viedlo k plodnému prepojeniu
logického pozitivizmu s geografiou v USA a malo priaznivy vplyv na rozvoj
geografie ako priestorovej vedy.

Raméek 5 Walter Christaller a Edward Ullman: ,zakulisie®“ teorie
centralnych miest.

Autor tedrie centralnych miest, Walter Christaller (1893-1969), vystudoval
ekondmiu v roku 1931 v Erlangene. V ekonémii d’alej nepokracoval, pretoze v nej
nenachadzal odpovede na priestorové aspekty rozmiestnenia sidel. V roku 1932
zacCal S$tudovat’ geografiu na doktorandskom §tadiu, pocas ktorého zacal
formulovat’ svoju tedriu. Bol presvedceny, ze ak ekonémovia su tvorcami zakonov
o ekonomickej realite, tak geografi by mohli formulovat’ zadkony geografického
osidlenia (Christaller, 1933, In Cresswell, 2012, s. 89).

V roku 1938 Edward Ullman (1912-1976) protagonista tedrie centralnych miest
v USA navstivil prednasku A. Loscha, ktory v ramci Rockefellerovej nadécie
cestoval po americkom kontinente a zhromazd’oval data pre svoju pripravovani
knihu ,,Ekonomia lokalizacie (Losch 1940). Losch ho priviedol k préaci
Christallera, ktora ho natol’ko inSpirovala, ze zhrnutie jeho myslienok uverejnil
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vroku 1941 v ¢lanku ,,Teoria lokalizacie miest”. Ked'Zze USA vstipilo do druhej
svetovej vojny, Ullman bol pozvany do vojenskej spravodajskej sluzby. V tom ¢ase
zaCal pre vladne projekty nacistického Nemecka pracovat’ aj Christaller, a ich
spolocné stretnutie sa na dlhy ¢as oddialilo.

Podl'a Barnesa (2012) nie je historicky objasnené, preco sa Christaller rozhodol
vratit’ po€as vojny do Nemecka, potom ¢o v roku 1934 utiekol do Franctzska pred
silnejucim vplyvom nacizmu. Tymto rozhodnutim sa pripojil k nacizmu a podiel’al
sa na planovanom projektovani sidelnej rekonstrukcie vychodnej Eur6py. Barnes
tvrdi, Ze nemecky ekondm August Losch, ktory pokracoval vo vedeckej praci na
rozdiel od Christallera nevstapil do nacistickej strany a ani sa nezacastnil projektu
»Drang nach Osten*. Barnes (2012) tak diskutuje $ir§i kontext vyvoja tedrie
centralnych miest. Uvazuje, Ze ak by Christaller odmietol spolupracu s nacistickym
Nemeckom, jeho profesionalna kariéra v stvislosti s tedriou centralnych miest by
sa d’alej nerozvijala. Nemal na vyber, ak chcel mat’ pracu a zotrvat’ v akademickom
prostredi, musel spolupracovat’ (s. 21). Otazka moralnej zodpovednosti sa netykala
len geografov ale aj fyzikov. Rozdielne postoje k atomovému programu Nemecka
zastavali Heisenberg a Bohr (pozri serial ,,Boj o tazku vodu “, 2015).

Scott (2012, s. 29) v reakcii na Barnesov prispevok poznamenava, ze Christaller
teoriu centralnych miest zacal formulovat’ v roku 1932, teda davno pred tym ako
vstupil do nacistickej strany. Aj napriek tomu, ze teéria centralnych miest sa isty
Cas prelina s nacistickou geopolitikou a jej racionalne zaklady a normativny pristup
boli navrhnuté v ramci sidelnej reorganizacie Pol'ska, formovanie samotnej tedrie
bolo mimo tohto spojenia. Holt-Jensen (2009, s. 84) uvadza, ze aplikacia tedrie
centralnych miest do planovacej praxe bola prvy krat uskuto¢nena az po skonceni
druhej svetovej vojny na uzemi Holandska.

Po skonceni druhej svetovej vojny nebolo Christallerovi ponuknuté akademické
miesto. Bolo to z velkej Casti aj preto, ze v roku 1953 sa stal komunistom a zacal
pracovat’ vo Vychodnom Nemecku. Definitivne uznanie jeho prace v komunite
geografov sa zalalo napifiat az v 60. rokoch. V roku 1960 bol pozvany na
sympozium IGU v Lunde, kde sa stretol aj s E. Ullmanom a jeho praca sa stala
symbolom teoretickej revolucie.

V akademickej oblasti sa vyhrotil spor medzi geologmi a geografmi. Cely
pribeh priblizil Neil Smith (1987) v prispevku ,.,dkademickd vojna v prostredi
geovied”“. Na zaciatku 20. storofia bola na Harvardskej Univerzite geografia
sucastou geologie a orientovala sa na geomorfologiu a fyzicka geografiu. Rastici
zaujem o problematiku priestorovej organizacie spolo¢nosti a ekonomického
rozvoja zaCal uz v 30. rokoch po odchode autorit a prekonani paradigmy
environmentalneho determinizmu a vyvrcholil po skonceni druhej svetovej vojny.
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Na Harvarde sa zacalo intenzivnejsie diskutovat’ o oddeleni geografie od geoldgie.
Nedostatok humannych geografov rieSil Harvard vroku 1947 prijatim dvoch
absolventov z Chicaga Edwarda Ullmana a Edwarda Ackermana. Komisia pre
povojnové planovanie odporucila, aby sa geografické oddelenie osamostatnilo
(Smith, 1987, s. 157).

Tato situdcia odstartovala hon na geografiu. Cely pribeh vyvrcholil v roku 1948,
kedy mal byt za docenta geografie vymenovany Ackerman. Ak by bol zvoleny,
oddelenie geografie by ziskalo finan¢né prostriedky na ukor geoldgie. Kedze
Harvard vtom cCase zapasil s finanénymi tazkostami predstavitelia geologickej
katedry nesuhlasili s od¢lenenim geografie. Argumentovali tym, Ze geografia sa
profilovala ako popisna veda, ktora si nekladla za ciel’ vysvetl'ovat’ a formulovat’
zdkony a prerozdelené financné prostriedky by potom chybali geologom na
exaktny vyskum. Nakol'ko geografia nespiiia status &istej vedy (proper science),
tak nezasluZzi si miesto na Harvarde. Cely pribeh bol popretkavany personalnymi
a osobnostnymi spormi, ktoré plynuli z politiky danej doby. V roku 1948 sa
konflikt uzavrel odchodom geografov Ackerman a Ullman a zavretim
geografického oddelenia (Cresswell, 2013, s. 79). Zaujimavost'ou je, Ze po roku
2000 sa stadium geografie na Harvarde opatovne obnovilo, z dévodu, Ze teoreticka
ekonomicka geografia v suCasnosti ziskava znacné medzindrodné uznanie (Holt-
Jensen, 2009, s. 82).

Predchadzajice dva kontextudlne dovody jasne preukazali, Zze geografia ako
servisna veda, zneuzivana pre mocenské ucely Statov a popisna veda skumajuca
jedine¢né a unikatne aspekty regionov, ktoré nachadza v prirode, kulttre a historii,
stratila kredit medzi exaktnymi akademickymi disciplinami. Ackerman (1945, s.
122) tvrdil, ze vojnové skusenosti odhalili nedostatky starej americkej regionalnej
geografie v tom, Ze jej vyuCovacie predmety neobsahuju aktuilne problémy
anevyuzivaju analytické metody a techniky. Prave tito vyhrada trapila mlada
generaciu geografov. Problém spocival v tom, ze moznosti praktického uplatnenia
geografie preberali tie vedné discipliny, ktoré mali rozvinuti teoreticki rovinu
badania (napr. ekonomia). V geografickom vzdelavani chybali nové systematické
predmety, ktoré by naucili geografov pracovat s metodoldgiou, Statistikou
a interpretovat’ analyzované informacie. Preto bolo potrebné zasadne
preformulovat’ jej filozofické a metodologické zaklady.

V ramci geografickej komunity sa vyostrili debaty medzi regionalnou tradiciou,
ktora zastupovala vtedajSia autorita americkej regionalnej geografie Richard
Hartshorne (1899-1992) a vedeckym myslenim Freda Schaefera (1904-1953).
Barnes a Farish (2006, s. 812) cituju niektoré pasaze z Hartshornovej knihy
~Povaha geografie” (Hartshorne 1939), ktord predstavovala vrchol chorologickej
tradicie v geografii (regionalnej geografie):
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Hartshorne povazoval geografiu za vedu, avsSak jej interpretacia sa
lisila od ,.exaktnej vedy®, alebo ,,systematickych vied“. Geografia je
veda poskytujuca usporiadané a objektivne poznatky, ktoré nachadza
vo vSetkych faktoch (javoch) na zemskom povrchu. Tieto javy su
usporiadané chorologicky, teda st regiondlne, resp. Uzemne
diferencované. Hartshorne si bol vedomy, ze koncept regionu je len
konstrukt naSich myslienok poskytujici ur€ity rozumny zéklad pre
organizovanie naSich poznatkov o realite. Zaklad chorologickej
koncepcie geografie videl nielen v uzemnej diferenciacii javov, ale
najméd v ich $pecifickych vertikalnych vztahoch. Kazdy region sa
vyznacoval inou kombinaciou javov. Pre geografiu to znamenalo, Ze
$tuduje unikatny a jedineény subor javov, preto hl'adanie v§eobecnych
zakonitosti nie je potrebné.

Geografia bola prezentovand za rovnako vynimo¢nt idiograficki vednu
disciplinu Studujucu jedine¢né regiony ako histéria Studujuca jedine¢né historické
obdobia. Podl'a Barnesa a Farisha (2006) regionalna geografia ostala izolovana
auzavretd pred potencidlnou spolupracou s pribuznymi socialnymi vedami
a staticka v tom zmysle, Ze staré koncepty a myslienky nekriticky reprodukovala
d’al$im generacidm — geografia ako miizeum pévodnych konceptov.

V roku 1953 Fred Schaefer vystapil proti tejto izolacii ¢lankom ,,Vynimocnost
v geografii‘ (Schaefer, 1953), ktory sa povazZuje za zaciatok novej priestorovej
paradigmy (Harvey aHolly, 1981) kritizujuci metodologickl jedinecnost
a vynimoc¢né postavenie geografie v systéme vied. Podl'a Schaefera (1953, s. 227-
228) javy v geografii nie st o0 ni¢ viac unikatne, ako javy v prirodnych a socialnych
vedach. Geografia musi klast’ doraz na priestorové usporiadanie javov a nie na javy
ako také. Preto by geografia mala opustit’ §tidium podstaty jednotlivych javov
a venovat’ sa priestorovym vztahom medzi nimi. Deskripcia a klasifikacia javov
nedokdzu vysvetlit' priestorové usporiadanie javov. Na vysvetlenie je preto
potrebné formulovat’ zdkony a za Cisto geografické povazoval tie, ktoré sa
vyjadruju k lokalizacii. Geografia by mala byt’ chapana ako veda formujtca zakony
priestorového rozmiestnenia javov na zemskom povrchu.

Schaefer (1953) bol presvedéeny, ze geografia nie je odlisna od inych
“dozretych” socidlnych vied (napr. ekonomia), len vo svojej metodologicke;
prestavbe napreduje pomaly. V geografii niektoré originalne myslienky napriek jej
metodologickej bohatosti ostali celé desatrocia bez povSimnutia (nemecka skola
lokaliza¢nych tedrii), iné sa zakorenili bez akejkol'vek kritiky (regionalna
geografia).

Treba zdoraznit', ze Schaeferov ¢lanok vysiel po jeho smrti a nemohol reagovat’
na Hartshornovu odpoved’ (Hartshorne 1955, 1959), v ktorej kritizoval Schaefera
za to, ze nespravne interpretoval niektoré jeho myslienky anebol dostatocne
presved¢ivy vo svojich tvrdeniach. Podl'a Unwina (1992, s. 114-115) Hartshorne
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pokracoval vo svojom presvedCeni, ze neexistuje dualita medzi systematickou
a regionalnou geografiou. Svoje pdvodné tvrdenie z roku 1939 o centralnej ulohe
regionalnej geografii vSak modifikoval, ked’ uvadza, ze ani jedna nie je nadradena
tej druhej, ale obe st dolezité pre geografickii prax. Taktiez nebol spokojny s
oddelovanim fyzickej a huménnej geografie. Geografia ma byt vedou, ktora sa
snazi poskytnit’ vedecky opis vSetkych geografickych javov na Zemi. Pod
vedeckym popisom rozumel vztahy medzi javmi, resp. asociacie vztahov. Unwin
tvrdi, Ze Hartshorne v tej dobe ,,plaval proti pradu®, ked’ tvrdil, Ze formulovanie
zakonov a ani predikcia nema byt kone¢nym snazenim vedy.

Zaujem o vertikalne vzt'ahy, resp. vztah spolo¢nosti a prirodného prostredia bol
nahradeny zaujmom o horizontilne (alebo priestorové) vztahy. Priestorovi
geografi venovali viac pozornosti priestorovej organizacii ekonomickych,
socialnych a politickych aktivit a nie zemnej (regionalnej) diferenciacii. Tak bolo
Stadium regionalnej syntézy a tizemnej diferencidcie javov nahradené Studiom
regionalnej analyzy a priestorovej organizacie spolo¢nosti (Morrill, 1970; Abler
a kol.,, 1971). Vlastnosti priestoru sa analyzovali s ohl'adom na priestorovii
distribuciu, interakciu, integraciu, organizdciu a priestorové procesy a pri Stadiu
aspektov priestorovej organizacie spolocCnosti priestor vykazoval pat zakladnych
kvalit: lokalizacia, vzdialenost, dostupnost’, aglomeracia, velkost’ (Berry, 1964).

Podl'a Barnes a Farish (2006) vojnové udalosti prispeli k tesnejSiemu kontaktu
geografov s inymi vedcami. V americkej komunite geografov bolo prirodzené, ze
vnoci sa stretavali s ekonémami, historikmi alebo politologmi a cez den boli
vyslani mimo D.C., aby zbierali udaje v spolupréci s profesiondlnymi vojakmi,
biologmi, geologmi alebo klimatologmi. Burton (1963) uvadza, ze povod
teoretickej revolicie lezi v matematike a fyzike, priCom na rieSeni niektorych
nezodpovedanych geografickych otdzok sa podielali badatelia z prirodnych
a socidlnych vied. Zlom nastal v roku 1949, kedy sa na Princetonskej konferencii
podpisala vzijomnad spolupraca medzi prirodnymi a socidlnymi vedcami.
Vysledkom bola penetracia matematiky do socialnych vied.

Povojnovy ekonomicky boom znamenal pre rozvoj humannej geografie velka
vyzvu. Rastica urbanizacia, industrializacia a postupujlica ekonomicka
globalizacia vytvarala tlak na novl organizaciu priestoru a politiku uzemného
planovania. Bolo nevyhnutné, aby sa nova generacia geografov zacala zaoberat’
eckonomikou priestoru a politikou planovania. Z tohto dovodu sa humanna
geografia profilovala ako ekonomicka geografia.

Barnes (2000) uvadza, Ze rozvoj teoretickej geografie sa spaja s rozvojom
ekonomickej geografie. Tvrdi, Zze pribeh rozvoja ekonomickej geografie sice zacina
v obdobi inStitucionalizacie geografie, ale skutocny rozmach ekonomickej
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geografie zasadzuje do obdobia teoretickej revolucie, ktora transformovala
ekonomickl geografiu v nomotetickll priestorovti vedu, ktord bola metodologicky
blizsia ekonomickym vedam. Ekonomické vzdelanie, resp. kurzy absolvovali
viaceri vyznamni geografi (Garrison, Schaefer, McCarthy). Neskor sa aj Cast’
ekondmov zacala zaoberat’ vzdialenost’ou a priestorovou dimenziou ekonomickych
aktivit (Samuelson, 1952; Isard, 1956; Alonso 1964). Ekonomické principy sa stali
beznou sucastou geografickych vyskumov a vzdeldvacich programov (Chisholm,
1966). V roku 1991 Paul Krugman (*1953) dostal vztah geografie a ekonomie na
nova uroven, ked sa mu podarilo zahrnut’ priestor do ekonomie hlavného prudu
(teda urobit’ z neho meratelnt veli¢inu), ¢o vyvolalo na jednej strane vinu kritiky
(Martin, 1999), ale aj povzbudenia do d’alSich spolo¢nych vyskumov (Clark a kol.,
2000).

Napriek tomu, ze Schaeferov c¢lanok prebudil geograficki komunitu
z metodologickej vynimocnosti, Hartshorneho koncept geografie si v americkom
akademickom prostredi udrziaval dominantné postavenie. Nastup priestorovej
paradigmy sprevadzal isty odpor starej generacie geografov k zavaddzaniu novych
kvantitativnych metdd do vyskumu a vyucby. Napriklad Ullmanova praca ,,Teoria
lokalizacie miest”, ktora sa povazuje za americku verziu Christallerovej tedrie
centradlnych miest vysla v sociologickom casopise (Ullman, 1941). S podobnymi
problémami zapasil Brian Berry, ktory sa spolu s Williamom Garrisonom venovali
vyskumu centralnych miest. Ich vysledky niektoré geografické casopisy zamietli,
pretoze ich povazovali za prili§ matematické a negeografické (Berry 2005, s. 68).
William Bunge (1928-2013), autor knihy ,,Teoreticka geografia“ (Bunge, 1962),
v ktorej polozil déraz na geometrické schémy a modely pri vysvetlovani
priestorovej organizacie spolocnosti bol pre konflikt s Hartshorneom nuteny hl'adat’
vydavatel'stvo mimo amerického kontinentu. Podarilo sa mu to az v roku 1962
vdaka spolupraci s Higerstrandom na Lundskej univerzite vo Svédsku (Matlovi¢
a Matlovicova 2015, s. 109). Nedostatok publikaénych moznosti viedlo v roku
1969 k vytvoreniu teoreticky orientovan¢ho Casopisu Geographical Analysis (Holt-
Jensen, 2009, s. 118). Bolo to v ¢ase, ked’ sa v humannej geografii formovali
paralelne vyvijajice ,,socialne a kultarne® orientované paradigmy.

Tedria centralnych miest

Podla Barnesa (2012, s. 4) tedria centralnych miest sa stala symbolom
kvantitativnej geografie a teoretickej revolicie. Jej autorom je nemecky geograf
Walter Christaller. Teéria centralnych miest, ktora bola produktom nemeckej
Skoly lokaliza¢nej tedrie mala za ciel’ vysvetlit' a predpovedat’ velkost’, pocet a
distribuciu miest v priestore na zaklade predpokladov, ktoré Cresswell (2013)
zhrnul do Styroch bodov:
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e obyvatel’stvo a zdroje st rozmiestnené rovnomerne,

o dopravné naklady su rovnaké v kaZzdom smere

o vSetci spotrebitelia disponuji rovnakou kiapnou silou,
o vsetci aktéri funguji v rezime dokonalej konkurencie.

Kym prvé dva predpoklady predstavuju izotropné vlastnosti geografickej reality
— homogénny priestor, tak druhé dva su odvodené zekonomickej tedrie.
Christaller vyuzil ekonomické vzdelanie na to, aby wvysvetlil pravidelnosti
priestorového rozmiestnenia sidel. Hl'adal odpovede na normativne otazky: ako by
mohol vyzerat’ priestorovy vzor osidlenia, ak existuji miesta s réznym dosahom
trhovych aktivit? Teda istym spdsobom bol planova¢ urbannych systémov. Jeho
teoria nutne nevyZaduje (empirické) poznanie reality, je vybudovana
deduktivnym spdsobom, bez ohl'adu na skutocné vlastnosti reality. Prave v tom
spociva bohatost’ teoretického myslenia.

Zakladom jeho tedrie vysvetlujlicej existenciu trhovych zon st dva koncepty —
dosah a prah. Dosah je maximalna vzdialenost, ktort je spotrebitel’ ochotny
prekonat’, aby tovar, alebo sluzbu ziskal. Ak je tato vzdialenost z hladiska
dopravnych nakladov vysoka, spotrebitelia vyhladavaju blizsie lokalizované
miesta. Prah je minimalna populacna velkost, nevyhnutna na to, aby boli trhy
s tovarom, alebo sluzbami, ekonomicky zivotaschopné (Cresswell, 2013).

Hierarchia centralnych miest je tu vyjadrena vztahom medzi poctom
spotrebitel'ov a funkciami jednotlivych miest. Inymi slovami existuje tu asymetria
medzi popula¢nou velkostou miest a ich poétom. Napriklad obce disponuju
minimalnou trhovou aktivitou (zékladné sluzby, pripadne polnohospodarstvo),
mesta ich koncentruju vo vic¢som rozsahu (rozsirend posobnost’ sluzieb, priemysel)
a mestské regiony zahfnaju aj také, ktoré v mestach nenajdeme (vyroba a sluzby
s vysokou pridanou hodnotou, univerzity) (obrazok 4). K vySsej dokonalosti
a komplexite vylepsili povodné lokalizacné tedrie ekonomovia A. Losch, W. Isard
astcasnd generacia priestorovych (urbannych, regionalnych) ekonomov, kde
okrem dopravnych nakladov hra délezitti ulohu velkost’ trhu, peniazné efekty, ale aj
vol'nejsia ekonomicka integracia.
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) Vymedzenie Hranice trhoveého
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. Mestsky region

Obrazok 4 Graficky model hierarchie centralnych miest (Malczewski, 2009)
Metodologia: geografia a pozitivizmus

Jan Paulov tvrdi, Ze pozitivizmus sa nepovazuje za filozoficky smer ¢i filozofiu
ako tak(li a nie je ani Specialnou vedou, ale skor typ poznania v kontexte
epistemolégie (Paulov, 1986). Za kodifikatora pozitivizmu sa povazuje Francuz
Auguste Comte (1798-1857) a Anglican John Stuart Mill (1806-1873), ktori
tvrdili, Ze vedecka metéda pouzivana v exaktnych vedach by mohla byt
aplikovatelna aj na socidlne otazky. Ludské spravanie malo byt merané
a vysvetlované pomocou spolo¢enskych zakonov rovnakym spdsobom, ako
skimanie prirodnych javov podla prirodnych zékonov (Barnes, 2009).
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Pozitivizmus sa vyvinul z empirizmu, ktory kladol doraz na $tidium faktov.
Empiria (skdsenost’) sa povaZovala za jediny zdroj vedeckého poznania.
Vedecké poznanie je zavislé od zmyslového pozorovania a experimentovania.
Zakladnou vedeckou metddou spracovania a zovSeobeciiovania faktov je indukcia.
(Paulov, 1998). Podla pozitivizmu fakty ziskané pozorovanim treba triedit’
a testovat’. Testovanie sa vykonavalo na zaklade série opakovani s cielom hladat’
konstantné vztahy medzi pozorovanymi javmi, ktoré by vysvetlovali a predvidali
Pudské spravania (Kitchin, 2006; Blazek a Uhlit, 2011). Pozitivizmus sa vyvinul
cez tri myslienkové stadia vo vyvoji spolocnosti (Holt-Jensen, 2009):

o teologické (vysvetlovanie javov podl'a Bozskych sil)
o metafyzické (vysvetlovanie javov na zaklade Spekulativnych sil)
e pozitivne

Pozitivne je to, ¢o je nam zmyslami dané, skutocné, pozorovatelné, faktické,
meratelné. Pozitivne (empirické) otazky sa vyjadruju k veciam, ako v skuto¢nosti
existuju (funguju): ,,Ako su potravinové zdroje rozdel'ované medzi obyvatelov
sveta? Opakom pozitivneho je normativne. Normativne otazky tykajuce sa
moralnych a etickych zasad a hodnét sa vyjadruji k veciam, ako by mali
(spravodlivo) fungovat: ,,Ako by mali byt potravinové zdroje rozdelené medzi
obyvatel'mi sveta?* Tento typ otazky sa viaze na marxistické a humanistické tedrie.
Inymi slovami otazka preco to tak je dostala prednost’ pred otazkou ako by to malo
byt. Pozitivizmus odmietal teologické, metafyzické a ontologické otazky
(hladanie prvotnych pri¢in a podstat), ako aj kritické filozofie a normativne
pristupy (etické a moralne hodnoty) a nahradil ich pozitivnym pristupom (Holt-
Jensen, 2009, s. 128-129).

Hoggart a kol. (2002) tvrdia, Ze veda podla pozitivizmu stoji na piatich
predpokladoch:

e vedecké pozorovanie je zalozené na priamej, bezprostredne dostupnej
a meratelnej skuisenosti,

o fakty ziskané empirickym pozorovanim mozu byt prehlasené za pravdivé,
nezavisle od inych (teoretickych) zaverov,

e vedecké pozorovanie ma byt opakovatel’né a toto univerzalne pravidlo sa malo
stat’ jedinou vedeckou metodou,

e veda ma postupovat’ cez konstrukciu formalnych teoérii, ktoré mozu
nadobudnut’ status univerzalneho zdkona vtedy, ak st empiricky overené,

e vedecké zdkony by sa mali vztahovat na len oblast nevyhnutnych faktov
(empiriu) a diStancovat sa od normativnych otdzok a hodndt (etika) —
objektivita vyskumu.
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Na prelome 19. a 20. storo¢ia pozitivizmus opusta pdvodne empirickll rovinu
poznania a zacina uznavat’ existenciu teoretickej roviny, ktora bola Ciastocne
redukovatelna cez pravidla koreSpondencie (Paulov, 1986, s. 263). Pravidla
koreSpondencie davaju teoretickym terminom empiricky zmysel. Metdda formalne;j
logiky mala prepdjat’ zmyslové skusenosti (empirické vyroky) s ich vyjadreniami
vjazyku vedy (analytické vyroky) (Peregrin, 2008). Tento posun k logickej
analyze jazyka znamenal novy spdsob myslenia, ktory sa nazyval logicky
pozitivizmus. Tento sposob myslenia sa spaja s aktivitami Viedenského krazku,
ktory sa formoval v prvej polovici 20. storo¢ia vo Viedni. Jeho predstavitelia
reagovali na silnejuci vplyv ideoldgie nacizmu (rdmcek 6). Na rozdiel od Comteho
rozliSovali dva typy vyrokov:

o syntetické (empirické) vyroky
e analytické vyroky

Empirické vyroky sa vztahuji na pozorovatel'né javy. Ak chcu byt prehlasené
za pravdivé, musia byt overené. Pravdivost’ analytickych vyrokov je apriérna, dana
z definicie internej logiky vztahov medzi tvrdeniami (Kitchin, 2006). Z toho
vyplyva, ze analytické vyroky mézu byt prehlasené za pravdivé aj napriek tomu,
7e sa nevztahuji na pozorovanu skutoc¢nost’.

Logicky pozitivizmus prisne odliSoval vedu od metafyziky. Pomocou kritéria
zmyslu rozliSoval zmysluplné anezmyselné tvrdenia. Tymto kritériom bola
verifikacia. Verifikdcia sa povazovala za jedinu vedeckii metéodu ako overit
zmysluplnost’ empirickych vyrokov. Carnap vychadzajuc z objektivnej reality
a nemoznosti uskuto¢nit’ vSetky verifikacie ,,naraz“, princip verifikacie nahradil
principom verifikovatelnosti (Fajkus, 2005). Inak povedané, ak sa nejaké
empirické vyroky nedaju verifikovat' v uritom momente, neznamena to, Ze
v budicnosti to nebude mozné. Empirické vyroky ostavaji v ,rezime*
verifikovatel'nosti. Odovodnil to tym, ze keby sa verifikacia chapala ako konecné
stanovenie pravdivosti empirickych vyrokov, nemohol by byt’ ziaden zakon fyziky,
¢i biologie (opédtovne) verifikovany. Zavadza tolerantnejsi princip konfirmacie
(potvrditel'nosti, resp. netplnej verifikacie), podla ktorého sa uspesné hypotézy
posudzuju na zaklade poctu pozitivnych pripadov jej preverenia. So vzrastajicou
pocetnost'ou pozitivnych pripadov vzrastd aj stupen potvrdenia hypotézy (Paulov,
2001, s. 213-214).

Carnap tak do empirickych vied vniesol istu relativnost’ v podobe poZiadavky
verifikovatel'nosti a potvrditel'nosti (Fajkus, 2005). Podl'a Galika (2009) cielom
vedeckého poznania uz nie je odhalenie konecnych a nespochybnitelnych pravd
o svete, ale zvySovanie pravdepodobnosti vedenia (poznavania), priblizovanie sa k
pravde.
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Ramcek 6 Viedensky kruzok, logicky pozitivizmus a nemecky nacizmus

V case formovania Viedenského kruzku bola Vieden kultirnym centrom s bohatou
intelektualnou tradiciou, ktora pritahovala umelcov, obchodnikov a vedcov.
V meste zili spolu Nemci, Zidia, socialisti. V prostredi Zivého a kreativneho mesta
nasla priaznivé podmienky pre svoj intelektudlny rast aj filozofia logického
pozitivizmu. AvSak nalady mimo Viedne boli antisemitské prepojené
s myslienkami Arijskej nadradenosti, ktoré sa neskor stali zdkladom vzostupu
nacistického Nemecka.

V roku 1902 matematik Hans Hahn, fyzik Philipp Frank a sociolog a politicky
ekondom Otto Neurath zalozili neformalnu diskusnu skupinu, ktora posobila vo
viedenskych kaviariach ned’aleko Viedenskej univerzity. Diskutovali prace
radikalneho empirika Ernsta Macha, ktory veril, ze vrchol vedeckého snaZenia je
zaloZeny na priamej a bezprostredne dostupnej zmyslovej skiisenosti. Po skonceni
prvej svetovej vojny sa do pozicie veduceho krizku dostava filozof Moritz Schlick
(1882-1936), ktory spolu s filozofom Rudolfom Carnapom (1891-1970) a d’alSimi
ucencami vybudovali logicky systém analyzy jazyka, ktory sa liSil od
empiristického pozitivizmu E. Macha (Bennett, 2009).

Logicky pozitivizmus tvrdi, Ze poznatky existuji len v podobe empiricky
potvrdenych tvrdeni, vSetko ostatné je viera, alebo nazor, ktoré st predmetom
metafyziky a idealizmu. Argumentuje v prospech vedy a vedeckého myslenia pred
iracionalnym myslenim a intuitivnym spésobom poznavania. Podl'a predstavitelov
logického pozitivizmu mal nemecky idealizmus vSetky priznaky socialne;j,
kultarnej a politickej neznaSanlivosti na zaklade privilegovaného pristupu
k znalostiam aich tvorbe. Mal ospravedlnit zaujmy etnicky homogénneho
narodného $tatu. Aj ked’ logicki pozitivisti neboli politicky angazovani, tym, Ze sa
priamo postavili proti nemeckému romantickému idealizmu sa nevyhnutne dostali
do politického boja so silnejlicim nacizmom.

V obdobi medzi rokmi 1931 a 1938 pocet clenov Viedenského kruzku postupne
klesal. Niektori ¢lenovia zomreli, ini sa pred prenasledovanim prestahovali do
Britanie alebo do Ameriky, alebo boli zavrazdeni, ako v pripade Schlicka. Mnohi
nemecki filozofi, vratane Heideggera, sa snazili rozhodovat’ o tom, kto by mal
vyucovat’ predmety, ktoré maju vplyv na nemecku kulturu. Tykalo sa to aj filozofie
a historie vedy. Nemecka nadradenost’ sa prezentovala tak, Ze iba Cisti Nemci mali
mat’ moznost ucit’ nemecki mladez. V roku 1938 Viedensky krizok zanikol
av tom istom roku boli v Nemecku a Rakusku publikacie Viedenského kruzku
stiahnuté z predaja (Bennett, 2009).
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Kriticky racionalizmus sice kritizoval logicky pozitivizmus pre niektoré
principy suviacie s kumulativnostou vedeckych poznatkov, ale z pohladu
axiomatizacie a exaktizicie zdiel'a empiricko-analyticku poziciu. Nazov Kriticky
racionalizmus sa objavil v knihe ,,Otvorend spolocnost a jej nepriatelia® (Popper,
1994, [1945]), v ktorej Popper tvrdil, ze kritické vnimanie a myslenie je prirodzena
vlastnost’ nasho rozumu, ktora treba vyuzit' pri spochybiiovani naSich teorii
atvrdeni. Je to jedind cesta zarucujuca vedecky pokrok. Hlavny predstavitel
kritického racionalizmu Karl Popper (1902-1994) bol externym clenom
Viedenského kruzku a jeden z prvych kritikov logického pozitivizmu.

Namiesto pozitivistickej epistemologie Popper vytvara vlastny systém
vedeckého poznania v knihe ,,Logika vedeckého badania‘ (Popper, 1997, [1934]),
zalozeny na hypoteticko-deduktivnej metode. Zanik logického pozitivizmu spaja
s Upadkom zaujmu o vel’ké problémy a ,,hranie sa so slovami®, resp. presun zaujmu
na vyznam slov. Zmyslom poznévania nie je dosahovanie pravdivych tedrii, ale
vybudovanie logickej spravnosti. Pozitivizmu vyc¢ita jeho snahu absolutizovat’
vedecké poznanie na ziklade generalizicie empirickych faktov. Popper
spochybiiuje pravdivost’ induktivneho postupu, pretoze aj ked’ vychadzame zo série
pravdivych empirickych pozorovani, vysledok v podobe empirickej generalizacie
nemusi byt pravdivy (Paulov, 2001). Rovnako tak kritizuje kritérium zmyslu
v podobe verifikacie aprincip demarkacie medzi vedou a metafyzikou.
Namiesto toho navrhuje:

e princip demarkacie, ktory rozozna vedecké teorie (Einsteinova) od
pseudoveckych (Marxova, Freudova),

e Kkritérium zmyslu v podobe falzifikacie

e princip kritického myslenia, ktory hovori, ze vedecké poznanie napreduje len
vtedy, ak je otvorené kritike a metéde pokusu a omylu.

Princip demarkécie jasne oddeluje teorie vedecké od tych nevedeckych.
V tomto smere kritizuje politicku filozofiu marxizmu a historicizmus (aj ked’
v rannom obdobi bol ich privrZzencom), pretoze si robia narok na absolutnost
pravdy a ideologicky presadzuji dogmaticky charakter vedeckého poznania.
Marxizmus kritizoval preto, lebo bol plny idealov o rovnosti, za ktorymi sa
skryvala moc. Rovnako tak spolocnost bez konfliktov nie je T'udskou
spolo¢nostou, ale homogénna spolocnost’ bez slobody a kritickych postojov.
V jeho autobiografii ,,Vecné hladanie” (Popper, 1995, [1978]) sa k tejto skiisenosti
vyjadril takto:

,Ked som mal sedemnast’ rokov stal som sa odporcom marxizmu.
Uvedomil som si dogmaticky charakter tohto ucenia a jeho
neuveritel'nu intelektudlnu domysl'avost’. Je hrozné robit’ si naroky na
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urcity druh poznania, ktoré dovoli riskovat zivoty inych l'udi pre
nekriticky prijimané dogmatické ucenie, alebo pre sen, ktory sa moze
ukazat’ ako neuskutoCnite'ny. Nesmierne ma to deprimovalo, ze som
sa nechal do takejto pasce chytit* (s. 34).

Falzifikacia sa dotyka empirického, resp. informativneho obsahu teorie, Co
znamena, ze tedria obsahuje tym viac, ¢im viac odolava (Popper, 1995, [1978]).
Univerzalne tvrdenia, alebo teérie, moézu byt len v pozicii zamietnutia a nie
overenia. Blazek a Uhlit (2011) uvadzaju, Ze vztah medzi pravdivymi
anepravdivymi tedriami je asymetricky, ked teoéria testovana principom
falzifikacie nie je jednym pripadom potvrdend, ale len podporend. Naopak, jeden
pripad, ktory odporuje stanovenej hypotéze moze celi tedriu vyvratit. Tuato
hypotézu je potrebné opitovne preformulovat, alebo nahradit’ novou, lepsou. To
znamena, ze kazdi empiricki generalizaciu, alebo zakon, treba chapat’ ako
hypotézu, pretoze ani jeden zakon nemozno s kone¢nou platnostou verifikovat’
(Paulov 2001). Vzhladom na moznost’ staleho pozorovania, pravda nemdze byt
nikdy stanovena s kone¢nou platnostou. Aj ked’ tedria nespocetne krat odolala,
podl'a Poppera je nevyhnutne hladat’ d’alSie pripady, ktoré spochybnia povodnu
(dogmatickt) teoriu. V tomto kontexte Popper tvrdi, Ze ani Newtonova tedria by sa
nemala pokladat’ za teoriu s konecnou platnostou, ale len za hypotézu, ktora sa
priblizuje k pravde (Popper, 1995, [1978], s. 79).

Popper tvrdi, Ze len cez kritiku mozu byt nespravne tvrdenia eliminované a
teorie postupne zlepSované. Poznanie, ktoré odmieta kritické myslenie a eliminaciu
chyb je dogmatickym poznanim a Popper ho povazuje len za predvedecké, ako
Stddium nutné pre vznik kritického poznania (Popper, 1995, [1978]). V tomto
kontexte uvadza, Ze metafyzické a filozofické $pekulacie mozeme vo vedeckom
napredovani pokladat’ za inSpirativne (s. 78). Popper tvrdi, Zze vedecké poznanie
nema kontinudlny a kumulativny charakter, avsak v pripade fyziky uznava
uréity vyvoj a postupnost’ z teérie nizSej Urovne k viac univerzalnym tedriam.
Hybnou silou overovania hypotéz a porovnavania empirickych faktov je prave
princip falzifikacie, ktory sa povazuje za pri¢inu permanentnej vedeckej
revolicie.

Na druhej strane ma kriticky racionalizmus a princip falzifikacie svoje limity,
ktoré¢ suvisia so stupniom potvrdenia (poctom uspesnych pripadov) urcitej
hypotézy. Ak hypotéza odolala nespocetnym pripadom, stale si podl'a Poppera
nemozeme byt isti jej absolutnou pravdou. (Fajkus, 2005). Pretoze nastava otazka,
aky pocet pozitivnych pripadov je dostatony na prijatie hypotézy, ak existuje
nekonecny pocet takychto pripadov? Preto ani v tejto metdode nenachadzame
univerzalne kritérium vedeckosti.
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Aj v humannej geografii sa hypoteticko-deduktivha metdda stala sucastou
explana¢ného modelu. Harvey (1969) upozornil na moznost overit' platnost’
hypotéz na zaklade falzifikdcie pomocou hypoteticko-deduktivnej metddy
a skonstruovat’ taky model, ktory by ¢o najvernejSie zodpovedal skutoénym javom
aprocesom. Na druhej strane vela geografov sice uznalo pristup kritického
racionalizmu, ale v praxi uplatiiovali princip verifikacie cez Statistické postupy na
zaklade pravdepodobnosti (Kitchin 2006).

Huménna geografia bola podla Johnstona (1986) jednou z poslednych
socialnych vied, ktora si osvojila pozitivistické myslenie. A nacrtol tri dévody
tohto zaostavania. Po prvé, humanna geografia mala slabé prepojenie s inymi
socidlnymi vedami, ktoré vyuzivali pozitivisticky pristup (najméd ekonomia).
Ekonomické vedy boli zasiahnuté pozitivizmom uz koncom 19. storocia, kedy
skupina ekonomov okolo Walrasa a Jevonsa sformulovala tedriu vsSeobecnej
ekonomickej rovnovahy. Analyza trhovej rovnovahy medzi ponukou a dopytom
bola zalozena na fyzikalnych analdgiach rovnovahy a matematickom aparate. Po
druhé, prepojenie k prirodnym vedam sa realizovalo cez fyzicktl geografiu. T4
bola uzko previazand s geoldgiou, ktorej metodologia vyskumu vychadzala
z evoluénych myslienok (Stoddart, 1966), kde nebol priestor pre pozitivizmus. Po
tretie, v geografii dominovala Hettnerovsko-Hartshornovska chorologicka
koncepcia regionalnej geografie, ktord zdoraznovala vynimocné postavenie
geografie v ramci socialnych vied.

Pri hladani modelov vedeckej explanacie Harvey (1969) pracuje so Styrmi
zakladnymi poznavacimi kategoriami:

hypotéza (predpoklady, ktoré podliehaju testovaniu)

zakon (overena hypotéza)

tedria (systém tvrdeni)

model (reprezenticia tedrie)

Podl'a Hoggarta a kol. (2002) analyticky ramec vedeckej metddy je postaveny na
tychto siedmych krokoch (obrazok 5):

e pozorovanie faktov

e usporiadanie a klasifikacia faktov

e vytvaranie generalizacii

e tvorba hypotéz

e testovanie hypotéz

o verifikacia, resp. falzifikicia hypotéz

e poznatky (vo forme tedrii, zikonov a vysvetleni)
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Obrazok 5 Analyticky ramec vedeckej metddy (podl'a Hoggart a kol., 2002)
Skoly kvantitativnej a teoretickej geografie

Po vzore ekonomickych vied sa geografia zaCala viac zameriavat’ na formalnu
stranku vyskumov, deduktivny spdsob ziskavania poznatkov a preberanie
poznatkov a metdd z inych vednych disciplin. Tak bolo $tadium samotnych javov
a faktov nahradené Stidiom procesov a systémov. Vysledky novej generacie
priestorovych geografov produkovali najmi americké Skoly. Podla viacerych
autorov (Johnston, 2000; Johnston a Sideway, 2004; Jeffrey a Nayak, 2013; Danek,
2013) mozno hovorit’ o Siestich velkych skolach:

o Skola systému centralnych miest na Washingtonskej univerzite v Seattle
o Skola ekonomickej geografie v lowe

o $kola socialnej fyziky na Princetonskej univerzite

e $kola regionilnej vedy na Pennsylvanskej univerzite vo Philadelphii

o Skola priestorovych modelov v Cambridgei a Bristole

o Skola priestorovej difuzie v Lunde

Azda najsilnejSie zastupenie novej generacie priestorovych geografov
koncentrovala Washingtonska univerzita v Seattle, ktord dostala oznacenie
Centrum vypoétov. Ustrednou postavou bol William Garrison (1924-2015), ktory
pocas vojnovych ¢ias pracoval ako meteoroldg pre americké vzdusné sily, kde bral
kurzy Statistiky a matematiky ako sucast’ jeho vycviku (Barnes, 2000, s. 22).
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Hostoval aj na Pennsylvanskej univerzite, kde si rozsiril poznatky o ekonomické
tedrie avroku 1955 zacal prednasat’ priestorovi ekonomickd teériu podla
pripravovane] Isardovej ucebnice ,,Lokalizacia a priestorova ekonomika® (Isard,
1956). V tom istom roku uviedol do chodu vobec prvy Statisticky kurz na
geografickej katedre v Amerike (Barnes, 2009). Garrison sa venoval najmi
organizovaniu dopravnych systémov a ekonomickej geografii.

Spolu s Brianom Berrym (*1934) ako prvi nadviazali na Christallerovu tedriu
centralnych miest v ¢lanku ,,Funkcné zaklady hierarchie centrdalnych miest (Berry
a Garrison, 1958), ktorom poukdzali na moznost vedeckého vysvetlenia
priestorového rozmiestnenia urbannych centier podla ich velkosti a funkcie. Ich
vyskumnym zamerom bolo testovat priestorové tedrie a aplikovat’ ich v oblasti
uzemného planovania a regiondlneho rozvoja. Berry sa v 60. rokoch presunul do
Chicaga, kde nadviazal na teoretické modely chicagskej Skoly urbannej
ekonomickej geografie arozpracoval metdodu faktorovej ekoldgie pri Stadiu
intraurbannych Struktur (Johnston a Sideway, 2004). Podl'a Bezaka (1990, s. 58)
mal Berry hlavnu zasluhu na rozpracovani koncepcie mestského regionu ako
denného urbanneho systému.

Edward Ullman zndmy z neslavneho pribehu z Harvardu, bol druhym
vyznamnym c¢lenom Washingtonskej univerzity, na ktoru prisiel v roku 1951.
Ullman spolu s Chaucy Harris sa eSte v Chicagu ako prvi zaoberali priestorovymi
vzormi urbanneho prostredia a dopravnou geografiou, ked poukazali na
polycentrickost’ urbannych systémov (Harris a Ullman, 1945). Ullman (1956)
v prispevku ,,Uloha dopravy a zdklady interakcie* tvrdil, ze veci sa pohybuja
z miesta na miesto vd’aka trom principom (Johnston a Sideway, 2004, s. 121):

e komplementarita vyjadruje tendenciu pohybu tovarov, 'udi, informacii medzi
miestami ponuky a dopytu (nutne existuje interakcia medzi miestami
s dostatkom a nedostatkom pracovnych prilezitosti),

e intervenujuce (zasahujuce) prilezitosti vyjadruje snahu Tudi, tovarov,
informacii realizovat’ pohyb k miestam s dostatkom prileZitosti

e prenosnost’ hovori o schopnosti realizovat’ pohyb napriek dopravnym, ¢asovym
a nakladovym obmedzeniam

Cresswell (2013) tvrdi, Ze princip intervenujlcich (zasahujucich) prilezitosti ma
pdvod v principe minimalneho usilia, o ktorom Zipf (1949), Ze ak sa ma pohyb
realizovat’ medzi dvoma bodmi, tak musi byt vedeny prave jednou hranou, ktora je
najkratsia, najrychlejsia, alebo najlacnejsia. Ullmana mozno povazovat’ za autora
konceptu priestorovej interakcie, ktory odvodil z neoklasickej ekonomickej teorie.
V pomerne kratkom case absolvovalo Washingtonskll univerzitu viacero mladych
geografov — tzv. priestorovi kadeti (William Bunge, Waldo Tobler, Brian Berry,
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Richard Morrill, Arthur Getis a ini) — ktori nasledne Sirili teoreticki geografiu,
kvantitativne metddy a aplikaéni rovinu vyskumov na inych pracoviskach
(Johnston a Sideway, 2004).

Iowa bola druhym centrom vypoctov v USA, kde naSiel akademické zdzemie
nemecky politicky geograf a politicky utecenec pred nacistickym Nemeckom Fred
Schaefer (Barnes, 2000). Hlavny protagonista Skoly ekonomickej geografie
Harold McCarty (1901-1987) ako prvy transformoval ekonomicki geografiu
z pozicie popisnej analyzy zameranej na lokélne a regionalne Specifika regionov do
pozicie vedeckej (regionalnej) analyzy s cielom rozvijat’ univerzalne priestorové
teorie priemyselnej lokalizacie a regionalnej ekonomickej evolucie (Barnes, 2000).
Napisal ucebnicu ,,Geografické zaklady amerického ekonomického Zivota*, v Case
dominancie Hartshorneho koncepcie regionu. McCarty (1940) videl geograficku
realitu aregiony ako produkt trhovych (ekonomickych) sil. Uvedomil si silu
abstraktnych ekonomickych pouciek a zakladné koncepty ekonomickej geografie
odvodzoval z ekonomicke;j tedrie. Bol priekopnik v aplikacii Statistickych procedur
pri merani priestorovej asociacie, hladani pri¢in pozorovanych lokaliza¢nych
vzorov a skumani koreldcie medzi ekonomickymi javmi. (Johnston a Sideway,
2004). Inspiraciu nachadzal v $tatistike a ekonomike.

Hlavnymi predstavitelmi $koly socialnej fyziky boli astroném Princetonske;j
univezity John Stewart (1894-1972) a geograf, absolvent Pennsylvanskej
univerzity William Warntz (1922-1988), ktory pracoval pre Americku geograficki
spolocnost’ na vyskume vzdialenosti ako najzékladnejSej dimenzie spolocnosti.
Holt-Jensen (2009, s. 87) tvrdi, Ze na rozdiel od predchadzajucich skol, ktoré
priestorové interakcie odvodzovali na zaklade ekonomickej (lokaliza¢nej) teorie,
Skola socialnej fyziky cCerpala inSpiraciu zfyziky. Stewartove predstavy
o izomorfnych vztahoch hovoria, Ze (socidlne) javy, resp. 'udia sa v homogénnom
priestore mali spravat’ analogicky ako telesa vo vesmire. Warntz pri Stadii
populacnych potencialov tvrdil, ze matematika populacného potencidlu je rovnaka
ako ta, ktord opisuje potencial gravitatného pola, magnetického pola ¢i
elektrostaticky potencial. Tym, Ze socidlne vedy pouzitim matematiky a fyziky
vedeli priestorové javy agregovat’, modelovat’ a predikovat’ na makrotrovni, viedlo
Warntza k formulovaniu tzv. makrogeografie (Johnston a Sideway, 2004).

Modely priestorovej interakcie, alebo gravitacné modely su vo vSeobecnosti
zalozené na predpoklade, Ze intenzita vztahu medzi javmi je priamo Gimerna ich
velkosti a nepriamo Umerna ich vzdialenosti. Stewart (1947) analyzoval vztah
distribucie javu v zavislosti od vzdialenosti, resp. velkostného poradia. Ukazal, ze
tendencia poklesu poctu Studentov navStevovat univerzitu klesd s rasticou
vzdialenostou od miesta ich bydliska (internatu). Harris (1954) pouzitim

interakéného modelu zadefinoval pristup k trhu tak, Ze trhovy (odvodeny od
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popula¢ného) potencial regionov vyjadril ako sumu kupnej sily obyvatelov
regionu, ktord je nepriamo umerna vzdialenosti medzi skimanymi regiénmi. Jeho
vysledky potvrdili, Ze priemyselne silne regiony st tie, ktoré maju vysoky trhovy
potencial, teda dobry pristup k trhu (vysoka koncentracia obyvatel'stva, pracovnych
prilezitosti, aglomeracia).

Univerzita v Pennsylvanii bola centrom ekonomickych vied, ktora
navstevovali aj vyznamni geografi (Garrison) a miestom, kde posobil Walter Isard
(1919-2010). Jeho tsilie zahrnit’ vlastnosti priestoru do ekonomickych modelov
ateorii dalo vzniknit novému interdisciplinarnemu §tidiu medzi ekondmiou
avedami zaoberajicimi sa priestorom. V roku 1954 inicioval stretnutie
vyznamnych ekonomov, geografov, urbanistov, sociologov, demografov, ¢im
polozil zaklady regionidlnej vedy. Nova priestorova platforma v ekonémii
(regiondlna veda) zacala vlastnosti priestoru vyjadrovat vzdialenost'ou
a dopravnymi nakladmi.

Praca ,,Lokalizacia a priestorova ekonomika™, (Isard, 1956) stala na
prechadzajucich teoretickych pracach nemeckej skoly lokalizacnej teodrie. Fujita
(1999, s. 374-375) spomina, Ze Isardova praca ,Lokalizacia a priestorovd
ekonomika* (Isard, 1956) bola origindlnym dielom prehodnocujiice vyznam
priestoru v ekonoémii hlavného pradu. Tvrdi, Ze vtedajSia prevladajuca paradigma
vSeobecnej (trhovej) rovnovahy bola civilizaéne a formalne zastarand a Isardove
spdsoby vysvetl'ovania priestorovej (rovnovahy) Struktiry ekonomiky boli natol'’ko
exaktné, ze umoznili modelovat’ predpoklady monopolistickej konkurencie a
existenciu dopravnych nakladov. Ekonomovia si uvedomili, Ze ekonomické
aktivity nie st rovhomerne distribuované ani sustredené v jednom bode, ale putuju
v priestore. Ak do modelov neoklasickej ekondomie zapoc¢itame pohyb tovarov, tak
trhova rovnovaha v danom mieste nenastane. Priestorovi ekondmia a regionalni
vedci sa tak namiesto trhovej rovnovahy a konkurencie zacali zaoberat
priestorovou rovnovahou a konkurenciou (Fujita a Thisse, 2013).

V roku 1960 Isard vydal druhu knihu ,,Metody regiondlnej analyzy: uvod do
regionalnej vedy* (Isard, 1960), kde prezentoval metddy urbannej a regionalnej
analyzy, rozvinul Leontiefovu input-output maticu a medziodvetvovy vyskum do
medziregionalne] podoby s cielom poskytnit’ uceleny teoreticky ramec pre
urbanne a regionalne planovanie. V 90. rokoch sa za¢ina rozvijat’ kompletne novy
ekonomicky smer, v sucasnosti Siroko akceptovany ako ,,nova ekonomicka
geografia®“ (skratene NEG), ktora sa explicitne zameriava na vysvetlenie
nerovnomerného priestorového ekonomického rozvoja a obzvlast na fenomén
aglomeracie v kontexte geografickej koncentracie ekonomickych aktivit (Krugman,
1991).
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Pribeh rozvoja britskej geografie ako priestorovej vedy pisali univerzity
v Cambridge a Bristol. Johnston a Sideway (2004, s. 98) poukazuje na dva
momenty, prostrednictvom ktorych prebichalo Sirenie teoretickej revolucie z USA
do Britanie: (1) dostupnost’ renomovanych Casopisov zaoberajucich sa priestorovou
geografiou vramci britskej geografie a (2) akademicka mobilita britskych
geografov v USA (doktorandské Stadium, ucitel'ska mobilita, staze). Za hlavnych
predstavitel'ov britskej $koly priestorovej vedy sa povazuji Peter Haggett (*1933),
Richard Chorley (1927-2002) a David Harvey (*1935). Prvi dvaja (povodne
fyzicki geografi) Sirili inovativne sposoby vyucby a vyskumu (osvojili si Statistické
techniky, ktoré aplikovali na geografické problémy). Snazili sa inkorporovat’ teoriu
systémov do geografickych vyskumov a rozvinuli priestorové modely v geografii.
Boli povazovani za tzv. ,britskych kadetov priestoru. Kniha ,,Lokacnad analyza v
humannej geografii“ (Haggett, 1965) nadvédzuje na tradiciu nemeckej Skoly
lokalizacnej teorie a zaroven diskutuje aj o novsich pracach priestorovej vedy,
v ktorych sa prelinaju tak geografické, ako aj ekonomické poznatky.

Kracovym prvkom Haggettovej knihy je budovanie modelovej bazy
geografickych vyskumov prostrednictvom normativneho modelu (hl'adanie
optimalneho priestorového usporiadania). Haggettova schéma poukazuje na Sest’
geometrickych prvkov: pohyb, prepojenie, uzly, hierarchia, povrch a difuzia (bola
pridana v publikacii (Haggett a kol., 1977) ako reakcia na Héigerstrandove
poznatky). Predpoklada sa, ze v priestorovo diferencovanej spoloCnosti existuje
potreba a tizba po interakciach, ¢o vyvolava pohyb l'udi, tovarov, informaécii,
myslienok, penazi medzi réznymi uzlami (miestami). Pohyb medzi miestami
mdze byt’ Studovany geometricky (priamkami), hoci v skutocnosti vac¢Sina pohybov
smeruje pozdiz vybudovanej infrastruktire (Zeleznice, cesty). TakZe modzeme
v kone¢nom doésledku Studovat’ vzory tychto prepojeni, ktoré spolu s uzlami
predstavuju organizovanu siet’. Hierarchia tu predstavuje relativny vyznam
jednotlivych uzlov a povrch predstavuje systém vyuzitia zeme (Johnston
a Sideway, 2004).

Spolu s Chorleym je autorom knihy ,,Modely v geografii (Chorley a Haggett,
1967), v ktorej uplatitujt modelovi reprezentéaciu priestoru. Autori povazujii model
za most medzi pozorovanymi javmi a teoretickou konStrukciou v snahe
zjednodusit’ vyskum geografickej reality. Tvrdia, Ze vyuzitie priestorového
modelovania je rovnako vhodné pre oblast’ fyzickej ako aj humannej geografie.
V modelovom ponimani sa k urcitému objektu (region, organizacia spolo¢nosti)
priraduje model. (Matematicky) model je zjednodusenou verziou tej Ccasti
geografickej reality, ktorti chceme Studovat’ (Bezak, 1975).

David Harvey je d’alsi vyznamny predstavitel’ britskej Skoly priestorovej vedy.

Jeho kluacové dielo ,,Vysvetlovanie v geografii“ (Harvey, 1969) predstavuje
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filozofické zdovodnenie vedeckého statusu geografie a ponika roézne explanaéné
schémy, ktoré stoja za produkciou geografickych poznatkov. Termin vysvetlenie tu
vyjadruje skutocnost’, Ze geografia je schopna robit’ z neocakavanych veci, veci
ocakavané. V geografii mozno uplatnit’ vedecké metdédy v tom zmysle, ze
vSeobecné zavery sa daju overit a opakovat aj inym subjektom, resp.
pozorovatelom, pretoze formalne postupy, ktoré predstavuju jadro metodologie
vedy st vybudované podl'a prisnej vnutornej logiky (Johnston, 2006, s. 26).

Harvey identifikoval dva hlavné spdsoby vedeckého vysvetlenia: (1)
induktivny je vybudovany v duchu logického pozitivizmu a (2) hypoteticko-
deduktivny je produktom Popperovho kritického racionalizmu. V praci ukazal, ze
aplikdciou prvej schémy je mozné dospiet’ k empirickym generalizaciam, ktoré
nutne nemusia mat univerzalnu platnost. Na druhej strane univerzalnu platnost’
nadobudaju tie zakony, ktoré si vybudované hypoteticko-deduktivnym sposobom
vysvetlenia, pretoze platia vzdy a vSade. Harvey vSak upozoriiuje, ze tento typ
zakonov plati v prirodnom (fyzikalnom) prostredi (gravitacny zakon). V geografii
je situacia ind. Na pozorované objekty a javy, ktoré¢ s mimoriadne priestorovo
diferencované a v Case premenlivé, sa nemdzu uplatiiovat’ také prisne vedecké
kritéria ako vo fyzikdlnom svete. Preto navrhuje pracovat’ s terminom zakonitosti
(Johnston, 2006, s. 27). Je potrebné rozliSovat’ medzi empirickymi generalizdciami,
ktoré maju ramcovil Casopriestorovi platnost’ a univerzalnymi zakonmi (platnymi
vzdy a vSade) (Hampl, 2008, Holt-Jensen 2009), pricom humanna geografia
z vel'kej Casti pracuje s prvym typom ,,teorii®.

Vedecka explanacia vyuZziva nasledovné vedecké zasady (Barnes, 2006, s. 32-33):

e jazyk matematiky obsahuje subdiscipliny ako pravdepodobnost’ a geometria,

e subor jasne definovanych terminov akonceptov s jasnymi pravidlami
odvodzovania — logicka konzistencia

o verifikacia, falzifikacia — testovatel’nost’

e racionalita a objektivita

Univerzita v Lunde sa spaja s menom Torsten Higerstrand (1916-2004).
Kritizoval tradi¢nu Skolu regiondlnej geografie, ale ¢o je zaujimavé, nerozvijal ani
geometricka verziu geografie ako priestorovej vedy. Jeho vyskum sa zameriaval
viac na procesy a pravdepodobnostné (stochastické) modely ako na systémy
a deterministické modely. Pri S$tidiu priestorovych procesov zacal zavadzat
inovativne metddy a techniky vyskumu akymi boli proces diftizie inovacii.
Aplikoval ich pri §tadiu Sirenia inovacii vo S$védskom polnohospodarstve.
Poukazal na moznosti vyuzitia simulaénej techniky ,,Monte Carlo®, ktora zahiiia
pouzitie ndhodnych vzoriek, nie celej populacie, na vysvetlenie pravdepodobnosti
usporiadania javov. Stochasticky model umoznil simulaciu, resp. imitovanie Sirenia
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inovacii a neskor ich testovanie s empirickymi datami. Preukazalo sa, ze forma
distribucie v jednej fdze procesu ovplyvituje nasledne aj priebeh v dalSich fazach.
Takyto model by tak mohli vyuzivat’ planovaci k podpore buducich inovacii (Holt-
Jensen, 2009). Jeho dizertaéna praca ,, Sirenie inovdcii ako priestorovy proces
bola napisana v roku 1953 (Hégerstrand, 1953), ale do anglického jazyka prelozena
Allanom Predom az v roku 1967.

Pomocou simula¢nych metdd zistil, Zze difuzia inovacii v populacii vychadza
ztzv. stredového (centralneho) informacného pola, pricom pravdepodobnost’
nadviazania kontaktu s inou osobou kleséd s rastiicou vzdialenostou od stredovej
pozicie (Lenntrop, 2006, s. 3). Tym prispel k rozvoju teoretickej geografie, ked’
poukdzal na vztah poklesu intenzity interakcie s rastiicou vzdialenostou.
Héagerstrand stravil v roku 1959 jeden semester na univerzite v Seattli, Richard
Morrill zasa absolvoval roény pobyt v Lunde. Tieto vymenné pobyty a prepajanie
americkej a Svédskej Skoly teoretickej geografie mali velky vplyv na rozvoj
geografie ako priestorovej vedy. Hagerstrandova tedria difuzie inovacii bola d’alej
rozpracovana a aplikovand vo vyskume rastu (Sirenia) geta v Seattli, Sirenia
chordb.

Pocas 60. rokov, Hagerstrand pokracoval v §tidiach sprévania jedincov v Case
a priestore, a stale CastejSie kritizoval regionalnu vedu a makrogeografiu pre jej
prilisny doraz na agregované efekty populacie. Svoje badanie preorientoval na
analyzu individudlneho spravania sa l'udi, ktori si zachovavaju svoju identitu
v priestore a Case. Nové badatel'ské¢ Ttsilie dalo vzniknat behavioralnej
a Casopriestorovej geografii (time-space geography), podl'a ktorej st Cas a
priestor povazované za faktory obmedzujuce jednotlivé aktivity ¢loveka (kapitola
7).

Podla viacerych autorov (King, 1976; Johnston, 1986; Scott, 2000) mozno
identifikovat’ Sest ekonomicko-geografickych tém, ktoré sa pod vplyvom
teoretickej revolicie a kvantitativnej geografie rozvijali:

e systém centralnych miest
e dopravné siete

e vyuZivanie zeme

e priestorové interakcie

e teodria lokacie/lokalizacie
o difuzia inovacii
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Kritika geografie ako priestorovej vedy

Podra Kitchina (2006) kritika nie je nasmerovana proti analyze kvantitativnych dat,
ale skor k dominantnému uprednostiiovaniu pozitivistického pristupu
v geografickom vyskume. Fotheringham (2006) uvadza, ze kvantitativne metody
maji pdvod vo filozofii pozitivizmu, no zaroveii dodéava, ze kvantifikdcia
a pozitivizmus sa ¢asto zamienaji a povazuji za synonyma. Kym pozitivizmus sa
snazi odhalit’ plni pravdu o skimanej realite, ktor sa snazi vyjadrit formou
absolutnych zakonov, kvantitativny geograf si je vedomy, ze takuto absolutizaciu
socialnej reality neobjavi v plnom rozsahu. Kvantitativne metddy sluzia geografom
ako prostriedok zvySovania vedenia (poznania) reality a zarovei predstavuju most
medzi humannymi a fyzickymi geografmi.

Kritici spochybiiuju tri piliere pozitivizmu, ako aj to, ze pozitivizmus oddeloval
empirické vedy od kritickych vied a metafyziky. Ukazalo sa, Ze pozitivizmus je
sice efektivnou, ale nie jedinou vedeckou metédou ziskavania pravdivych
poznatkov. Objavili sa teoretické a metodologické smery (tedria vedeckych
revolucii kriticky racionalizmus) spochybnujlice absolutnost’ pravdy a kumulativny
charakter vyvoja poznania. Feministické pristupy rozvinuli koncept situovaného
poznania (kapitola 12.2), kriticky realizmus sa snazi kombinovat empiricky
a konkrétny pohl'ad na konstruovanie socidlnej reality (kapitola 11), postmoderné
filozofie opustaju doktrinu ,,vel’kych pribehov* a univerzalnych tvrdeni
a nahradzaju ich siborom malych individudlnych pribehov s roznym kontextom
avyznamom a postStrukturalistizmus uplatiiuje diskurzivhu povahu poznania
a dekonstrukciu tvrdeni (kapitola 13).

Po druhé, rieSenie spoloc¢enskych a technickych problémov prostrednictvom
pozitivistickej socidlnej vedy v politickej sfére sa ukazalo ako nedostatocné.
Technologicky pokrok vychadzajici z pozitivistickej vedy, ktory mal prispiet
k demokratizacii, slobode a rovnosti, naopak socidlne problémy a rozdiely vyvolal
a prehibil. Ukazalo sa, e ekonomicky liberalizmus nesie uréitd zodpovednost’ za
objavenia ekonomickych a socialnych problémov, lokalnych a globalnych
konfliktov, a za vzostup socializmu a fasizmu (Polanyi, 1944). Tato nedévera voci
pozitivistickej socidlnej vede otvorila cestu kritickym a alternativnym pristupom
huménnej geografie (humanistické, feministické, marxistické, postmoderné).
Dokonca sam Harvey, metodologicky ,,guru® teoretickej geografie, sa niekol'ko
rokov od napisania knihy ,, Vysvetlovanie v geografii* (Harvey, 1969) obratil na
stranu marxistov s cielom pomenovat a rie$it socidlne a environmentalne
problémy miest a poukazat na nerovnomernost’ ako produkt kapitalisticke]
ekonomiky (Kitchin, 2006).
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Nakoniec zvrat nastal aj v posudeni vedca ako pasivneho pozorovatela. Vedec
uZ nestoji mimo skimany problém, stava sa aktivnym elementom v procese
poznavania a formovania reality. Podl'a pozitivistov vedci, ale aj I'udia sa
povazuju za racionalne bytosti, bez politickych postojov a hodnotovych nazorov.
Naopak, radikalni geografi a podobne aj predstavitelia humanistickych
a feministickych pristupov rozmanité prejavy ludského spravania akceptovali
a tvrdili, Ze takyto komplex rozlicnych individudlnych charakteristik sa premieta
do formovania metodologickej pripravy, vedeckého pristupu a podchytenia
vyskumnej problematiky.

Kritiku geografie ako priestorovej (pozitivistickej) vedy, mdézeme zhrnut do
tychto Siestich oblasti (King, 1976; Johnston, 1986; Kitchin, 2006; Nayak a Jeffrey,
2011; Dan¢k, 2013):

e Fakty nehovoria sami za seba, ale si vidy zakorenené v hodnotach,
nazoroch, ,nachadzajice sa* v r6znych kontextoch a interpretaciach

e Pravda je relativma, ukrytd v spleti socidlnych vztahov, moci a rozsahu
poznania

e Kauzalita a indukcia (constant conjuction) veda k jednoduchym Statistickym
tvrdeniam, ktoré sa nemoézu pokladat za univerzalne (len za ramcové
Casopriestorové empirické generalizacie)

e Teodria by mala byt vcentre pozornosti naSich otdzok, ale nie v pozicii
zrkadliacej svet, definitivnej a nemennej kategorii poznania, ale ako reflexivna,
kriticka, produktivna a do¢asna kategdéria poznania

e Metody prirodnych vied mézu byt vzorom pre socialne vedy, ale nemodZu
vyCerpavajicim spoésobom porozumiet’ vyznamom, ktoré l'udia pripisuji
javom, vztahom a procesom socialneho sveta

o Metafyzika je vSadepritomna, zdroj naSej socialnej existencie, predstav
a produkcie poznatkov

Perspektivy rozvoja geografie ako priestorovej vedy

Pokles zaujmu o kvantitativne metody a analyzu priestorovych dat v 70. a 80.
rokoch suvisel s neschopnostou huméannej geografie riesit socialne
a environmentalne problémy spolo¢nosti. Z tejto kritiky vznikli socialno-kritické
verzie humannej geografie ako radikalna geografia, feministické geografie alebo
kriticky realizmus, ktoré chéapali geografa ako aktéra socidlnej zmeny. V 90.
rokoch zaziva kvantitativna geografie renesanciu. Viaceri autori (Sheppard, 2001;
Kwan a Schwanen, 2009; Barnes, 2009; Goodchild a Janelle, 2010) hovoria
o druhej vine kvantitativnej revollcie, pretoze kvantitativna geografia sa spaja
s kritickymi geografiami. Doraz sa kladie na citlivost’ r6znych dimenzii rozdielov
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ako su vek, pohlavie, rod, sexualita, etnicita, ale aj na priestorové procesy, ktoré
formuju priestorové spravanie a konStruuju poznatky o priestore.

Na zéklade prac (Paulov, 2000; Fotheringham, 2000; Bezak, 2008, Kitchin,
2013) identifikujeme tri odlisné, ale vzijomne podmienené trendy rozvoja
kvantitativnej geografie:

e Lokalna analyza a lokdlne modelovanie
e Geografické informacné systémy a vizualizicia priestorovych dat
e Vel’ké data (,,Big data*)

Bezadk (2008, s. 83) uvadza, ze jeden z charakteristickych znakov vyvoja
kvantitativnej geografie je presun od hl’adania globalnych pravidelnosti na
identifikaciu lokalnych diferencii. Pri analyze priestorovych dat nie je vhodné
vychadzat’ z predpokladu, Ze vysledky ziskané na zaklade celého suboru dat platia
v rovnakej miere vo vsetkych Castiach skiimaného uzemia. Nové lokalne analyzy
umoziuji vystihnit' lokdlnu variabilitu atak odhalit’ Specifické crty malych
uzemnych jednotiek. Pri $tadiu lokdlnych javov a lokdlnych vztahov v kontexte
priestorovej zavislosti ide o rozvinutie lokalnych indikatorov priestorovej asociacie
a lokalny wvariant priestorovej autokoreldcie (Anselin, 1995) — priestorova
autokorelacia. V pripade lokalneho modelovania prichadza do tivahy geograficky
vazena regresia (Fotheringham a kol.,, 2002), alebo modely priestorovej
ekonometrie, ktoré¢ uvazuju s ¢asovymi a priestorovymi efektmi okolia skimaného
regionu.

Podla Hofierku (2012, s. 124) je geoinformatika interdisciplinarna vedna
oblast, ktora sa venuje teoretickym a metodickym aspektom spracovania
geografickych  (geopriestorovych)  informacii  pomocou  geografického
informa¢ného systému. V centra pozornosti su tri vlastnosti priestorovych
informacii:

e polohovy aspekt,
e cCasova premenlivost’ platnosti informacie
e kvalitativny alebo kvantitativny atribut.

Geokomuptacia vyuziva vykonnost pocitacov na rieSenie geografickych
problémov suvisiacich s agregaciou priestorovych dat v ramci administrativnych
jednotiek (obci) (Bezék, 2008). Nevyhodami takejto priestorovej reprezentacie st
nedostato¢na priestorova podrobnost’, rézna velkost' jednotiek, zmena v cCase
a problémom modifikovatelnych tzemnych jednotiek, ktoré mozno rieSit
transformaciou geografickych dat a vyjadrit’ formou pravidelnych priestorovych
jednotiek — rastra. Rastrova reprezentacia je reprezentacia s vy$$im priestorovym
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rozliSenim, univerzalne aplikovatel'na v prostredi GIS, ktora umoznuje riesit’ ulohy
tykajuce sa rozhodovacich procesov, uzemného planovania alebo krizového
riadenia (Rosina a Hurbanek, 2016).

Hlavné vyhody vizualizicie priestorovych dat v prostredi GIS su (Hofierka
a kol., 2014):

¢ vel’ké mnozZstvo geopriestorovych dat uréenych pouzivatel'om naraz,

e priama interakcia pouzivatela s geopriestorovymi datami prostrednictvom
dopytovania (poloha objektu, atribut),

e dynamické znazormnovanie prostrednictvom zmeny parametrov vizualizacie
(napr. mierky, rozsahu uzemia, uhla pohladu, osvetlenia povrchu, tiefiovania
a podobne),

o flexibilna zmena kartografickej metody, obsahu mapy, legendy a podobne,

e rdzne formy vizualizacie geopriestorovych dat (2D, 3D, 4D), popisu, rdzne
zobrazenie atribitov a podobne.

Graficka vizualizacia dat na internetovych strankach pomaha ich navstevnikom
nielen k lepSiemu vnimaniu hodnotenych javov, ale celkovy dizajn stranky je
velmi dolezitym prvkom aj z hladiska opakovanej navstevnosti, a v sucasnosti
patri medzi vyznamné marketingové nastroje vyvoja internetu (Bacik, 2012).

Velké data (,,Big data*) je posledna oblast, ktora spomenieme v suvislosti
s renesanciou kvantitativnej geografie. Autori Mayer-Schonberger a Cukier (2014)
uvadzaju, ze vel'ké data predstavuju revoluciu, ktora zmeni sposob ako Zijeme,
pracujeme a myslime. Identifikovali tri hlavné posuny, ktoré nés nutia prehodnotit’
pohl’ad na organizaciu nasej spolocnosti:

e posun od vyskumu vzorky (vyberu) k vyskumu populacie (celému suboru)
e posun od presnych a kvalitnych dat k chybovym datam
¢ posun od kauzality ku Kkorelacii

Je zaujimavé ako sa epistemologia vedeckého poznania (napr. logicky
pozitivizmus, kriticky racionalizmu) vracia k principom empirizmu. Prave
obrovské mnozstvo dat nam umoziiuje pozorovat detaily, ktoré by sme pri
obmedzenej vzorke nemohli zaznamenat. Na druhej strane, chyby, ktoré st
spdsobené meranim nepresnych a neusporiadanych dat celej populacie nahradzaji
chyby, ktoré sa objavuji vo vyberovych suboroch. Pri velkych datach uz
nepotrebuje vysvetlovat’, vel'ké data nechame hovorit’ samé za seba. Nachadzame
v nich vztahy, ktoré ndm nepontknu odpovede na otazku preco sa nieco deje, ale
upozornia nas na to, ¢o sa deje.
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Pomerne komplexnu definiciu velkych dat predstavil Kitchin (2013):

e obrovské vo velkosti — Facebook spracovava 2,5 miliardy odkazov
a komentarov a 2,7 miliardy lajkov ,,like* denne,

e extrémne rychle — tvorené takmer v realnom case a priestore,

e roznorodé — Strukturované a neStruktirované, vac¢Sinou ¢asovo a priestorovo
viazané,

e vyCerpavajuce — snazia sa zachytit’ celil populaciu

e rozdrobené na ¢o najmensie Casti, s cielom byt’ €o najdetailnejsie

¢ relacné — obsahuju rovnaké polia na prepajanie roznych dat

o flexibilné — data st d’alej modifikovateI'né v rdmci vel'kosti a Struktiry

Velké data sa stali aktivnou sucastou nasich Zivotov. V tejto suvislosti Mayer-
Schonberger a Cukier (2014) zavadzaji novy termin datafikacia, ktory sa tyka
ziskavania informacii o vSetkom, ¢o sa na svete odohrava, vratane toho, ¢o sme za
zdroj informacii nikdy nepovazovali. Vdaka malym, chytrym a inteligentnym
technologiam mame informacie o polohe 0sob, vibracii motorov, stabilite mostov,
zdravotnom stave, miere a rozsahu spokojnosti zédkaznikov v ramci obchodu na
internete. Ide o proces transformacie informacii (udajov) do kvantifikovaného
formatu za uc¢elom merania, analyzy a mapovania. Autori uvadzaja, ze vel’ké data
moZeme ziskat’ zo slov — analyza textu, z polohy — GPS a interakcii — socialne
siete, telefonické hovory.

Na prilezitosti, vyzvy a rizika vyuzivania velkych dat v humannej geografii
poukazuje Kitchin (2014). Ako najzavaznejSie sa ukazuje strata zaujmu o
pripadové $tadie s malymi datami na malom uzemi. Geografi mézu podlahnat
datafikacii a rezignovat’ na rieSenie marginalizovanych otazok a problémov. Riziko
predstavuje aj skutoCnost’, ze ,,vedcom” méze byt hocikto, kto ovlada pokrocili
analyzu velkych dat. Tak vznikli viaceré Studie, v ktorych vypoctovi analytici,
zasahuju do vednych odborov, na ktoré nemaji dostato¢né vzdelanie. V kontexte
humannej geografie st to napriklad fyzici, ktori upriamili svoju pozornost na
modelovanie socialnych a priestorovych procesov v mestach.

Pribeh slovenskej kvantitativnej a teoretickej geografie

Na potrebu vyuzivania matematickych metdéd a modelov a rozpracovania
teoretickych problémov v nadvéznosti na aplikovany vyskum upozoriovala
kolektivna praca pod redakciou Kolomana Ivanicku ,,Teoretické problémy
geografie (Ivanicka, 1963).

Paulov (2009, s. 7) konStatuje, ze diskutovanie o premene filozoficko-
metodologickej bazy (vtedajSej eckonomickej, nie humannej) geografie
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a stuvisiacich teoretickych otazok sa uskuto¢nilo bez dlhSicho ¢asové omeskania.
Dalej uvadza, Ze ak pracu Schaefera (1953) povazujeme za zadiatok kvantitativnej
a teoretickej geografie vo svete, tak pracu Jana Paulova (Paulov, 1966) povazujeme
za zaCiatok kvantitativnej a teoretickej geografie na Slovensku. Vedecka ¢innost’
Jana Paulova bola ovplyvnend najmd Davidom Harveym, ktorého ucebnicu
»Vysvetlovanie v geografii (Harvey, 1969) povaZuje za ,bibliu“ teoretickej
geografie a zohrdvala rozhodujucu ulohu pri tvorbe ucebnych materialov kurzu
teoretickej geografie na Prirodovedeckej fakulte UK.

Paulov (2009) uvadza prehl'ad vyskumnych smerov kvantitativnej geografie,
vratane ich predstavitel'ov:

e regionalna taxondémia a funkéné mestské regiony (Bezak, 1993a; Bezak, 2000)
¢ interakéné modely vratane konceptu entropie (Paulov, 1993)

Za troch pravych kvantitativnych geografov na Slovensku v druhej polovici 20.
storocia Korec (2005, s. 9) su povazovani Jan Paulov (1934-2014), Anton Bezak
(*1942) a Stefan Policika (*1947). Kvantitativnou geografiou sa v tom &ase
zaoberal Jozef Krcho (*1934), ktory vyuzival systémovy pristup ku krajine
areliéfu. Reliéf ako subsystém krajiny mal vel'ky vplyv priestorova diferencidciu
procesov krajiny. S odstupom cCasu mozno povedat, Ze neochota rozvijat
kvantitativnu geografiu v ramci humannej geografie malo viacero dévodov:

¢ mala komunita humannych geografov
e narocnost’ vyskumu

e objavenie sa novych tém

e dominancia aplikovaného vyskumu

V sucasnosti sme svedkami znovuobjavenia kvantitativnej geografie v novych
vyskumnych oblastiach ako je geoinformatika, transformacia priestorovych dat,
dial’kovy prieskum Zeme alebo priestorové modelovanie.
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7. Behavioralna geografia

Terminologia a spolocensky kontext: kontinuita priestorovej tradicie,
alebo obrat k ¢loveku?

Behavioralna geografia sa zacala rozvijat’ v prostredi americkej geografie v 60.
a70. rokoch 20. storofia. Jej nacCasovanie suvisi s rozSirujucou sa
(sub)urbanizaciou americkych miest. Povojnovy demograficky boom sposobil
rastuci dopyt po kvalitnejSom byvani. Obyvatel'stvo zacalo citlivejSie spracovavat’
a vyhodnocovat informacie prichadzajiice z vonkajSicho prostredia. Behavioralnu
geografiu mozno chépat’ ako multidisciplinarne ucenie o tom, ako l'udia poznaja
svoje okolie, aké predstavy o fiom maju, ako vyhodnocuju prirodné rizika, ako sa
spravaju a rozhoduju v ekonomickom prostredi.

Paradigmatické zaradenie behavioralnej geografie bolo neustile predmetom
sporov. Niektori ju videli ako nadstavbu kvantitativnej geografie prehodnocujicu
niektoré ekonomické predpoklady, ini zase ako jej alternativu. Po vzore
kvantitativnej geografie sa snaZzi vysvetlovat pravidelné priestorové vzory
I'udského sprévania. Objavili sa aj nazory, ktoré behavioralnu geografiu videli ako
predvoj humanistickej geografie, pretoze v jej vyskumoch sa zrkadlil subjektivny
rozmer l'udského rozhodovania a spravania. Humanisticky pristup sa snaZzi
pochopit’ Tl'udska existenciu a skusenosti, ktoré ovplyviiuji ich spravanie
v priestore, v ktorom ziju. Kognitivny pristup zalozeny na behavioralizme
(pristup psychologie) a kognitivnych vied zdoraziuje ulohu kognitivnych
procesov, ktoré sa premietaju do priestorového spravania I'udi. (Gold, 2009). Vo
vSeobecnosti sa behavioralna geografia Stiepi do dvoch vyskumnych smerov
(Golledge a Stimson, 1997):

o analytickd/vedecka (d’alej behavioralna geografia) a
¢ humanisticka (kapitola 8)

Behavioralna geografia je akymsi premostenim medzi kvantitativnou geografiou a
humanisticky orientovanymi geografiami. V konec¢nom désledku jej metodologia
je stale postavena na vedeckych metddach.

Hlavné problémy a ¢rty behavioralnej geografie

Ontologické problémy behavioralnej geografie suvisia s predpokladmi, ktoré
vstupuji do Stadia vztahov kongnitivnych procesov a priestorového spravania.
Podla Golledge a Stimson (1997) zmena priestorového spravania vychadzala
z nového modelu:
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e objektivnej reality (prostredia)
e Pudského spravania

Prvy ontologicky problém suvisi s vnimanim (geografikého) prostredia. John
Kirkland Wright (1947) tvrdil, Ze geografi potrebuju vediet' aj to, ako ludia
vnimaju svoj okolity svet. Geograficku predstavivost’ 'udi a subjektov povazoval
za dolezity prvok geografického skiimania (Cresswell, 2013, s. 108). Podporu tejto
interpretacie najdeme v knihe socialneho teoretika Kennetha Bouldinga (1910-
1993) ,.Predstavy, (Boulding 1956) v ktorej tvrdi, ze I'udské poznanie zavisi od
predstdv o naSej realite, ktoré su organizovanou sustavou dojmov a obrazov
rozvijanou sktsenostami. Potom aj naSe sprdvanie a rozhodovanie je
determinované a formované skiisenost’ami (pozri obrazok 6).

y
3

Y

Prostredic [ " Predstavy [_*| Spravania ‘—P

Spitna vizba

F

Obrazok. 6 Kognitivny proces vnimania prostredia (podl'a Gold, 1980)

V 60. rokoch 20. storofia sa objavili geografické prace inSpirované
behavioralizmom, ktoré zistili, Ze I'udské spravanie je v urcitej interakcii
s prirodnym prostredim. Behavioralna geografia znamena pokus o holistické
vnimanie Cloveka spolu s prirodou. Napriklad rozhodovanie o migracii je
zalezitostou subjektivneho posudzovania kvalit geografického prostredia. David
Lowenthal (1923-2018) sa zaoberal environmentalnym vnimanim a spravanim
sa ludi v prirodnom prostredi. V ramci tohto Stadia rozlisil tri pristupy
(Lowenthal, 1967):

o ludské postoje k extrémnym environmentalnym udalostiam
e krajinna estetika a citovy vztah k prostrediu
e vyskum priestorového rozhodovania a vyberu

Pre behavioralnu geografiu to znamena rozliSovat’ dva svety. Na jednej strane
existuje objektivny svet faktov, dany, nemenny, svet, ktory odhal'ujeme, na druhej
strane je subjektivny svet predstav, svet vnimani l'ud’'mi.

Druhy ontologicky problém stivisi s novym modelom Pudského spravania.
Pozitivisticka tradicia $tuduje racionalne spravanie aktérov v izomorfnom prostredi
(homogénnom priestore), kde podmienky pre realizaciu aktivit st vSade rovnaké
arozhodovacie procesy kazdého aktéra st dokonalé (dokonale informovany,
nezavisly na okoli, poznajuci svoje Uzitkové hranic). Koncept homo economicus sa
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vyvinul v prostredi neoklasickej ekonomickej tedrie, ktorda vychadzala
z predpokladu dokonalej konkurencie hovori, ze vsetci aktéri (I'udia, firmy)
zOCastnujuci sa priestorovych interakcii hladajii optimalne (racionalne) rieSenia.
Ciel’ ich rozhodovania spoc¢iva v minimalizovani ndkladov a maximalizovani zisku.
Avsak predpoklad raciondlne konajuceho aktéra nie je zlucitelny s redlnym
spravanim Cloveka. Realistickej$i pohl'ad na c¢loveka vychadza z premisy, ze
ekonomicki aktéri st:

¢ nedokonale informovani

e zavisli na okoli a vystaveni roznym vplyvom (geografického) prostredia
e nepoznaju svoje uzitkové hranice

e preferuju diferencovanu Skalu uzitku a potrieb.

Do rozhodovacich procesov vstupuje obmedzena racionalita aktérov.
Ekonomicki aktéri potom hladaju také alternativy, ktoré nie st ekonomicky
optimalne, ale socidlne uspokojujuce — homo satisfaciensis (Simon, 1957).

Novym prvkom behaviordlnej geografie je kognicia (poznavanie). Poznatky
o kognicii, vedomi, mysli a Zivote v Case nastupu behavioralnej geografie este
nedosahovali sucasni Urovenl poznania. Kognicia suvisi so siborom prezitych
skusenosti. Je chdpana ako proces komunikacie organizmu (systému) s okolitym
prostredim, vdaka ¢omu sa organizmus uci a dalej vyvija (Capra, 2009).
Prostrednictvom kognitivhych procesov lepSie chapeme impulzy prichadzajice
z vonkajSieho prostredia. Zahfnaju viaceré oblasti poznania ako ucenie, myslenie,
poznavanie, tvorbu a ukladanie spomienok, rieSenie problémov, ktoré sa aplikovali
vo vyskume percepcie, postojov a o¢akavani, risku a neurcitosti, vol'by a vyberu
ciest arozhodnuti, preferencii a kognitivneho mapovania v réznych priestoroch
roznych mierok (Gold, 2009).

Vnimanie (percepcia) je proces odohravajici sa v 'udskom vedomi, ktorym si
vytvarame predstavy o priestore. Podla Siweka (2011) percepcia priestoru je
determinovana jeho samotnymi priestorovymi charakteristikami, jeho kvalitou,
usporiadanim, kultirnym kontextom, ale aj psychologickymi podmienenostami
pozorovatela. Kazdy ¢lovek ma svoje informacie o geografickom prostredi uloZzené
vo svojej mysli, vo svojom vedomi v podobe mentalnej mapy. Na jej formovani sa
podiela rada faktorov (vzdelanie, média, osobna sklisenost, sprostredkované
nazory, dovera blizkych, rodina, nabozZenstvo). Informacie o priestore su preto
nedokonalé, deformované réznou kvalitou a netplnost'ou. Iny obraz o priestore ma
dieta a iny dospely clovek, ktory naraba s komplexnej$imi informaciami (Siwek,
2011, 89-90).
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Kognitivne mapovanie Downs a Stea (1973, s. 7) definuju ako priestorovy
proces nadobudania, uchovéavania a vynarania spomienok o priestore. Kazdy aktér
zbiera a vyhodnocuje kazdodenné situécie a skusenosti o priestore podl'a vlastnych
preferencii. Produktom kognitivneho mapovania st kognitivhe mapy alebo
mentilne mapy. Povod terminu sa datuje do polovice 20. storoia pri Stadiu
pohybu mysi v priestore (bludisku) s motivaciou odmeny. E. Tolman tvrdil, ze
namiesto systémového pristupu podnet — odpoved’ tu pdsobil efekt oCakavania
a potvrdenia ocakavania, ktory sa odohrava v nervovej sustave. Na zaklade
opakovanych potvrdeni ich o¢akavani selektivne extrahovali informacie o prostredi
atym si vytvarali vlastnd mapu priestoru (NaniStova a Podlucka, 1996). Této
analdgia bola vyuzita aj pri §tidiu priestorového spravania sa l'udi.

Mentalne mapy predstavuju aktualny subjektivny konstrukt vznikajuci v mysli
aktéra reflektujici rozmanitost’ prirodného prostredia. Downs a Stea (1973)
povazuju kognitivne mapovanie za zakladny prvok I'udskej adaptécie v prirodnom
prostredi a mentalne mapy ako podmienku, ktora ulah¢uju prezitie a organizaciu
pohybu v geografickom prostredi. Inymi slovami, schopnost’ jedinca vytvarat
vlastné predstavy o priestore zlepSuje jeho orienticiu v flom. Tento proces
umoziuje jednotlivcovi odpovedat’ vel'mi rychlo a efektivne na otazky: kde sa
hodnotné veci nachadzaju, ako a akym sposobom ich dosiahnut’.

Behavioralni geografi zacali citlivejSie vnimat’ subjektivne vlastnosti skiimanej
geografickej reality. Uvedomili si, Ze l'udia Ziju v prostredi, ktoré ovplyviiuje ich
zivoty. Prostredie tak ziskalo nové subjektivne vlastnosti, ktoré¢ im [ludia
pripisovali Preto behaviordlne vyskumy sustredili aj na rozmanité prejavy
priestorového spravania a rozhodovania l'udi.

Témy a vysledky behavioralnej geografie
Produkty behavioralnej geografie boli zaznamenané v piatich vyskumnych témach:

e percepcie geografického (urbanneho) prostredia

e mapovanie priestorovych preferencii

e percepcie environmentalnych rizik

e priestorové rozhodovanie a obmedzena racionalita
o geografia ¢asu (Casovosti)

Velmi cennou pracou do $tudia percepcie priestoru je publikacia Tadeusza
Siweka (2011) ,,Percepcia geografického priestoru®. Pri klasifikacii subjektivne
vnimaného mestského priestoru rozlisuje: (1) komparativne mentalne mapy (2)
preferencné mentilne mapy.
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Prvy typ vyskumov spajame s americkym urbanistom Kevinom Lynchom
(1918-1984), ktory sa zaoberal porovnavanim skutocného obrazu casti miest so
subjektivnym obrazom prostrednictvom l'udi. Vo svoje znamej knihe ,,Obraz
mesta* (Lynch, 1960) prestudoval kvalitu fyzického prostredia viacerych
americkych miest prostrednictvom miestnych rezidentov. Ti si vytvorili vlastna
organizaciu priestoru, vlastny obraz mesta cez subjektivne hodnotenie priestoru.
Objektmi subjektivneho obrazu mesta sa stali zakladné urbanne prvky ako su cesty
(ulice), hrany (hranice oblasti), oblasti (sidliska, nakupné centra, parky), uzly
(krizovatky, namestia, dopravny terminal) a vyznamné prvky (subjektivne
miesta/prvky). Z tychto subjektivnych predstav sa vyskladd kompletnd mentalna
mapa, ktora sa porovnava so skuto¢nost'ou, s objektivnym rozlozenim urbannych
prvkov. Téato komparacia sluzili ako metodicky vzor pre vedecké ucely. V kazdom
pripade obraz mesta je vysledkom praktickej a intuitivnej ¢innosti kazdého
jednotliveca pohybujuceho sa v mestskom prostredi. Tento pristup moze najst’
odpovede na otazky, preco ludia vyhladdvaju oblasti, aj ked st podla
objektivnych ukazovatel'ov pre Zivot nevhodné, alebo pre¢o pohyb l'udi v priestor
nie je optimalny (Siwek, 2011).

Druhy typ vyskumov sa zaoberd mapovanim priestorovych preferencii.
Poznatky l'udi o priestore su dané netiplnostou informacii, rozsahom ich vedomosti
a kultirnym kontextom. Rézne priestorové preferencie o tych istych lokalitach
ziskame vtedy, ak sa vyskumu zuc¢astnia 'udia réznych vekovych kategorii. To, ¢o
jedna skupina l'udi povazuje za miesto bezpecia, inA mdze oznacit' za miesto
strachu. Rovnako tak l'udia pripisuju priestorom réznu mieru kultirnej, socialnej
alebo ekonomickej hodnoty. Mapy priestorovych preferencii nemozno porovnavat’
so skuto¢nostou, ani hodnotit’ spravnost preferencii. Ide o pridel'ovanie
subjektivnych preferencii, spdsob vyjadrenia atraktivity resp. neatraktivity
konkrétnych lokalit, ktoré su vopred preddefinované, najcastejSie v podobe
administrativnej jednotky (mesto, obec), alebo historického regionu. Zistuju sa
preferencie buducich reziden¢nych alebo rekreacnych lokalit a vysledkom je mapa
priestorovych preferencii. Gould a White (1974) skuimali preferencie Studentov
vybranych miest Velkej Britanie, USA a Kanady a miesta ich buducich rezidencii
byvania. Zistili, ze vacSina Studentov za atraktivne miesta byvanie oznacila svoje
blizke okolie. Vysledky su do istej miery oCakavané, pretoze Clovek sa najlepSie
orientuje v priestore, ktory poznava, v ktorom vykonava kazdodenné aktivity
(Siwek, 2011).

Tretia téma sa venuje vplyvu environmentidlneho prostredia na Pudské
aktivity. Specidlne sa zameriava na subjektivne hodnotiace postoje 'udi vo vzt'ahu
k prirodnym hrozbam a rizikam. Vyskum prirodnych rizik rozvinul americky
geograf G. White (1973), ktorého praca odraza zlozitost individualnych
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a spolo¢enskych reakcii na zaplavy v USA. Vyskum rozsiril do inych oblasti ako
tsunami, hurikany, sneh a laviny, sopecné erupcie alebo suchi. Zaoberal sa
otazkou, preco l'udia obyvaju tizemia, ktoré st nachyIné na prirodné udalosti a ako
vyhodnocuju pravdepodobnost’ opakovania sa extrémnych prirodnych udalosti.
Zistil, ze l'udia extrémnost’ prirodnej hrozby nepovazuju za aktudlnu a redlnu, ale
vyhodnocuju ju skér ako ,tichi“ a ,,vzdialenu“. To, ako l'udia vnimaji prirodné
katastrofy (poistenie, technické opatrenie uzemia, migracia) zavisi od sily
a frekvencie predchadzajucej skusenosti. Extrémne udalosti st vnimané ako
referencny bod. S postupom cCasu tieto spomienky miznu, a udalost’ sa pre nich
stava nepravdepodobnd. Této stratégia je velmi riskantna, pretoze ak extrémna
udalost’” dlhé obdobie nenastala, zvySuje sa pravdepodobnost’ jej vyskytu. Pri
vnimani prirodnych rizik zohrava ulohu nielen nedostatok informéacii o prirodnych
podmienkach prostredia, ale aj kultira a hodnotové postoje vo vztahu k miestu
bydliska (Gold, 2009). Okrem $tadia prirodnych ohrozeni existuji aj technické
riziké a hazardy, ktoré suvisia s banskou ¢innost’ou, ¢innostou jadrovych elektrarni
alebo vodnymi priehradami.

Na Slovensku je znamy pripad zosuvu pddy v obci Niznd Mysla v roku 2010.
Ak by obce respektovali odborné geologické posudky, ktoré dokazu urcit, ¢i je
lokalita vhodna na reziden¢né aktivity a zapracovali ich do svojich uzemnych
planov, predi§lo by sa Skodam na majetku. Lenze odborné stanovisko ma len
odporucaci charakter ~a  konecné slovo ma stavebny  trad
(https://niznamysla.webnode.sk/uvodna-stranka/). Behavioralny pristup
k izemnému rozvoju a planovaniu ma aj politickl rovinu.

Stvrta téma behavioralnej geografie sa zaobera problémami priestorového
rozhodovania, obmedzenej racionality a tlohou informacii pri §tadiu vyuZzivania
zeme. Julian Wolpert (¥1932) vo svojej stadii (Wolpert, 1964) pozoroval
spravanie sa S$védskych farmarov, ked” porovnaval teoreticky model trhovej
produktivity vytvoreny na predpoklade homo economicus s realnym (aktualnym)
modelom trhovej produktivity. Zistil, Ze redlny obraz produktivity dosahoval len 40
az 90% pol'nohospodarskych vynosov z teoretického modelu. To znamena, Ze
vécsina farmarov nedosahovala optimalnu produkciu, ale v ramci svojich moznosti,
ktoré mali k dispozicii, nasli uspokojujtci (sub-optimalny) vynos — uspokojivy
uzitok. Wolpert (1964, s. 557) dospel k nazoru, Ze racionalne ocakavania nie st
cielom ich zaujmu a maximalny profit nedosahovali preto, lebo nepoznaji vsetky
alternativy  potencialnej produkcie, ich rozhodovanie je ovplyviiované
nedostato¢nou komunikaciou a rozdielnym vnimanim informacii a pri svojej
¢innosti zvazuju rizika, neistotu a systém hodndt — obmedzena racionalita.
Koncept dokonalej racionality nie je zluciteIny s redlnym obrazom ekonomického
¢loveka.
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Wolpert (1965) sa venoval aj vztahu migracie a SirSieho prirodného prostredia.
Migraciu povazoval za vysledok stresovych faktorov. Po prekroceni urcitého
prahového bodu dochadza k premiestneniu sa na in lokalitu, ktora spina
poziadavky jednotlivca, ¢i skupin l'udi z hladiska uspokojovania ich potrieb.
Vyhladdvanie priestoru aktivit sa uskutociiuje v niekol’kych krokoch. Zacina sa
rozhodovanim o migracii, neskdr vyberom cielovej lokality. Oba kroky aktéri
dosledne vyhodnocuju. Koncept uZito¢nosti miesta reflektuje priestorové
rozhodnutia pri posudzovani kvalit povodného a cielového miesta (Johnston
a Sideway, 2004, s. 145).

Z tohto dévodu koncepty uZito¢nosti miesta a obmedzenej racionality nie st
pouzitel'né pre aplikiciu gravitatného modelu. Behavioralna geografia sa dostala
do pozicie kritizujucej neoklasické a lokalizacné tedrie. Podla Cox a Golledge
(1969) Wopertové prace rozsirili poznatkovii bazu behavioralnej geografie
a prispeli k rozvoju teoretickej geografie.

Geografia Casu je poslednou témou, ktord sa vyvinula v ramci behavioralnej
geografie. Zaciatky si spdjané s Lundskou Skolou a menom T. Hégerstranda.
Geografia ¢asu vo svojich vyskumoch prepaja kategorie priestoru a Casu, ktoré
zrkadlia jedine¢né a neopakovatelné situidcie a udalosti. Zaroven priestor a ¢as
predstavuju  obmedzenia, ktoré pohyb [ludi limituje. Hégerstrand (1975)
v publikécii ,,Cas, priestor a ludské podmienky upozornil na sibor zikladnych
podmienok, ktoré ovplyviuju ludsky zivot a spolocnost’ a vytvaraju limity
moznym Strukturalnym a organizaénym formam (Ira, 2001).

Priestorové spravanie a rozhodovanie vyzaduje pohyb, ktory obsahuje
individualne trasy ciest (rutiny, rytmy), ciele a stratégie (dlhodobé, kratkodobé),
kontext (socidlny, geograficky), obmedzenia (biologické, koordina¢né). Kazdy
jednotlivec si organizuje vlastny casovy plan a rytmus, ktory je zaloZzeny na dennej,
ro¢nej alebo celozivotnej baze. Treba upozornit’ na fakt, ze kazdy jednotlivec
vnima dblezitost’ priestoru a ¢asu rézne podla toho, ako si projektuje svoje aktivity.
Cas ziska pIny vyznam ak je zostiladeny s prostredim, v ktorom sa vykonava uréita
aktivita. Cas prezity v praci, srodinou, nakupovanim alebo volnym &asom je
relativny (r6zne intenzivny, efektivny). Teda zavisi od kontextu. Z tohto dévodu
metodologické uchopenie c¢asu apriestoru treba vnimat v kontexte SirSej
spolocenskej praxe (May a Thrift 2001). Pohyb v priestore a Case je obmedzeny
troma spdsobmi (Ira 2001):

e Obmedzenia dané schopnostami sa prejavuji v podobe biologicky
nevyhnutnych potrieb ako je spanok, jedlo alebo v podobe inych aktivit (Cas
straveny cestovanim)
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e Koordinacné obmedzenia vyzaduju zostladenie jednotlivcov alebo skupin
Pudi v priestore a ¢ase pri vykone nejakej ¢innosti

e Obmedzenie autoritami znamena, ze niektoré Cinnosti realizované v Case
a priestore s mocenskym alebo ekonomickym systémom v podobe zikonov
a pravidiel (doCasne) zakazané alebo prikazané

Uvedené zakladné podmienky mozno chéapat ako vychodiskovy poznavaci
ramec behavioralnych vyskumov, ktory je pre kazdého ¢loveka pohybujiiceho sa
v priestore a ase rovnaky. Aplikany prinos geografie ¢asu nachddzame v oblasti
samospravneho  a komunitného  planovania, implementacie  a efektivity
preventivnych programov alebo socidlnych intervencii smerom k zlepSovaniu
zivotnej situdcie obyvatelov (priestorovd mobilita seniorov, pohybovo
postihnutych oséb, nakupné spravanie) (Frantal a kol., 2012; Krizan a kol., 2017).

Metody behavioralnej geografie

Behavioralna geografia sa vyvijala v duchu vedeckych metdd, ktoré boli
reprezentované filozofiou (logického) pozitivizmu. Vyuzivala logické myslenie,
vedecky jazyk, indukciu a generalizacie, d’alej sa usilovala konStruovat’ a testovat’
modely kolektivneho Tl'udského spravania a v Tudskych rozhodnutiach hl'adala
priestorové pravidelnosti. V principe uplatiiovala systémovy pristup vyjadreny
kauzalnym vztahom podnet — reakcia, ktory je doplneny o radu teoretickych
konstruktov ako: tedria hier, tedria rozhodovania, tedria obmedzenej racionality,
teoria uspokojenia potrieb, ktoré pochadzaji z ekonomickej teodrie (Golledge
a Stimson 1997).

Aj ked v epistemologii behavioralnej geografie ostali vedecké zaklady ako
verifikacia, spolahlivost, hodnotenie, niektoré iné sa pre vyskum priestorového
spravania stali limitujice a predmetom kritiky. Z tohto dévodu je samotna
metodologia vyskumu behavioralnej geografie komplexnejSia, pretoze existuji
rozne spdsoby, akymi je priestorové spravanie l'udi koncipované a metodicky
uchopené.

Prvé ucelena praca zamerana na rieSenie behavioralnych problémov v geografii
je od autorov Cox a Golledge (1969). Autori v nej ukazali ako sa behavioralna
geografia postupne vymainovala z pozitivististickej tradicie. Poukazali na viaceré
nedostatky, ktoré suviseli s agregaciou javov, problémom ekologickej chyby a so
slabou vysvetlujiucou silou deterministickych modelov. Doraz sa postupom ¢asu
kladol na S$tidium dezagregovan¢ho a individualneho priestorového spravania
a pravdepodobnostné modely. Golledge a Stimson (1997) hovoria, Ze behavioralna
geografia vyuzivala alternativnu epistemologiu, ktora racionalne modely
nahradzala redlnymi a normativny pristup konStruktivistickym. Vyskum zalozeny
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na predpokladoch bol nahradeny pocetnymi pozorovaniami individualnych
I'udskych aktivit v redlnom Case a priestore. Tento pristup zddraziuje kontextudlnu,
procesualnu a kognitivnu stranku individualnych prejavov.

Allan Pred (1936-2007) je autorom behavioralnej matice, ktora objasfiuje preco
ludia maji obmedzeni schopnost pracovat s informaciami (Pred, 1967). Na
vertikdlnej osi je zachytend kvalita a kvantita informacii ana horizontalnej
schopnost’ ich vyuzivania (obrazok 7). Je velmi pravdepodobné, Ze schopnost’
vyuzivat’ informacie klesa s ich rastucou kvalitou a kvantitou. Kombinaciou oboch
uvedenych cinnosti, len tazko dospejeme k optimdlnym rozhodovacim procesom
ako to prezentuju lokalizacné teérie. V dalSej praci (Pred, 1969) predstavuje
dynamicky element vzmysle, ze jednotlivec meni svoju poziciu v matici
(prostredi). Ak sa l'udia ucia, ziskavaji a nadobudaju viac informacii a v ich
vyuzivani sa stavaji viac zrucni. V konecnom dosledku sa blizia k optimalnym
rieSeniam. Tymto spdsobom jednotlivci menia externé prostredie, ktoré generuje
nové nepredvidatelné udalosti (Soky). Rozhodovacie procesy sa opit stavaju
neurCitymi, na ktoré¢ je potrebné zareagovat ucenim. To znamend, Ze vzory
l'udskych rozhodnuti a 'udského spravania predstavuju priblizné (aproximované)
teorie priestorového spavania, pretoze objavenim novych Sokov nikdy optimalny
lokaliza¢ny vzor nenastane.

Schopnost vyuZivat informacie

Optimalne rieSenie
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Obrazok. 7. Behavioralna matica (zdroj: Pred, 1967)

Hlavné ¢rty odliSujuce behavioralnu geografiu od kvantitativnej geografie mozno
zhrnat’ do nasledujucich bodov (Johnston a Sidawey, 2004):

e Hladanie alternativnych (realistickejSich) modelov k normativnej
lokalizac¢nej tedrii, ktoré nie st zalozené na predpokladoch, ale na pocetnych
pozorovaniach.
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e Priestor sa chape ako 'ud'mi vnimané prostredie, zamieta sa objektivna realita,
ako to predpokladala kvantitativna geografia.

e Odklon od $tudia foriem a fyzickych Struktir smerom k $tidiu procesov
priestorového rozhodovania a spravania

¢ Rozvinutie priestorovej dimenzie o psychologické a kultarne tedrie l'udského
rozhodovania a spravania sa. Prehodnocovanie konceptov, ktoré si polozené na
racionalnom (ekonomickom) zaklade

e Doraz sa kladie skér na lokalne rozhodovacie procesy jednotlivcov alebo
malych komunit, ako na agregované populacie

e Hrladanie novych spodsobov ziskavania a dolovania dat (data mining).
Agregované data su nepouzite'né v lokalnom kontexte, rovnako tak ani tradi¢né
Statistiky hromadnych javov neodhalia to, ¢o sa odohrava pod povrchom
Struktur a procesov.

Metody behavioralnej geografie st podla Preda (1967) postavené na kritike
lokaliza¢nych teorii:

o Logicka nekonzistentnost® spociva v tom, Ze aktéri nemdézu dospiet’
k optimalnym priestorovym rozhodnutiam naraz

e Motivy st v zasade dvojakého typu maximalistické a uspokojujuce

o Kapacita predstavuje roznu schopnost’ 'udi pracovat’ s informaciami

Metodologia geografie Casu aj napriek snahe vtiahnut cloveka do stredu
geografického zaujmu ostala na pozitivistickych principoch. LCudsky jedinec bol
pre jeho lepSiu operacionalitu nahradeny konceptom cesty a zjednoduseny na
»geometricky* objekt, bez ohl'adu na jeho individualitu (Madajové a Sveda, 2013).
Preto sa v 80. rokoch toto fyzikdlne vnimanie priestoru a casu nahradza
humanistickej$ou verziou geografie ¢asu, ktora ¢erpa inspiracie so socidlnej tedrie.
Hlavni predstavitelia tejto zmeny A. Pred a N. Thrift (Pred 1981, Thrift 1983,
Thrift a Pred 1981) tvrdili, Ze socidlne interakcie medzi aktérom a Struktirou su
relativizované a prepojené s casovou a priestorovou dimenziou.

S rozvojom informac¢no-komunika¢nych technoldgii sa zber dat v oblasti
Casopriestorovych dennych rytmov zacina realizovat alternativnymi metodami.
Zariadenia GPS, alebo lokaliza¢né udaje z mobilnych telefénov, disponuju
vysokou cCasovou a priestorovou presnostou, schopnostou zaznamenat velky
objem dat, moznost spitnej kontroly aktivit, rychlost pohybu, ¢i prepojenie
zaznamu trasy s rozlicnymi digitalnymi databazami. Problémy tu moze spdsobovat’
legislativne obmedzenie v podobe ochrany osobnych udajov a ochoty mobilnych
operatorov na participativnom vyskume (Madajova a Sveda, 2013).
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Podl'a Madajovej a Svedu (2013) v ¢ase nastupu informaéno-komunikaénych
technologii, ktoré vyvolali zdsadné zmeny nielen v cCasovej a priestorovej
organizacii 'udskych aktivit, ale aj vo vyskumnej orientécii, mozno prace z oblasti
geografie ¢asu rozdelit’ do niekol’kych okruhov:

e analyza vyuZitia ¢asu v domacnosti

e Studium individuilnej mobility

e vyskum pohybu tokov v meste a na vidieku
e regionalne dopravné systémy

Pribeh slovenskej behavioralnej geografie

Behavioralna geografia na Slovensku sa rozvijala v tieni kvantitativnej geografie.
Podrla Iru a kol. (2005) prvé naznaky boli zaznamenané v 80. rokoch 20. storocia,
ked Pavel Radvani (1949-2003) rozpracoval otazky vztahu Cloveka a prostredia,
prejavujucich sa v problematike obrazu mesta na prikladoch miest Jur pri
Bratislave, Pezinok, Modra (Radvani, 1983) a WViadimir Ira (*1952) predstavil
niektoré otazky ¢asovo-priestorovych vyskumov v socidlnej geografii (Ira, 1989).

Avsak podla Iru a kol. (2005) o behavioralnej geografii sa otvorene zacalo
hovorit a pisat’ az po roku 1989. Pracu Daniela Kollara (1992) povazujeme za prva
uceleni Stidiu zaoberajucu sa vztahom socidlnej geografie a problematikou
priestorového spravania sa Cloveka. S transforma¢nymi zmenami Uzko suvisi
problematika meniaceho sa vnimania a hodnotenia geografického prostredia,
procesov a vztahov. Tato téma vyustila do vyskumu environmentélnych rizik vo
vybranych obciach regionu Hornej Nitry (Ira, 1994), trvalo udrzatelného rozvoja
(Huba a Ira, 2000), hodnotenia percepcie kvality zivota miest a obci (Matlovic,
1992; Korec a Smatanova, 1999; Ira, 2003; Ira a Andrasko, 2007; Andrasko, 2016;
Murgas a Klobucnik, 2016). Ira rozpracoval geografiu ¢asu v podmienkach
Slovenska (Ira, 2001; 2006), na ktorii upozoriiuju Sveda a Madajova (2013)
v kontexte informacnych technologii a Ira a kol. (2014) v kontexte kazdodennych
aktivit marginalizovanych uzemi. Hodnoteniu priestorovych preferencii sa venoval
napr. (Slavik a kol., 2008).
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8. Humanistické geografie
Terminologia a interpretacia pojmov

V humannej geografii chybal cit pre antropologicky orientované filozofie, ktoré by
sa vyjadrovali k otazkam l'udského bytia, vedomia a konania v ramci kazdodennej
skisenosti. Vyznam terminu humanistické geografie najdeme vo filozofii
humanizmu, ktord zamietala objektivny, racionalny, mechanicky a deterministicky
pohl'ad na cloveka, naopak zdéraziovala jeho ,l'udské* aspekty ako skusenost’,
vnimanie, vyznamy, interpretacie, hodnoty, ciele, ucel, postoje, predstavivost,
tvorivost’ (Entrikin 1976). Povodne sa zauzival termin humanisticka geografia,
avSak dalsi vyvoj a kritika dala vzniknit’ viacerym humanistickym perspektivam.
Dan¢k (2013) preferuje pouzivanie plurdlu humanistické geografie. Odvovodiuje
to tym, Ze vo vyskumnej praxi sa uplatnovalo Siroké spektrum filozofickych
vychodisk a metodologickych pristupov.

Podrla Cloke a kol. (1991, s. 58) ,,snahou humanistickych geografii bolo ukazat
Cloveka vjeho plnej komplexnosti.“ ,,PoPudStenie“ humannej geografie sa
realizovalo dvoma spdésobmi. Prvy hovori, Zze geograf ako subjekt vyskumu je
v prvom rade Clovek, ktory so zaujatim, plny oCakavania, majuci vlastny nazor
aktivne vstupuje do vyskumu. Geograf nie je ten, kto stereotypne upiera pozornost’
len na ¢isla (Cresswell, 2013), v jeho vyskume sa zrkadlia moralne, etické alebo
ideologické hodnoty a postoje. Druhy hovori, ze I'udia ako objekt vyskumu nie st
stroje, ich konanie, myslenie, vnimanie a motivacie nemozno jednoducho
zovSeobecnit’, ani predvidat. Cudia si uznani ako l'udské bytosti, ktoré vnimaju,
interpretuju a pretvaraju prostredie, v ktorom ziju. Historické a kultarne Specifika
ako nabozenstvo, myty, tradicie, ktoré st v priestore artikulované réznou formou
prejavu, znemoziuju tvorbu zakonitosti o 'udskom spravani (Guelke, 1971).

Povod humanistickej geografie: kritika pozitivizmu

Vystopovat’ zaCiatky vzniku humanistickych geografii je pomerne jednoduché.
Dlhodobé nedocenenie filozofie humanizmu v geografickych vyskumoch v ramci
modernych dejin humannej geografie, viedlo niektorych humannych geografov
k formovaniu humanisticky orientovanej geografie. Humanistické geografie sa
zacali utvarat’ zaciatkom 70. rokov 20. storoCia ako silna negativma reakcia
odmietajuca humannu geografiu ako priestorova vedu, ktoré sa profilovala ako
ekonomicka geografia. Prave metodologia humanistickych geografii vniesla do
humannej geografie kvalitativne metody, ktoré sa stali doleZitym prvkom rozvoja
huménnej geografie.
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Ked’ priestorovi geografi hovoria o vzdialenosti, maji na mysli jej kvantitativou
povahu, uvazuji metricku alebo fyzicka vzdialenost’, dopravné naklady, cas, alebo
rychlost’. Podl'a Entrikina (1976) humanisticka perspektiva vyjadruje vzdialenost
optikou emociondlneho prepojenia. Byt si blizky s c¢lovekom neznamena
geometricku vzdialenost’, ale citovua blizkost’, ktord moze byt vyjadrend zdiel'anou
vasiiou a emoéciami v roznych estetickych, kulturnych a socidlnych oblastiach
Zivota.

Anne Buttimer (1976) zdoraznovala potrebu pochopit’ kazdy region a jeho
obyvatelov z vnutra — na zaklade lokéalnej perspektivy a nie z perspektivy
pozorovatela, zvonku, ako to prezentuju pozitivisti. Jednoducho povedané javy
nadobudnuté prezitou osobnou skisenostou dostavaju prednost’ pred neosobnou,
matematicky vyjadrenou (meranou), empirickou skiisenostou. Socialne prostredie,
socialny kontext a socidlne interakcie si viac ako priestorova geometria objektov
ajavov.

Pre pozitivistu je typické nahliadat’ na veci z vonku, pomocou matematicko-
analytickych néastrojov, avSak velmi tazké preniknut’ pod ich povrch, k podstate
veci. Podla Nayak a Jeffrey (2011) humanistické geografie Kkritizuju
pozitivizmus v Styroch oblastiach:

o odludstenie (dehumanizacia) — kvantitativne modely nevedeli zachytit’ pestrost’
Pudského zitia a Tudskych skusenosti — volby boli redukované na Ccisto
raciondlnu podstatu, nedokazali reflektovat’ hodnoty a postoje ludského
rozhodovania

o dekontextualizacia — priestorova lokalizacia a distribicia nebola zachytena
v (socidlnom) kontexte, ale vyjadrena abstraktne, prezentovana v mechanicke;j
reprezentacii v mriezke geometrickych vztahov

e absencia konkretizacie — logicky pozitivizmus uprednostiioval abstraktny
a vSeobecny priestor nad individualnymi a Specifickymi miestami

¢ politicky neefektivna — najmé prvé dva limity sa ukézali ako nedostato¢né pri
rieSeni kIi€ovych politickych otazok (prehlbujice sa socidlne nerovnosti
vyvolané rastovou politikou a dosledkami Studenej vojny a dekolonizaciou
Afriky a Azie za&iatkom druhej polovice 20. storo¢ia).

Uvedena kritika postavila do centra pozornosti nové filozofické vychodiska
a metodologické pristupy, ktoré sa ocitli za hranicami pozitivizmu. Nayak a Jeffrey
(2011) tvrdia, ze sa tak stalo dvoma spdsobmi. V prvom pripade, humanisticka
perspektiva rozSirila pozitivisticki koncepciu o kvalitativne metddy. David Ley
(1978, s. 42), jeden z poprednych humanistickych geografov, prezentuje tento
model v kontexte hl'adania vysvetlenia kriminalnych pripadov nasledovne:
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Ako je mozné, Zze socialna skupina X pacha trestné ¢iny v jednom
mieste ana inom uz nie? A ako je mozné, ze ten isty priestor, kde
teraz zije socialna skupina X, bol pred desiatimi rokmi vystaveny
rovnako vysokej kriminalite, ked” tam zila socidlna skupina Y?
Statisticka alebo kartografick4 analyza sama o sebe nie je dostatoéna
pre pochopenie socidlnych javov, ktoré sa ukazuju v mapach
kriminality. Je uzitocnym prostriedkom v prvom kroku analyzy, ale
nie je plnohodnotnym vyjadrenim podstaty socialneho problému.

Vysvetlovacia sila priestorového modelu je obohatend humanistickym
pozorovanim, ktoré prispieva k poznaniu SirSicho socialneho, kulturneho alebo
historického kontextu miesta. Nehmatatel'né faktory mézu prispiet’ k celkovému
objasneniu kriminality v priestore a Case. Z priloZenej citacie sa zda, ze problémom
nie su socialne skupiny, ale samotny historicky kontext miesta. Humanistické
geografie sa zamyslaju nad sGCasnymi javmi cez optiku historickych udalosti,
v ktorych su l'udia a miesta posudzované spolocne.

V druhom pripade, humanistickd perspektiva v humannej geografii
prepracovala metodologiu pozitivizmu uplne od zdkladu. Humanisticki geografi
zamietli predstavu pozorovatela ako neutralneho a nezaujatého subjektu, ktory
nemoOze menit a ani tvorit objektivnu realitu, ale len odhalovat jej principy
a zakonitosti. Pozornost’ odvratili od vysvetlovania priestorovej distribucie
a lokalizacie smerom k pochopeniu a porozumeniu priestorov a miest.

Podl'a Cresswella (2013) humanistické geografie namietali aj proti réznym
formam Strukturalizmu, ktoré kultirne prejavy a identitu chapali ako produkt
Strukturalistickych foriem a funkcii. Podla S$trukturalistov l'udia svoje Zivoty
nemaju plne pod kontrolou, pretoze podlichaji ¢innosti Struktur. Tieto pravidla
fungovania spolocnosti potom determinuju l'udské spravanie. Humanisticka
tradicia nesthlasila s tym, Zze individualne prejavy jednotlivca by mali byt
podriadené Ucelu a ciel'u riadiacej Struktiry. Vyvrcholenie kritického myslenia
prislo v diele ,,Geografia bez cloveka* (Ley, 1980), v ktorom sa Ley snazil ukazat
ako sa geografia ako priestorova veda a Strukturalisticka antropoldgia Lévi Straussa
snazili eliminovat’ ,,l'udskost* a Cloveka z vyskumov priestorovej organizacie
spolo¢nosti.

Nové filozofické zaklady humanistickej geografie

Hlavnou vyzvou humanistickej geografie bolo jasné vymedzenie sa voci vtedajsej
dominantnej priestorovej paradigme v geografii. Na to, aby sa tento zamer
uskuto¢nil, bolo potrebné ngjst’ taka filozofiu, ktora by sa nezaoberala faktickymi
a empirickymi otdzkami objektivneho sveta, ale ontologickymi otdzkami realneho
sveta a bytia vo svete. Humanisticki geografii sa pytali: ako l'udia vnimaju svet,
ako ho prezivaju, ako si viiom hladaju miesto a ako svet konStituuje nase
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kazdodenné aktivity. Na tieto otazky vedela odpovedat’ kontinentalna filozofia 20.
storoCia, ktora sa zaoberala l'udskou existenciou a l'udskym konanim v rdmci
kazdodennosti.

Podl'a viacerych autorov (Peet, 1998; Nayak a Jeffrey, 2011; Matlovic
a Matlovicova; 2015) mozno identifikovat’ Styri filozofické smery v humanistickej
geografii:

e fenomenologia

e existencializmus
e idealizmus

e hermeneutika

Za hlavnych predstavitel'ov fenomenolégie, ktora sa rozvijala na prelome 19.
a20. storoCia sa povazuju Edmund Husserl (1859-1938) a Maurice Merleau-
Ponty (1908-1961). Metodologickymi prvkami fenomenolégie a zdrojom poznania
su elementarna skisenost’ a Pudské vedomie (Lesko a Mihina, 1994).

Husserl reagoval na krizu vedy, ktord sa nevedela vyjadrit’ k otdzkam pravdy
a zmyslu l'udskej existencie. Racionalny svet Cisel, ktory tu bol od ¢ias Descartesa
povazoval sféru telesnych zmyslov a vedomia za nevedecku. Husserl sa nevedel
vyrovnat' s tym, ze neexistuje ziadne prepojeniec medzi svetom kaZdodennych
skusenosti, v ktorom zijeme, pohybujeme sa, kondme a tvorime a svetom
objektivnej vedy, svetom matematicky formulovanych entit, tvrdeni a vztahov
medzi nimi. Tvrdil, Ze nie je mozné oddelovat’ objektivny svet od subjektivneho
¢loveka a naopak, pretoze svet dava zmysel iba ¢loveku. Na to, aby sme pochopili
v akom svete zijeme si s objektivnou vedou nevystac¢ime. Pozornost musime
obratit’ k cloveku, ktory sa so svetom kazdodenne stretava. Podl'a fenomenologie
vSetko poznanie vychadza zo sktisenosti inych skusenosti, veci (fenomény) sa ndm
ukazuji, odkazuju na seba, spolu suvisia. VSetko je zasadené do kontextu. Husserl
tento svet, ktory sa nam ukazuje v horizontoch udalosti a predstavuje zmysluplné
perspektivy oznacil ako prirodzeny svet (Petricek, 1997).

[ustraciu toho, ¢o fenomenologicka filozofia znamena pre koncept miesta opisuje
Cresswell (2013, s. 112):

,»Ak sa pytame na otdzku aké vlastnosti ma miesto X, alebo ako sa
miesto X 1iSi od miesta Y, tak hovorime o pozitivistickej filozofii,
ktord miesto chape ako dané, urcité, nemenné a nezamysl’a sa nad jeho
esencialnymi vlastnostami. Naopak, fenomenologicka filozofia sa na
prvom mieste opyta, ¢o je miesto? Fenomenoldgia stopuje pravy
zmysel veci. V tomto kontexte sa fenomenologia povazuje za
vychodiskovy bod poznania (aj prirodnych vied) a nati nas vedome ¢i
nevedome rozmyslat nad skutoénymi vlastnostami skumaného
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objektu, ¢i subjektu. Fenomenologia koncentruje pozornost’ k podstate
veci — k odhalovaniu ich esencie®.

Tento obrat k podstate veci viedol Husserla k rozvijaniu transcendentélnej
fenomenologie, ktord sa snazila prekrocCit’ (transcendovat’) empiricky postoj
cloveka k pozndvaniu sveta. Proces transcendentdlnej redukcie nas ma priviest’
spat’ ku koretiom, spidt k veciam samotnym, zbavit sa objektivneho, ale aj
subjektivneho pohladu na svet veci. Inak povedané, ak chceme fenomén pochopit’
v jeho Ccistej kvalite, musime opustit jeho empiricky, alebo racionalne
vyprodukované vyznamy, zanechat' zmyslové a ideové vlastnosti o veciach, zbavit’
sa usudkov a predpokladov o iom (Entrikin, 1976, 617-618). Odhalovanie esencie
veci, prezivanie elementarnej skusenosti, je vzdy zalezitostou l'udského vedomia,
pretoze kazdé vedomie je vedomie nieCoho. Objekt aj subjekt su prepojené
vedomim. Vedomie je miesto, kde sa s vecami stretdvame. Cudské vedomie je
intencionalnej povahy, ¢o znamenad zameranie l'udského vedomia na objekty
(Petticek, 1997).

Husserlov koncept prirodzeného (Zivotného) sveta (Lebeswelt), spoznavany
prostrednictvom elementarnych skuisenosti a podstat veci, prenikol do socidlnych
vied vdaka Alfredovi Schutzovi (1899-1959), ktory rozvijal sociologicku
fenomenologiu zameranu na kazdodenné skusenosti jednotlivcov (Alievova, 1985).
Ludia si konS$truuju realitu na zdklade kazdodennych (nevyhnutnych) Cinnosti.
Tieto myslienky nasli uplatnenie pri §tadiu geografie Zitého priestoru (Seamon,
1979).

Husserlova transcendentalna fenomenologia bola kritizovana pre jej prilisna
sustredenost’ na analyzu mysle a vedomia, s dorazom na podvedomé az nevedomé
vyjadrenie fenoménov, bez uznania inych typov skusenosti. Podl'a Ash a Simpson
(2014), sa Husserlov projekt fenomenologie viac krat menil, ¢o sa premietlo do
konstituovania roznych vyskumnych a metodologickych oblasti.

Merleau-Ponty prichddza s existencidlnou fenomenologiou, ktora kladla doraz
na vnimanie sveta a telesni skisenost’ (Peet, 1998). Jeho filozofia je zamerana na
existenciu ¢loveka vtomto svete a nie na podstatu veci. Klucovym prvkom
existencialnej fenomenologie je princip telesnosti, podla ktorého spojenie tela
a mysle suvisi s otazkou bytia vo svete. Vd’aka stalemu vzt'ahu s prostredim sme si
vedomi svojho tela, svojej telesnosti. To znamend, ze vedomie je vtelené, vedomie
nie nadradené telu. Vnimanie a poznavanie sveta je mozné prostrednictvom nasej
telesnosti (Pechar, 2009). Clovek je vo svete prostrednictvom svojho tela.

Inou ¢rtou telesnosti je dynamika tela, jeho koordinacia v priestore rdéznymi
formami pohybov. Centrom ludskej sktsenosti nie je vedomie ako v pripade

Husserla, ale telo vo forme intencionalnej sily, ktorda umoziuje konanie a pohyb
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v kazdodennych situaciach. Pohyby je mozné pochopit’ vZdy zo zameranim sa na
uréity vysledok (Gibas, 2014). Pre geografiu z toho plynie, Ze telo sa stava
sucast’ou priestoru.

Druhy filozoficky prad pramenil z udalosti danej doby. Existencializmus
kritizoval filozofiu pozitivizmu a myslienky moderného pokroku za to, ze viedli
k druhej svetovej vojne. Zaroven vyjadroval skusenosti ¢loveka z vojny, ktory si
zacal uvedomovat’ svoju smrtelnosti. Na rozdiel od fenomenologie, ktora sa
zaobera Cistym vedomim a esenciami veci, existencializmus skima otazky bytia
a zmyslu l'udskej existencie (Entrikin, 1976, s. 621).

Za hlavnych predstavitelov mozno povazovat' Jean-Paula Sartra (1905-1980)
a Martina Heideggera (1889-1976). Sartre vo svojom diele ,,Bytie a nicota® tvrdi,
ze v pripade ¢loveka existencia predchadza jeho podstate, pretoze podstata nasej
existencie je doviSena az naSou smrtou. Najprv musime porozumiet existencii
(zitej skusenosti), pretoze bez pochopenia existencie nemdzeme porozumiet
vyznamom, ktoré l'udia svetu davaju. Bytie vychadza z nasej vlastnej existencie,
z bytia vo svete.

Podl'a Heideggera ,,sme do sveta vhodeni®, nevyberame si, kedy budeme zit,
kde budeme zit, kym budeme a s kym budeme zit. Klucovym pojmom
Heideggerovej filozofie je pobyt (Dasein), slovo vyjadrujuce bytie T'udského
subjektu na tomto svete, ale nie v zmysle fyzickej lokalizicie, ale v zmysle
intencionalnych a citovych viézieb medzi Tudmi a vecami. Nakol'ko si
uvedomujeme svoju smrtelnost’ a zaroven prechddzame nezndmymi miestami, do
ktorych sme vhodeni, dostdvame sa do situdcii, ktoré v nds vyvolavaji tzkost
a strach. Podl'a Heideggera je naSe bytie neustale konfrontované so strachom
z nebytia, preto si lovek vytvara zmysluplny svet vyznamov a socialne vézby, aby
sa zbavil tejto myslienky (Holt-Jensen, 2009).

Spolo¢nym referenénym bodom existencialistického myslenia je pojem
sloboda. Ocitame sa v situdciach, kedy si vyberame z celého radu existencialnych
moznosti. Sloboda znamena schopnost’ vybrat’ si ciel, nie schopnost’ dosiahnut’
ciel’. Prostredie mdze obmedzovat’ moznosti dosiahnut’ ciel’, ale nedokaze zabranit’
slobodnej vol'be (Entrikin, 1976, s. 622). So slobodou prichaddza aj zodpovednost’.
Kazdy z nés nesie zodpovednost’ za svoje ¢iny sam, rovnako, ako nikto iny nemodze
zit moj zivot, resp. zomriet mojou smrtou. Reakcie na Zzivotné situacie su
dvojakého spdsobu: autentické, o znamena prijat’ zodpovednost’ a byt sim sebou,
vyuzit moznost volby, alebo neautentické, Co znamend utiect pred
zodpovednostou, byt sucastou viacsiny a nevyuzit moznost volby (Petficek,
1997).
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Pre humannu geografiu je tu inSpirujicou myslienkou prepojenost, resp.
konfronticia cloveka ako vedome konajuceho aktéra sredlnym prostredim,
v ktorom Zije. Miesta spoznavame z vlastnej, osobnej skusenosti, ktora zahina
telesné, sexualne, imaginarne, emociondlne a medzil'udské aspekty I'udského bytia.
KIiacovou otazkou podobne ako u Aristotela je ,.kde®, ,,na akom mieste®, ,,v akej
situacii sa odohravaju intencionalne a emocionalne vztahy (Entrikin, 1976, s.
622). Priestorovost’ je potom hlboko ukotvena v l'udskom vedomi, je sucastou
nasho bytia vo svete.

Kanadsky geograf Leonard Guelke (*1940) obhajoval idealisticky pristup,
podla ktorého kazdy jedinec mdze prehodnotit’ nazory tych, ktorych konanie sa
snazil vysvetlit (Guelke, 1974, s. 193). Svet si idealizujeme a poznavame
nepriamo, na zdklade vlastnych interpretacii. Idealistickd filozofia obnovuje
tradiciu historickej a regionalnej geografie, ktord sa mala zamerat nielen na
geografické (fyzické) vyjadrenie l'udského konania (morfolégia osidlenia), ale
predovsetkym na vyznamy, ktoré l'udia pripisuju veciam a skusenostiam (Guelke,
1982). Kvantitativna geografia nevedela v plnom rozsahu vysvetlit niektoré
regionalne odlisnosti. Guelke opdtovne nastolil myslienku, Ze geografia je
idiografickd vedna disciplina, hl'adajuca pochopenie komplexity I'udskej ¢innosti
v jedine¢nych kultirnych kontextoch (Johnston a Sideway 2004).

Hermeneuticka tradicia hovori, Ze v naSom svete nie je ni¢ objektivne, vSetko je
vysledkom interpretacie, ktora zavisi na mentalnych projekciach, etickych
hodnotach a konceptoch Studujiceho subjektu, vedca (Blazek a Uhlif, 2011).
Cielom hermeneutiky je ist za hranice napisané¢ho, alebo povedaného, ndjst
a pochopit’ skryté, niekedy nezamyslané vyklady a vyznamy textov, obrazov, ¢i
zvukov. Zmysel umenia sa vynori zo spoluprace medzi tym, kto kulturny artefakt
zanechal a tym, kto sa ho snazi porozumiet a interpretovat. Porozumenie
(Verstehen) sa tyka interpretacie vyznamov. Tento obrat k interpretacii vyznamov
v socialnych vedach sa nazyva kultirny (pretoze vyznamy maji kultarny
charakter) a jazykovy (pretoze vyznamy sa zdiel'aji a vymienaju recou) (Hoggart
a kol., 2002).

Otazkam interpretacie vyznamov sa venoval symbolicky interakcionizmus,
podl'a ktorého je clovek tvoriva I'udska bytost, ktora sa socialne vyvija na zaklade
aktivnej interakcie so spoloCenskym prostredim. Vyznamy, interpretdcie, alebo
symboly st produktom socidlnych interakcii, vzdy reaguji na aktudlnu situaciu.
Preto nie su stabilné, ale neustdle pozmenované a reinterpretované (Alievova,
1985).

Za hlavného predstavitela hermeneutiky sa povazuje Hans-George Gadamer
(1900-2002), ktory nadviazal na Heideggerovo dielo a upozoriuje na skuto¢nost,
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ze Clovek nevstupuje do interakcii dokonaly, ideovo Cisty a izolovany od okolia,
ale vzdy s urcitou predpojatostou, pred porozumenim, predsudkami a vnatornym
citenim, ktoré pramenia z osobného, svetského, ideologického, alebo nabozenského
presvedcCenia (Peet, 1998).

Hermeneutika je urcitym spésobom holisticky zamerana filozofia, snaziaca sa
prekonat’ hermeneuticky kruh. Ide o problém porozumenia celku — pochopenie
Casti je mozné za predpokladu pochopenia celku, ktory vsak nepochopime ak
neporozumieme jeho Castiam (Kasala, 2003). V praxi to znamena, Ze interpretator
a text sa navzajom neustale ovplyviluju, resp. dochadza k neustalemu vzajomnému
pohybu medzi ¢iastocnym porozumenim a celkovym porozumenim. Na to, aby sme
text pochopili, musime poznat’ $ir$i rozsah udalosti, uvazovat’ viaceré¢ kontexty,
v ktorom sa text vyvijal. Demeritt hovori, Ze kym prirodné vedy sa vyznacuju
jednou hermeneutikou, v ktorej neutralny subjekt s urCitymi znalostami
a predpojatostou skiima nemenny objekt, tak socidlne vedy pracuju s dvojitou
hermeneutikou, kde predpojaty subjekt skima iny predpojaty subjekt
prostrednictvom dialdgu, interaktivnym spdsobom (Hoggart a kol., 2002, s. 26).

Myslenie, koncepty a prax humanistickych geografii

Humanistické geografie priniesli do geografického badania novy pohlad na
¢loveka a priestor. PredovSetkym sa zmenilo myslenie geografov. Uvedomili si, Ze
geografia nie je len o matematickom a geometrickom vyjadreni priestoru.
V priestore existuju aj miesta v zmysle topos, ktoré sa stavaju miestami len na
zaklade emocionalnych vztahov. Do geografie prenikli nové koncepty a zasadnym
sposobom sa zmenila aj vyskumna prax. Za najvyznamnejSie produkty
humanistickych geografii povazujeme nasledovné témy:

e vztah priestoru a miesta

o fenomenoldgia miesta — vzt'ah k miestu a jeho vyznam
e fenomenoldgia miesta — identita miest

e fenomenolégia miesta — koncept bezmiestnosti

e fenomenoldgia miesta — koncept domova

e geografia Zitého sveta

Geograf Cinskeho pdvodu a autor oznacenia humanisticka geografia Yi-Fu
Tuan (¥1930) a kanadsky geograf Edward Relph (*1944) zasadnym sposobom
zmenili pohlad na miesto a priestor. Tvrdili, Ze priestor je moZné vnimat’
prostrednictvom miest a naopak. Podl'a Relpha (1976) ¢lovek vnima rdzne Casti
priestoru roznou intenzitou, teda rdznym miestam pripisuje rézny vyznam. Priestor,
ktory spozndvame sa nam javi ako zlozity, chaoticky a tazko zapamitatelny. Az
kazdodennou skusenostou sa nam z priestoru vynoria miesta plné vyznamov.
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Zatneme si vS§imat jednotlivé dominantné prvky, miesta pohybu, oddychu,
zazitkov. Vzt'ah priestoru a miesta Tuan (1977) popisuje nasledovne:

Priestor je otvorenost a sloboda, miesto je uzavretost a bezpecie.
Priestor nas laka, miesto nas puta. Z bezpecia a stability miesta sme si
vedomi slobody, ale aj hrozieb priestoru a naopak. Priestor je nieco
abstraktné, miesto nie¢o konkrétne. Priestor sa stane miestom, ked’ mu
ludia daji konkrétny vyznam. Ak je priestor pohyb, miesto je
zastavenie. Ak si pod priestorom predstavime pohyb, potom, kazdé
zastavenie pohybu vytvdra moznosti ako lokalizdciu premenit
v miesto (Tuan, 1977, s. 6).

Nakol'ko priestor sa v humanistickej tradicii povazoval za slobodny a otvoreny
pripisovali sa mu vlastnosti nestalosti a napitia. Naopak miesta sa povazovali za
zakorenené a uzavreté a tym padom za stabilné a bezpecné. Koncom 20. storocia sa
zacali tieto myslienky, pod vplyvom postStrukturalizmu, kritizovat’ (kapitola 13.2).

Relph uvazuje o dvoch typoch priestoru, ktoré zohravaju réznu ulohu
v kazdodennych zivotoch I'udi (Seamon a Sowers, 2008):

e pragmaticky, alebo existencialny priestor identifikuje sposoby priestorovych
skusenosti, ktoré su instinktivne a telesné

e planovaci, alebo kognitivny priestor identifikuje spdsoby priestorovych
skuisenosti, ktoré su viac intelektualne a idealne

V humannej geografii ako priestorovej vede bol objektom vyskumu priestor
vyjadreny geometrickymi vlastnostami, zatial ¢o Tuan v ramci humanisticke;j
geografie do centra pozornosti postavil koncept miesta vyjadreny osobnou
skasenostou l'udi. Relphov (1976) vyskum bol zamerany na fenomenolégiu
miesta, ktorého cielom bolo preskimat’ a objasnit’ situdcie, udalosti, vyznamy
a skusenosti v kazdodennom zivote. Holt-Jensen (2009) hovori, Ze miesto samé
o sebe je prazdnou kategdriou, stava nim vtedy, ak je v iom prezita skiisenost.
Clovek si na zaklade vlastnych skiisenosti, preZitych situcii, ale aj predstavivosti
vytvara vztah k miestu, pripisuje mu vyznam (sense of place). Vztah k miestu
predstavuje vysoko subjektivnu mnozinu pocitov, nalad, postojov, predstav,
symbolov, hodnét, ktoré jednotlivei pripisuju jednotlivym miestam, ktoré
nadobudnu skuto¢ny vyznam az v priebehu ¢asu:

Pre dospelych T'udi je prizna¢né pripominat’ si situacie a udalosti
z minulosti, ktoré ich citovo zasiahli. Kazdy kusok nabytku, alebo
Skvrna na stene ma svoj pribeh. Kym dospeli I'udia sa radi vracaju
spat’ v Case, deti maju nielen kratku minulost’, ale ich perspektivy su
upriamené do buducnosti. Ich vitalita pre robenie veci a skimanie
priestoru nevytvara moZnosti pre pozastavenie sa, priputanie sa
a spatny pohl'ad (Tuan, 1977, s. 33).
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To znamen4d, Ze vyznamy nie su objektivne dané a nemenné, v priebehu Casu su
neustale vytvarané z aktivneho vztahu subjektu a objektu. Tuan hovori, ze ak ma
geograf porozumiet’ procesom, ktorymi l'udia pretvaraji miesta a prostredie, musi
sustredit’ pozornost’ na hladanie vyznamov, ktoré I'udia a ich kultary prisudzuja
prirodnému prostrediu (Entrikin a Tepple, 2006). Tuan vo svojej knihe ,,Topofilia:
Studium vnimania prostredia, postojov a hodnét (Tuan 1974) poukazuje na to,
akym sposobom vznikaji emocionalne viazby s miestom prostrednictvom vnimania
prostredia. Uvazuje nad estetickou a vizualnou sktisenost’ou a telesnym kontaktom.
Tvrdi, Ze prostredie ma v nas vzbudit' emocionalne citenie. Vytvaranie vztahu k
miestam najdeme v podobe viditeInych prirodnych fenoménov a kultirnych
artefaktov. Vavra (2010) dodava, Ze vyznam miesta moze za urcitych okolnosti
ziskat’ inStitucionalny rozmer, kedy sa jedine¢nost’ krajiny, alebo miesta, dostava
pod S$pecificky rezim ochrany (napr. CHKO, UNESCO). Topofilia tak vyjadruje
pozitivny vzt'ah k miestu, kym v d’alSej monografii Tuan poukazuje aj na negativne
vzt'ahy k miestu — tzv. topofébia (Tuan, 1979).

Akym spdsobom miesta vznikaju a ako sa lisia od ostatnych, predstavuje pojem
hibka miest. Pri skimani hibky miest sa Relph (1976) zameriava na emocionalne
vazby l'udi s miestom, ktoré st zdrojom ich identity. Pretrvavajuca identita miest,
ktora ich odlisuje od okolitého priestoru je vysledkom troch komponentov:

o fyzické vlastnosti miesta dané geomorfoldgiou (turistika v Tatrach, chodnik
v korunéch stromov, plaze na Kréte),

o aktivity, situacie a udalosti odohravajice sa v miestach (festival Pohoda
odohravajuci sa na letisku Trenéin, futbalovy klub FC Liverpool v mesta
Liverpool) a

¢ individualne a skupinové vyznamy vytvorené prostrednictvom skisenosti a
zamerov (tradicie, kultirne dediCstvo, Specifické citové a osobné zazitky).

Zaklad identity miesta Relph definuje prostrednictvom konceptu vzitosti
(insideness). Podl'a Seamon a Sowers (2008) vzitost (insideness) predstavuje
najoriginalnejsi prispevok k pochopeniu vyznamu miesta na zaklade prezitej
skusenosti. Relph rozliSoval dva koncepty vyjadrujice stupein priputania sa,
angazovanosti jedinca, alebo skupiny k urcitému miestu — identita miesta:

e vZitost’ s miestom (insideness) znamena, ze ¢lovek je vo vnutri miesta, kde sa
citi bezpecne, pohodlne. Clovek je spity s miestom, v ktorom Zije. Pozni
nalady, zvyky, tradicie a vyznamy miesta. Miesta vzitosti st tie, ku ktorym sa
jednotlivec citovo priputava (rodné a rodinné miesta, miesta oddychu, kultary,
Sportu).

e nevZitost’ s miestom (outsideness), znamend, ze ¢lovek je mimo miesta, kde sa

citi ohrozeny, nechraneny. Miesto vnima z vonka, citi sa byt citovo odcudzeny.
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Tieto miesta sa vzt'ahuju na l'udi, ktori sa pristahovali do urcitej mestskej Stvrte,
alebo docasne zmenili miesto byvanie kvoli pracovnej ceste, stazi, ¢i Stadiu.

Samozrejme ani jeden koncept nie je vyhradne spajany s pozitivnym, alebo
negativnym prezivanim miesta. Existuju pripady, kedy st rodné, ¢i rodinné miesta
vnimané odcudzene a citovo vzdialené, naopak nevzitost s miestom je pre
niektorych 'udi prilezitostou spoznavat’ nové kultary a identity.

Relph (1976) tvrdi, ze industridlna a masova spolocnost’ prindSa so sebou
neautenticky vyznam miest, ktoré pozndme nepriamo a sprostredkovane. Zaviedol
termin bezmiestnost’ (placenessless), ktorym vyjadril odcudzenie sa, stratu vztahu
cloveka a komunit k miestu. V tomto kontexte sa miesta stdvaju miestami bez
identity, ktoré vytvorila masova vyroba, masova spotreba a mobilita (Peet, 1998).
V suvislosti s postupujicou globalizaciou mozno tvrdit, Ze dynamika globalneho
kapitalizmu produkuje homogenizované miesta s rovnakou architektarou
a funk¢nostou (obchodné a zabavne centra, dopravné terminaly), v ktorych sa
necitime ,,ako doma®. Vztah k niektorym miestam nie je autenticky, posobime
v nich ako outsideri a vyuzivame ich len ako tranzitné body, ktoré podporuju
rychlejsi pohyb medzi dvoma miestami, alebo uspokojuju nas spotrebitel'sky dopyt.
Postmodernisticky pristup by opét argumentoval, Zze ide o uhol pohladu. Aj
v tychto neautentickych miestach sa niektori I'udia citia ako doma a pravidelne ich
vyhladavaju.

Cresswell (2009) tento koncept bezmiestnosti rozsiruje a hovori o ,,Ziadnom
mieste* (non-place), ktoré je s 'ud'mi slabo prepojené a neustdle v pohybe. Ide
o miesta virtudlnej komunikacie, zdbavy, spotreby, alebo aj hazardu, ktoré utlmujt
rozvoj fyzickych socidlnych vztahov medzi 'udmi. V dobe rastiiceho vplyvu
informacnych a komunikacnych technolégii 'udia mézu aktivne vystupovat’ na
viacerych miestach zaroven (socialne siete, skupinovy chat). AvSak ziadne z nich
nie je autentické, len virtudlne sprostredkované. Kazdy ¢lovek sa snazi eliminovat’
odlucenie od sveta vytvorenim zmyslu ,,bytia“ na konkrétnych miestach.

Domov sa povazuje za vel'mi osobné a intimne prostredie, je zdrojom naSich
najsilnejSich vyznamov. Koncept domova je Tuanovej praci prezentovany
v pozitivnom zmysle. Domov je miesto, ku ktorému sme pripttani od detstva. Je
vychodiskovym miestom naSich buducich perspektiv. Je centrom intenzivneho
vztahu k miestu, predstavuje oblast’ stability a bezpecia. Domov je ¢asto pouzivany
ako symbol univerzalnej priputanosti (Cresswell, 2009a). Dom je miesto, ktorému
prikladdime vyznam a Casom sa moze stat’ nasim skutoénym domovom. Niektoré
iné domy v nas nezanechavaju pocit domova. Vnimame ich ako nevyhnutné
priestory, ktoré su sucastou naSich Zivotov (miesto prace, miesto nakupov).
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Vnimanie miesta robi z domu domov, robi kostol budovu s hlbokym religiéznym
vyznamom. Preto treba rozliSovat’ emocionalne vztahy medzi domom a domovom.

Hoci by sa mohlo zdat, ze miesta vnimame lokalne, na§ vztah k miestam je
neohraniceny. Miesta, rovnako ako aj domov existuju v réznych mierkach. Na
jednej strane oblibené kreslo predstavuje miesto ku ktorému sme si vybudovali
pevny citovy vztah, na strane druhej miesto, kde sa dobre citime mdze byt aj
samotna Zem (Tuan, 1977, s. 149).

Centralnym prvkom miesta z pohladu existencionalneho zazitku je miesto ako
konstrukt kazdodennej skusenosti cloveka. Anne Buttimer (1938-2017) vniesla do
humanistickych vyskumov dynamiku ukazujicu sa v kazdodennych skusenostiach
»oby€ajnych® I'udi v ramci konkrétnych zivotnych podmienok (Buttimer, 1976).
Rozvinula Husserlov koncept Zitého sveta (lifeworld), ktory sa vztahuje na
spolo¢ny fyzicky a socialny svet, v ktorom je skusenost’ konstruovand a vedomie
odhalované. Skusenost’ zahina vsetky udalosti individualnych a kolektivnych
zivotov. Buttimer tvrdi, Ze tento kazdodenne zity svet je povaZovany za
samozrejmy, nase kazdodenné priestorové spravanie je z velkej Casti
zautomatizované a rutinné (Ash a Simpson, 2014, s. 50). Zity svet vyjadruje
situdciu, kedy sa prostrednictvom cCasu spdjaju kazdodenné aktivity cloveka
s miestom.

Denny pohyb je typickou Crtou tak jednotlivca ako aj skupin ludi. David
Seamon (*1944), ziak Anne Buttimer, ktory nadviazal na jej pracu hovori, ze l'udia
obyvaju svoje svety (robia ich zmysluplnymi) prostrednictvom tela a telesnych
pohybov. Jeho praca ,,Geografia Zitého sveta: pohyb, oddych a prezZivanie
(Seamon, 1979) sa zaoberd mobilitou v kazdodennom svete. Telo je
intencionalnej povahy, doverne pozna kazdodenny priestor, v ktorom sa
pohybuje. Dochadza k zaveru, ze vedomie a kognitivne procesy hraja len ¢iastocnu
ulohu v kazdodennom priestorovom spravani ¢loveka. Vacsina kazdodennych
pohybov vychddza z rozumovej telesnej znalosti prostredia. Vdaka telesnému
subjektu mézeme ovladat’ rutinné pohyby automaticky, bez rozmyslania (Peet,
1998, s. 57).

Seamon (1979) tak tvrdi, Ze naSe pohyby maju podobu zvyku. Telesny subjekt
vyuziva subor spontannych a integrovanych ciastkovych pohybov a Cinnosti
vramci naplfiania urditétho zimeru — telesny balet. Telesny subjekt sa uci
opakovanymi pohybmi, uci sa praxou. Tieto zvykové a naucené pohyby, ktoré
pomahaju lepSie spoznavat’ a vyuzivat priestor nazval Casopriestorové rutiny
(Gibas, 2014). Nakol'’ko pohyb ¢loveka v priestore a ¢ase je viazany a obmedzeny,
telesny balet a casopriestorové rutiny sa moézu zakotvit a zakorenit len na
konkrétnych miestach. Ak sa na konkrétnom mieste kombinuje viacero telesnych
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baletov a ¢asopriestorovych rutin Seamon hovori o miestom balete so Specifickou
atmosférou. Termin Zitého sveta je zalezitostou kazdodennych sktisenosti, ktoré st
spété s telesnym poznanim a telesnou pamétou a telom ako takym. Koncept zité¢ho
sveta praxi priblizuje rdmcek 7.

Vyskumné metody a prax humanistickych geografii

Humanisticki geografi priniesli do humannej geografie nové vyskumné metody
a techniky. In$piraciu Cerpali v pribuznych vednych disciplinach ako antropoldgia
a etnografia. Kvantitativne metddy neboli schopné v plnom rozsahu preniknat’ do
myslenia l'udi, pochopit’ ich zivotné pribehy, zdmery a ucely ich konania v r6znych
kontextoch. Do centra vyskumu sa dostali opdtovne kvalitativne metédy, ktoré
mali zachytit’ cit pre postihnutie kazdodenného Zivota I'udi. Cloke a kol. (2004, s.
22) hovoria, ze tento doraz na citlivost humanistickych geografov je reflexivnej
povahy. Vyskumnik musi zvazit vSetky politické, praktické, koncepéné a etické
dosledky ovplyviiujuce vyskum, vyskumnika, ludi, skiimané miesta alebo
spolocnost’.

Rowles (1978b, s. 175-176) hovori o dileme subjektivneho a objektivneho
poznavania. Subjektivne poznavanie je v koneénom dosledku nedostupné, pretoze
sa realizuje na urovni individualnych pocitov a objektivne poznavanie je Casto
abstraktné a generalizované a zahmlieva skuto¢né skusenosti. Preto navrhuje treti
spdsob poznavania — medziludské poznavanie. Medzil'udské poznavania je
Ciastocné a stale vznikajuce, plynie zo vztahu medzi tym kto poznava a tym, kto je
poznavany. Obe strany sa poznavaju cez kazdodenné aktivity, medziludské
vztahy, konverzaciu, gestikulaciu a ¢innosti. Na vyskume participuji spolo¢ne, no
zaroven sa navzajom ovplyviuju. Zakladnou myslienkou medziludského poznania
je empatia, intuicia, dOvera, partnerstvo, priatel'stvo. Sposob ako realizovat
medziludské poznavanie je mozné prostrednictvom rozhovorov. Vyskumnik by
mal nielen pozorovat’, ale aj pocuvat’ (Cloke akol., 2004). Metodoldgia
humanistickych geografii zacala uspeSne prepajat’ kvalitativne a kvantitativne
metody.

Pri medziludskom poznavani si najvhodnejSie intenzivne metody, ktoré sa
realizuju priamo v teréne. Do vyskumu sa vnasaju vlastné pozorovacie metddy,
hibkové a opakované rozhovory, pribehy z minulosti, detailné opisy, diskusné
skupiny, dlhodobé pozorovanie zvykov skumanych ludi, preniknutie do ich
komunitného priestoru, osobne prezita skusenost’ a vcitenie sa do ich zivotov. Dva
priklady metdd, ktoré boli vyuzité v humanistickych vyskumoch uvadzame
v ramceku 7.
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Ramcdek 7 Humanisticka prax: Zity priestor a kazdodennost’

Graham Rowles vo svoje praci ,,Uvdzneni v priestore? Objavovanie geografickej
skusenosti starsich ludi (Rowles, 1978a) stravil vela ¢asu v komunite starSich
I'udi veku 68 az 83 rokov. Sledoval ich zmenu vnimania prostredia. Po rokoch
stravenych v ich zivotnom priestore si vybudoval k tejto komunite osobny a citovy
vzt'ah, vS§imol si iné situacie, ktoré Standardné Statistiky nezachytia. Pocas vyse
troch rokov zhromazd'oval data tak, Ze zdielal ich kazdodenny zivot, sledoval ich
kreativne dialogy, zapajal sa do diskusii. Vsetko to viedlo k tesnejSiemu
vzajomnému spoznavaniu sa. Mohol tak povedat’, aké to bolo byt Zit’ a vidiet’ svet
ako starSia osoba — medziludské poznanie. Zistil, Zze na rutinné Cinnosti kladi
vel'ky doraz a ich aktivity vykonavané v priestore su efektivne. Najlepsie poznaju
aorientyji sa v priestore domu a jeho okolia. Rovnako tak vyhodnocuju
rozdielnym spOsobom ta isti cestu pocas leta a zimy. Vypozoroval aj dalSie
prejavy kazdodenného spravania sa, ktoré si zvelkej casti produktivne
obyvatel'stvo neuvedomuje. Mozno prave preto, lebo tieto skusenosti nezazili
(Cresswell, 2013, s. 117-118). Cloke a kol. (2004, s. 180) uviedli tri zavery, preco
si tito starsi l'udia vytvorili vztah k Winchester Street: osobné fyzické spomienky
na infrastrukturu a fyzické vlastnosti zazitych priestorov (1), autobiografické
spomienky na miesta vyznamnych udalosti (2) a socialne siete, prostrednictvom
ktorych st ich zivoty prepojené so zivymi a zosnulymi (3).

Mapovanie urbanneho prostredia z humanistickej perspektivy ponuka Studia
Davida Ley (*1947) o cCernosskom ghette vo vnltornom meste Philadelphia
(Ley, 1974). Ley sa pocas
trojrocného vyskumu do CernoSskej Stvrte prestahoval, angazoval v komunitnom

Mo Ge

,,Cernosské vnutorné mesto ako hranicna zakladna

zdruzeni, z(c¢astioval sa na ich aktivitach ako pozorovatel’, realizoval dotaznikovy
vyskum, pisal novinové ¢lanky, komunikoval s miestnym obyvatel'mi, zbieral fakty
od miestnej policie. Spoznal tak ndlady miestnych komunit. Kombinoval tak
kvalitativne a kvantitativne data. Vystupy vyskumu rozdelil do dvoch ¢asti: tiene
arealita. V prvej, vSeobecnej Casti odhal’oval predsudky majoritného obyvatel'stva
(belochov) v USA voci afroamerickej komunite. Zdoraznoval rézne symboly
CernoSskych Stvrti americkych miest, ktoré v ociach bieleho obyvatel'stva
vyvolavali socidlne stresujuci anestabilny priestor. Zistil, Zze nevedomost’
a nedostatok informacii z prvej ruky mali za nasledok, Ze biele obyvatel'stvo
podlahlo presvedceniu, Zze Cernosské komunity st nebezpecné, pripravujuce sa na
nasilné revolucie. O cernosskej komunite piSu ti, ktori ju nikdy nezazili. Tento
pohl'ad je vonkaj$im pohl'adom. V druhej Casti predstavil zistenia svojho vyskumu
v rdmcei komunity (vnitorny pohlad). Detailnym etnografickym popisom odhalil,
Zze gangy si vytvarali vlastné teritoria, ale nie na zaklade fyzickych prvkov
vnitorného mesta (kvalita byvanie, dopravna infrastruktira, vyuzivanie zeme), ale
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symbolickych prvkov (nésilie, grafity, vypalené auta), ktoré kvantitativny vyskum
neodhali. Ley v praci ukazal, Ze symboly vyjadruji citovy vztah ¢lenov gangu
k svojmu teritoriu. Aktivity gangu su najviditelnejSie na hraniciach teritorii, kde
superia s inymi skupinami. V ich vnutri sa tieto aktivity nepachaji (Cloke a kol,
2004, s. 173-174, s. 198).

Kritika a budicnost’ humanistickej perspektivy

Na rozdiel od paralelne sa vyvijajucej radikalnej geografie, pdvodna humanisticka
geografia nepredstavovala uceleny vedecky prud, nemala Ziaden teoreticky ani
politicky zaklad, pretoze vychadzala z pestrej skaly filozofickych tradicii (Entrikin
a Temple, 20006).

Kritika humanistickej perspektivy v humannej geografii smeruje k dvom aspektom:

e precenovanie vplyvu ¢loveka
¢ rekonceptualizidcia miesta z viacerych perspektiv

Strukturalistické pristupy v geografii kritizuji humanistické geografie za
prilisné sustredenie vyskumov na ¢loveka a jeho intencionalne sily a nedocenenie
vplyvu socidlnych S$truktar, moci a globdlnych podmienenosti. Myslienky
marxizmu prijal Sartre, ked’ zacal rozvijat’ existencialisticky marxizmus. Pripustal,
ze spOsob vyroby sice determinuje socialny, politicky a intelektualny Zzivot, no
zaroven tvrdil, ze l'udia st aktéri, ktori svojou aktivitou st schopni prekonat’ r6zne
(deterministické) situdcie (Peet, 1998, s. 113-114). Sartre kritizoval Stalinovo
nalichanie na jednotu prirodného a l'udského sveta. Tato jednota popiera
Specifickost’ 'udskej bytosti, jej kultirny rozmer, tvorivy potencial a subjektivitu
v historickom procese (Peet a Thrift, 1989, s. 9).

Ovela vécSia pozornost bola nasmerovand na koncept miesta, ktory bol
vnimany ako miesto bezpe€ia a uzavretosti. Kritika prichadza z feministickych
geografii. Ich predstavitelia tvrdili, Ze humanistickd perspektiva ignorovala
negativny a traumaticky obraz miest a domovov, ktory sa vztahoval k domacemu
nasiliu na Zenach a detoch. V humanistickych geografiach sa konceptu strachu
v kontexte domova pozornost’ nevenovala (Seamon a Sowers 2008).

KonStruktivistické a postStrukturalistické pristupy kritizovali, Ze identita
miesta sa vnimala v esencialistickom chapani. Miesta sa tak stavali symbolom
nacionalizmu, segregacie, chudoby, terorizmu (Cresswell, 2013). Naopak priestor
ziskava cely rad pozitivnych vyznamov ako sloboda, cestovanie, objavovanie.

Pribehy pisané prezitou skusenostou, hibkovymi rozhovormi, vcitenie sa do
situdcie inych osob, detailné opisy, to vSetko st metodologické produkty
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humanistickych geografii, ktoré sa uspeSne uplatiiuju v sicasnych vyskumoch.
Post-fenomenologickéd geografia sa orientuje viac na filozofiu pragmatizmu, ktorou
chce zachyt' ontologicky vyznam technologii ako sucast’ socidlnej a kultirnej
existencie Cloveka (Ihde, 2009). Vyvrcholenim st posthumanistické geografie,
ktoré sa snazi zmazat’ hranice medzi fyzickou a huméannou geografiou. Vychadzaja
z vitalistickych filozofii a upozoriiuju na nereprezentantivne teorie. Tieto
myslienky rozoberdme v ramci posthumanistickych geografii, ktoré predstavujeme
v kapitole 13.4.

Reflexie v slovenskej humanistickej geografii

Slovenska humanistickd geografia nebola tak produktivna ako predchadzajiice dva
pristupy (kvantitativna geografia a behavioralna geografia). Prvym relevantnym
prispevkom bola praca Kollara (1992), ktord sa zaoberala socialnou geografiou,
ktort spaja s humanistickou perspektivou. V zasade méze hovorit’ o troch typoch
prac:

e prace rozvijajice koncept miesta a priestoru vSeobecne (Matlovi¢, 2007,
Rusnék a kol., 2014)

e praca zaoberajuce sa vyskumom identity (Kasala, 2008, Nikisher, 2013; Bucher
a Novakova, 2015)

e prace zamerané na kvalitativne metddy (Rochovska a kol, 2007; 2014)

119



9. Radikalna geografia

K terminu radikalna geografia

Radikalna geografia upozoriiovala na Siroké spektrum novych problémov, ktoré sa
objavovali v americkej spolo¢nosti na pozadi studenej vojny koncom 60. rokoch
20. storo¢ia. Termin radikdlna geografia oznacoval radikalny politicky
aktivizmus, ktory sa vyjadroval k socidlne relevantnym otdzkam nerovnosti,
rasizmu, P'udskych prav, zivotného prostredia, vojny vo Vietname (Peet, 1977).

V 70. rokoch sa niektoré konflikty podarilo vyriesit a Siroko vymedzena
radikalna geografia stratila svoj pdvodny vyznam. Zacala sa zaoberat’ socialnymi
a ekonomickymi otazkami kapitalistickej produkcie a kapitalistickych vztahov
vramci prechodu k postindustridlnej spolo¢nosti. Do geografie prenikla
marxisticka socidlna teoria, ktora sa stala kritickou alternativou k modernizaénym
rozvojovym tedridm. Marxisticka geografia mala za ciel’ analyzovat’ ekonomické
problémy kapitalizmu a realizovat’ zmeny v duchu socialnej spravodlivosti. AvSak
tistup revoluénych aktivit v USA, ekonomicky rast a pad Zeleznej opony v Strednej
Europe signalizovali d’al$iu zmenu terminu.

Pridavné meno ,,radikalny* sice obsahovalo rézne radikalne (kritické) tradicie
v geografii (Blunt a Willis, 2000), ale vyznamovo nepokryvalo prepojenie
ekonomickych konceptov s politickou praxou. Peet a Thrift (1989) zaviedli termin
politicko-ekonomické pristupy humannej geografie. Blunt a Willis (2000) vo
svojej knihe ,,Disidentské geografie* uvadzaju pat radikalnych tradicii v geografii,
ktoré¢ existovali v tieni dominantnej geografickej paradigmy: anarchizmus,
marxizmus, feminizmus, boj za sexualnu slobodu a postkolonializmus.

Uvedené tradicie humannej geografie, ktoré sa vymanuji z ¢isto marxistického
pohl'adu na nerovnosti ako formu utlaku kapitalistickych vztahov a skumaju
socialno-priestorové procesy socialneho znevyhodnenia a marginalizacie v ramci
réznych dimenzii rozdielov (rod, rasu, sexualitu, zdravotné postihnutie), mézeme
zaradit’ pod Kkritické geografie (Kitchin a Hubbard, 1999).

Spolocensky kontext

Pre pochopenie atmosféry, v ktorej prebiechala paradigmaticky vyvoj geografie
Danek (2013) uvadza niektoré socidlne, politické a kultirne hnutia a konflikty:

e generacia, ktord nezazila druht svetovll vojnu sa obavala vojenskych konfliktov
na pozadi studenej vojny, pozadovala viac slobody, demokracie a rovnosti
e modernizaéné teodrie zabezpeCovali sice rast bohatstva spolo¢nosti, ale

produkovali socidlnu segregaciu, chudobu a kriminalitu
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v USA sa vyostrilo hnutie proti diskriminacii a rasovej segregacii

Afroamericanov, ktoré sa vyhrotilo v roku 1968 vrazdou Martina Luthera

Kinga

e hnutie proti vojne vo Vietname vyustilo do masovych protestov

e zacCiatkom 70. rokov sa objavili hospodarske problémy, narast nezamestnanosti,
opustenie zlatého Standardu arozpad medzinarodného Brettonwoodskeho
menového systému

e v Eurdpe sa objavovali nacionalistické hnutia v Baskicku, Severnom irsku

e politicky motivované protesty prebehli v San Franciscu, Parizi, Berline, Prahe

a mnohych d’al§ich mestach

Zapadna spoloc¢nost’ mohla v podmienkach demokracie spontanne uviest' do
chodu rozne obcianske a revolu¢né hnutia. Najmid v Amerike vznikali ro6zne
kultarne a hudobné aktivity podporujuce boj proti vojne a boj za I'udské prava
a rodové nerovnosti ozna¢ované ako proti kultra ,,counterculture®. Niektoré z nich
st dodnes zname a objavuju sa ako element sucasnej postmodernistickej kultiry
(Woodstock, Hippies, Summer of Love, film Bezstarostna jazda z roku 1969).
Mlada generacia Ameri¢anov bola presvedcena, ze finan¢né prostriedky, ktoré boli
vyuzité vo vojne proti Vietnamu chybali na rieSenie vnutornych socialnych
a environmentalnych problémov miest.

Pre¢o radikalne hnutia nevznikli aj na tizemi byvalého Ceskoslovenska?
V podmienkach normalizacie bolo akékol'vek radikalne hnutia okamzite potlacené
a neskor prenasledované. Sovietsky zviz v roku 1968 vynalozil nevyhnutnu silu na
zachovanie hranic vychodného bloku. Z politickych dévodov to nebolo mozné
a tato politika sa vniesla aj do akademického prostredia. Prikladom je text, ktory
uverejnil profesor Krcho pri prilezitosti nedozitych narodenin profesora Luknisa:

V roku 1966 bola do redakcie Geografického ¢asopisu zaslana hlboko
fundovana teoreticka praca o premene teoreticko-metodologického
modelu geografie (Paulov, 1968), v suvislosti s neskorSou odozvou
Ceskoslovenskej geografie na vyvoj svetovej geografie v kontexte
kvantitativnej a teoretickej revolucie v geografii. Praca vzbudila
rozruch a po burlivych diskusidch v roku 1968 bola napriek snahe
profesora Luknisa do Casopisu nezaradena. AvSak svojou filozofickou
fundovanostou sa jej dostalo uznania vydanim vo Filozofickom
Casopise (Krcho a Benova, 2008, s. 34-35).

Preto treba upozornit’ na fakt, ze radikalna geografia sa v Amerike vyvijala na
pozadi studenej vojny. Dosledky studenej vojny pocitovalo aj Ceskoslovensko.
Cenzura zapadnej socidlnej tedrie a kultirnych hodnoét sa stala akousi normou
v ramci vzdelavacieho procesu.
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SpoloCenska relevancia radikalnej geografie a kritika kvantitativnej
geografie

Podla Richarda Peeta (*1940) radikalna geografia sa v zaciatocnej faze rozvoja
zaujimala o dva akademicko-spolocenské problémy (Peet, 1977, s. 11):

e geografia ako socidlne relevantna veda sa snazila zmenit' disciplinu od
nepodstatnych (priestorovych) otdzok krieSeniu naliehavych sociadlnych
problémov

o geografi ako aktéri socidlnej zmeny sa snazili realizovat' socidlne zmeny
v spravodlivejsiu spolo¢nost’ priamo v praxi, zastupovanim a advokaciou
znevyhodnenych skupin obyvatel'stva pri hladani lepSich organizacnych
modelov spolo¢nosti

Predstavitelia radikalnej geografie si uvedomili, Ze kvantitativna geografia
zabuda na spoloCensky relevantné témy a nadalej rozvija lokalizacné tedrie
a interakéné modely, ktoré na vysvetlenie a predikciu priestorovych javov
vyuzivaju jazyk geometrie. Sack (1972) tvrdil, Ze zdkony geometrie su sice
uzito¢né na vysvetlenie a predikciu geometrie priestorovych javov (body, linie), ale
nedokdzu zachytit dynamiku a vyznam socidlnych procesov. Kvantitativna
geografia sa zaoberala vyhradne priestorovymi procesmi a ostatné socialne
a politické procesy su vecou politiky a preto do geografickych vyskumov nepatria
— priestorovy separatizmus (Sack, 1974) a priestorovy fetiSizmus (Peet, 1998, s.
74).

Podobne aj Harvey (1973, s. 11-13) uvadza, Zze povodné videnie tedrie
a priestoru vychadzalo z umelého oddelenia metodolégie a filozofie, tak ako to
vnimal aj sam autor v diele ,,Vysvetlovanie v geografii (Harvey, 1969). Uvedomil
si, Zze hodnoty a fakty nie su oddelené kategorie, ale su zviazané socialnou
praxou a vychadzaju zo socidlneho kontextu.

Massey (1973) podrobila lokalizacné tedrie kritike, ked tvrdila, Ze priestor
neexistuje mimo ludského bytia, ale je sucastou socidlnych aktivit Cloveka.
Rovnako tak tvrdila, Ze lokaliza¢na tedria nie je neutralna, pretoze stoji na
predpokladoch neoklasickej ekondmie. Tato vedeckd ideoldgia je nadizajnovana
tak, aby sledovala prospech a zisky vybranych ekonomickych aktérov (firmy,
podnikatelia). Znamena to, Ze vedecké poznanie bude v ur¢itom aspekte zatazené
ideologiou a vzdy bude sluzit ekonomickym cielom bez ohladu na z&ujmy
pracujucich a spotrebitel'ov.

Peet (1977, s. 6) iniciator terminu radikélna geografia, tvrdil, Ze:
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e objektivna, hodnotovo a politicky neutralna veda neexistuje, pretoZe
socialne vedy vo svojich interpretaciach sluzia ur¢itym politickym cielom

e konvencna a etablovana veda istym spésobom legitimizuje existujuci
socidlny a ekonomicky systém a umoziiuje mu jeho prezitie v konkurencii
inych alternativ

Rozhnevani mladi muzZi ako nazyvali radikdlnych geografov nielenze
kritizovali geografiu ako priestorova vedu z vyssie uvedenych dovodov, ale snazili
sa ju premenit na participativnu vednd disciplinu, ktord prepija zaujmy
(miestnych) obyvatelov, komunit, samosprav, profesorov a Studentov (Bunge,
1969). Ak chce byt geografia spolofensky relevantna musi sa spolupodiel’at’ na
rieSeni problémov socialnej organizacie spolo¢nosti a pritom neopustit’ status
vednej discipliny. Inak strati svoj vyznam a postavenie v oblasti socialnych vied.

Radikalni geografi sa zacali aktivne zapajat do verejnych protestov a
obc¢ianskych hnuti na univerzitach a v uliciach, aby poukazali nielen na nerovnost’
obcianskych prav, ale aj na suvisiace geografické problémy rasovej a socialnej
nespravodlivosti v mestach. Radikalni geografi boli konfrontacni, optimisticki,
anarchisticki, niekedy aj burlivi, pochadzali z robotnickych socialnych tried a ich
prejavy a myslienky boli prezentované §tandardne vo forme ¢lankov a recenzii, ale
aj neformalne v podobe kresieb a karikatir (Peake a Sheppard, 2014). Pri
diskusiach a vyjednavani s miestnym uradmi pdsobili ako ,advokati*
znevyhodnenych socialnych skupin obyvatel'stva za lepSie podmienky. Ich cielom
bola snaha aktivne vstupit’ do politického a socialneho dialdégu a realizovat’ zmeny
v prospech marginalizovanych skupiny obyvatel'stva (Peet, 1998).

Peet uvadza, ze radikalna geografickd prax a politicky aktivizmus neboli
priznacné len pre mladi generaciou geografov. Toto obdobie zarezonovalo aj
v komunite priestorovych geografov (Peet, 1998). Niektori z nich nomoteticky
orientovany geograficky vyskum nahradili tzv. expedi¢nym (terénnym) vyskumom
priamo v konkrétnych lokalitaich. V roku 1968 William Bunge zalozil Spolocnost
pre ludské objavovanie, ktorej cielom bolo skumanie socialnej organizécie
nepoznanych miest v centralnej zone CernoSského geta v meste Detroit (Bunge,
1969). Geograficka osveta mala miestnych I'udi naucit’ mysliet’ geograficky, aby sa
mohli stat’ ,,planova¢mi‘ svojho priestoru a aktérmi socidlnej zmeny namiesto toho,
aby boli pasivni uzivatelia priestoru, ktory vytvorili politici a institicie. Konkrétne
opatrenia suviseli napriklad s reorganizaciou siete zakladnych 8$kol a so
zriadovanim zmieSanych tried v snahe eliminovat rasovu segregaciu. Podobné
aktivity sa udiali v Toronte, Londyne alebo Sydney (Danek, 2013). Cielom
radikélnej geografie bolo odhal’ovanie nalichavych problémov miestnych komunit
a ponukat’ konkrétne rieSenia ¢o najpriamej$im sposobom.
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K zviditeI'neniu radikalnej geografie na akademickom poli prispeli v roku 1969
dve udalosti (Peake a Sheppard, 2014):

e miting Asociicie americkych geografov, na ktorom sa prvy krat objavila
a vyclenila skupina radikdlnych geografov
o vznik ¢asopisu Antipode.

Kedze prevladajuca priestorova paradigma geografie ¢lanky radikalnych
geografov odmietala publikovat’ v renomovanych americkych ¢asopisoch (4nnals
of the Association of American Geographers, Economic Geography), z iniciativy
Studentov na Clarkovej Univerzite vznikol ¢asopis Antipode, ktory prezentoval
rozne témy: imperializmus, chudoba, geta a AfroameriCania, Zeny, Americka
indianska geografia, prostredie a priroda, migracia a iné. Richard Peet, ako Cerstvy
absolvent Berkeley Univerzity sa po prichode na Clarkovu Univerzitu ujal
editorskych prac na ¢asopise. Zaciatky Casopisu oznacil ako rozpacité, prace boli
teoreticky vel'mi jednoduché, alebo az prili$ eklektické a empiricky popisné (Peake
a Sheppard, 2014).

Filozofické a metodologické vychodiska radikalnej geografie

Pri zrode a rozvoji radikalnej a neskor marxistickej geografie stali tri filozoficko-
teoretické prady:

e Marxizmus
e Strukturalizmus
e Kritické teorie

Hlavnym predstavitelom marxistickej tradicie v socidlnom mysleni bol Karl
Marx (1818-1883), ktory prevzal od Hegela myslienku dialektického konfliktu,
s tym rozdielom, Ze ju neaplikoval na svet hodndt, vyznamov a idealov, ale na
materialny svet kapitalizmu. Marx ukazal, ze na zaklade teorie socialnej zmeny
mozno v dejindch Tludstva identifikovat odlisné sposoby vyroby, ktoré
charakterizuju tri historické formy spolocenského usporiadania: feudalizmus,
kapitalizmus a komunizmus (Palumbo a Scott, 2006, s. 77). Klacovou
myslienkou dejin spolo¢enského vyvoja je dialektika triednych (vyrobnych)
vztahov a vyrobnych sposobov, ktoré predstavuju fundamentalny zéklad, od
ktorého sa histéria odvija — historicky materializmus. Hybnou silou historického
materializmu je myslienka nevyhnutej materialistickej dialektiky medzi dvoma
spdsobmi vyroby. Marx tvrdi, ze dejiny vsetkych doterajSich spoloc¢nosti st
dejinami triednym bojov:

Slobodny a otrok, feudal a poddany, cechovy majster a tovaris, stali
vzdy proti sebe vo vecnom protiklade, ktory sa zakazdym koncil
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revoluénym pretvorenim celej spolo¢nosti. Modernda burzoazna
spolocnost, ktora vziSla zo zaniku feudalnej spoloc¢nosti, triedne
protiklady nezrusila. Cela spolo¢nost’ sa Stiepila na dva velké, proti
sebe stojace triedy: burzoaziu a proletariat. Objavenim Ameriky sa pre
burzoéziu otvorili nové moznosti. Rozvoj kolonializmu a vymenny
obchod s koléniami spdsobili rozvoj trhu, dopravy, priemyslu, ktoré
boli revoluénymi prvkami v rozpadajicej sa feudalnej spolocnosti,
pretoze povodny vyrobny spdsob nestacil rasticemu dopytu. Cechovy
sposob a manufaktiry boli vytlatené velkymi priemyselnymi
komplexmi, cechovych majstrov a priemyselny stredny stav nahradili
priemyselni milionari. Teda vidime, ze moderna burzodzia je
produktom dlhého vyvojového procesu viacerych prevratov v sposobe
vyroby a vymeny tovarov (Marx a Engels, 1983, s. 11-15).

Marx tento mechanizmus socidlnej zmeny nepovazoval za absolitne
nevyhnutny, chapal ho v podobe masovych historickych nahodnosti a pripustal
moznost’ spitného pohybu a ndhodnych zvratov. Rovnako tak netvrdil, ze vyvoj
dejin bude bezpodmienecne smerovat ku komunizmu. Marx dokazoval, Zze
logickou analyzou ekonomickej Struktary kapitalizmu mozno odhalit’ niektoré
vlastnosti spolocnosti, ktoré uz prekonala (Cernik a Vicenik, 2011, s. 188-189),
s ktorymi bude nevyhnutne konfrontovana aj kapitalisticka spolo¢nost’.

Dolezita je myslienka vyznamu ekonomiky pre vyvoj spolo¢nosti. Marx tvrdil,
ze myslienky, nazory, postoje, moralka nemo6zu byt oddelené ekonomiky, ale
existuji ako jej dosledok (Nayak alJeffrey 2011, s. 74). Socialne a politické
procesy maji pdvod v materidlnych Zivotnych podmienkach. Vyrobné vztahy
a vyrobné sily tvoria realnu (ekonomicku) zakladiu, nad ktorou sa dviha politicka
a pravna nadstavba (Cernik a Vicenik, 2011, s. 118).

Zakladom pochopenia historického materializmu je poznanie dvoch terminov:
ekonomicka zakladna a nadstavba. Marx tvrdil, Zze medzi ekonomickou
zakladnou a nadstavbou je dialekticky, podmieneny, dynamicky a neustale meniaci
sa vztah. Ekonomickd zakladia je vyjadrend vyrobnymi silami, ktoré¢ zahfiiaji
stroje, technoldgie, inovacie alebo prirodné zdroje a vyrobnymi vztahmi, ktoré su
ustanovené vlastnickymi vztahmi alebo duSevnymi pravami (vztahom kapitalistu
a pracovnika). V kapitalizme rozoznavame dve triedy. Vladnuca trieda vlastnikov
kapitalu ovlada vyrobné sily aZije zprace pracujucej triedy. Kapitalisti si
privlastiiuju vynos ziskany z prace pracujlicich v podobe nadhodnoty. Nadstavba
existuje v podobe formalnych (Stat, inStitucie) a neformalnych (naboZenstvo,
kultara, rodina) $truktir a istym sposobom zavisi od ekonomickej zakladne, ktora
ich produkuje a pretvara. Vyrobné sily st dynamickej povahy su produktom
intelektualnej c¢innosti Cloveka, naopak vyrobné vztahy st relativne statické,
institucionalnej povahy.
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V zaciatocnej faze vyvoja kazdého sposobu vyroby ponuka spolocny prienik
vyrobnych sil a vyrobnych vztahov viaceré moznosti ako hromadit’ a reprodukovat’
bohatstvo. LenZe v neskorSej faze vyvoja socialne a politické Struktary a vyrobné
vztahy v ramci trhu price nedokdzu efektivne reagovat’ na vsetky inovacie
a produkty technologického pokroku (vyrobné sily) (Cresswell, 2013, s. 127-128).
Z tejto dialektiky medzi vyrobnymi vztahmi a vyrobnymi silami sa rodi socidlny
a triedny konflikt, ktory vedie k revolu¢énym zmenam.

Aj tu vznikaju rozne interpreticie vztahu zékladne a nadstavby. V duchu
Stalinského ucenia sa zakladiia (ekonomicky systém) a nadstavba (socialny,
politicky a kulturny systém) zacali ukazovat’ v protiklade ako pri¢ina a nasledok,
ako nie¢o materialne a idealne (Cernik a Vicenik, 2011, s. 118). V tomto kontexte
je cCasto diskutovany vztah ekonomickej zékladne a kultury. Geografi by oblast’
kultiry cheeli reinterpretovat’ ako stiCast’ ekonomickych vzt'ahov, ktora je zasadena
v ekonomike s vlastnym symbolickym kapitdlom, potrebnym pre rozvoj
ekonomiky (Nayak a Jeffrey 2011, s. 77).

Svajéiarsky lingvista Ferdinand de Saussure (1857-1913) tvrdil, e za
vSetkymi formami socidlnej komunikacie najdeme jazykovy systém, Struktiru,
ktora sa sklada zo znakov. Znaky obsahuju pojmy a vyznamy (obrazok 8). Lenze
na rozdiel od tradicného pristupu k Studiu jazyka, ktory zdoraznuje vertikalne
vztahy medzi pojmami a vyznamami, de Saussure uprednostiiuje horizontalne
vztahy medzi znakmi. Vzt'ahy medzi pojmami a vyznamami nie su fixné, ale
arbitrarne ('ubovolné) ustanovené na zaklade socialnej konvencie. Tedria
semiotiky — veda o znakoch — bola zaloZena na tvrdeni, Ze jazykové znaky davaju
zmysel len prostrednictvom vztahu k inym znakom a nie vo vztahu k javom, alebo
objektom. (Ashenden, 2006). Semiotika zdoéraziuje relaény charakter vyznamu.
Jazyk je potom koncipovany ako systém horizontilnych vztahov. Obrazok 8
priblizuje rozdiel medzi historickym a Saussurovym pristupom k chapaniu jazyka,
ked’ vyznam a pojem tvoria znak, resp. konkrétny jav ¢i objekt.

Vyznam

i

Vyznam

i

Vyznam

ih

v

Pojem

v

Pojem

v

Pojem

Obrazok 8 Struktiira jazyka (Peregrin, 2008, s. 78)
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To znamena, ze podobné, alebo rovnaké pojmy (slova) mozu nadobudat’ rézne
vyznamy, alebo oznafovat’ rdzne veci. Napriklad, kritériom rozliSenia medzi
rieckou a potokom je v slovencine velkost’ toku, zatial’ o v pripade francuzstiny to
je skuto€nost’, ¢i sa dany tok vlieva do mora, alebo nie (Blazek a Rochovska,
20006), alebo ak star$i 'udia oznacia nieo za ,,brutalne* zvycajne maji na mysli
negativne veci, na rozdiel od dnes$nej mladeze, ktora oznacenie ,,brutalne* pouziva
aj vkontexte nieCoho ,uzasného*. Tato ,svojvolnost znakov* znamena, Ze
vyznam pojmov nie je jednoznacne dany, ¢o je jeden z dovodov, preco slova
vyzaduju interpretaciu (Cloke a kol., 2004, s. 320).

Claude Lévi Strauss (1908-2009) je predstavitel antropologického
Strukturalizmu, ktory priniesol Strukturalizmus do socidlnej teérie. Zaoberal sa
Studiom kultary a tvrdil, Ze hlboko pod vrstvami kultirnej rozmanitosti je ukryta
spolo¢na Struktira. Strukturalistickii analyzu aplikoval na $tadium mytov
a mytoldgie. Upozornil na to, Ze ak chceme mytom porozumiet’ treba skiimat’ ich
Strukturalnu dialektiku (Zivot vs. smrt, priroda vs. kultura, Cas vs. priestor)
(Murdoch, 2006). Domnieval sa, ze pri Stadiu mytov je dolezity nielen obsah, ale aj
Struktira, dejova postupnost’, kontrastnost’ vytvarajuca celkovy pribeh. Jednotlivé
prvky mytov uvazované oddelene nedavaji zmysel. Ich zmysel sa vynori az vtedy,
ak sa zameriame na ich vzajomné vzt'ahy a usporiadanie v kontexte jedného
celku. Medzi vSeobecné myslienky, ktoré obohatili socialnu a kultirnu teoriu,
patria uvahy o nadradenosti celku nad jeho Castami (Ashenden, 2006, s. 274).
Strukturalizmus tak pracuje s myslienkami holizmu, pretoze tvrdi, Ze jednotlivé
formy kultirneho vyjadrenia nemozno redukovat’ na jednotlivé Casti, ale chapat’
ako stcast’ Struktury alebo systému vztahov.

Peregrin (2008) tvrdi, Ze na zaklade tychto poznatkov sa postupne zacal rozvijat’
Strukturalisticky pohlad na cloveka a na spolocnost. Zo Strukturalistického
hladiska, ¢lovek ma za asistencie akéhokol'vek kultirneho, alebo ekonomického
materialu neustalu potrebu vytvarat’ Struktury (Sablony). Tato potreba sa realizuje
nielen v jazyku a mytoch, ale aj v priestorovom spravani, prostrednictvom vyroby
a spotreby (nakupovanie, stravovanie, obliekanie). Cielom antropologického
Strukturalizmu bola snaha preniknut’ pod povrch kultirnych artefaktov a zamerat
sa viac na mechanizmy vzniku tychto $truktir, ako na I'udi a ich aktivity.

V 50. a 60. rokoch sa kontinentdlna filozofia vyrazne odklonila od
fenomenologie a existencializmu. Povodne lingvisticky a antropologicky
Strukturalizmus naSiel oporu v marxizme sa stal prevladdajucim filozofickym
myslenim v Europe. V socialnych vedach sa etabloval ako (zapadny) marxisticky
Strukturalizmus. Luis Althusser (1918-1990) povazoval marxizmus za skuto¢ni
teoretickll vedu o fungovani kapitalizmu. Na rozdiel od ortodoxného (Stalinského)

marxizmu Sovietskeho typu, ktory presadzoval priamy ekonomicky a technicky
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determinizmus, riadeny centralistickymi politickymi Struktirami, Althusser
zastaval nézor nepriamej pri¢innej suvislosti medzi prvkami spolo¢nosti
arelativnej nezavislosti marxistickej tedrie na ideoldgii Statnej moci. Vysledky
tohto usilia boli zaznamenané v oblasti regiondlneho rozvoja v teérii svetového
systému, v tedridch zavislosti a v regulacnych pristupoch (Peet a Thrift, 1989).

Roland Barthes (1915-1980) nacrtava d’alsi osud Strukturalizmu. Murdoch
(2006) tvrdi, ze Barthes sa postupne odputava od striktne formalizovaného
pristupu, ktory vyvinuli jeho predchodcovia a sustred’'uje pozornost’ na kombinaciu
analyzy Struktary jazyka (textu) so subjektivnym hodnotenim aktéra, ktory kona
v ramci urcitého socialneho kontextu. Barthes vysvetluje, Ze neexistuje jediny
a definitivny vyznam, ktory by bol zakédovany v texte. Rovnako tak ani Citatelia
nie si naprogramované stroje interpretujiice text rovnako. Pochopenie vyznamu
preto nemozno dosiahnut’ len vedeckou analyzou Struktury. Doélezita tlohu pri
tvorbe vyznamu zohrava Citatel’ ako aktivny aktér v procese tvorby zmyslu. Tym,
7e existuje viacero interpretatorov, autorove texty ziskavaji nadbytok vyznamu.
»Zrodenie Citatel'a musi byt zaplatené smrt'ou autora“ (Barthes, 2006, s. 77).

Tento posun z vedeckej analyzy formalnych Struktir smerom k akceptovaniu
vplyvu Citatel’a, interpretdtora, sa povazuje za vyznamny krok k formovaniu
nového myslienkového pradu poststrukturalizmu (kapitola 13.2). V kontexte
socialnych vied potom moézeme tvrdit, ze aj ekonomické pristupy, socidlne
politiky, kultirne prejavy su otvorené réznym interpretaciam, pretoZe neexistuje
jediné vysvetlenie, jediny rezim pravdy.

Kritické tedria spolo¢nosti sa objavila v 20. rokoch 20. storoCia. Frankfurtska
Skola nadviazala na nemecka S$kolu idealizmu a marxizmu a spociatku bola
zamerana na kritiku tradi¢nej pozitivistickej tedrie, ktora preferovala technické
zaujmy pred praktickymi (Peet, 1998). KedZe sa kriticka teodria vyvijala v obdobi
silnejiceho fasizmu a kolabujuceho kapitalizmu, snazila sa byt kritickou
alternativou. InSpiraciu Cerpala z Hegelovej dialektiky a marxizmu. Neskor sa stava
interdisciplinarnou oblast’ou prepajajucou socioldgiu, filozofiu, kultirnu analyzu a
politick ekonémiu, ktora sa vzt'ahuje nielen k vyrobnym vzt'ahom kapitalisticke;j
ekonomie, ale aj k socialnym a kultirnym vztahom v kapitalizme (Keller, 2006).
Frankfurtski kriticki teoretici napr. Max Horkheimer (1985-1939), Theodore
Adorno (1903-1969) alebo Jiirgen Habermas (*1929) boli kriticki voci
ideologiam, kapitalizmu, medzinarodnym korporaciam, Stitnej byrokracii,
kultirnemu priemyslu a masovej kultiry. Tvrdili, Ze systém kultirnej vyroby je
ovladany reklamou, komer¢nymi a individualnymi z&ujmami sliziacemu
konzumnému kapitalizmu (Kellner, 2006).
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Vyvrcholenie kritickej teérie nachadzame v Habermasovom diele ,,Pozranie a
ludské zaujmy*, v ktorom rozlisil tri typy poznavacieho zaujmu ludi vo vede
(Phillips, 2009):

e Technicky zaujem o znalost objektivnej reality pomocou experimentov
a vysvetlenia — empiricko-analytické vedy

e Prakticky zaujem o znalost subjektivnej reality pomocou porozumenia
a interpretacie — hermeneutické vedy

¢ Emancipacny zédujem o znalost’ spolo¢nosti pomocou prepdjania tedrie a praxe,
racionality a moralky — kritické vedy

Habermas bol presvedCeny, ze emancipacna povaha kritickej socialnej vedy
spaja dohromady zaujem prirodnych vied o kauzalne vysvetlenie a zaujem
hermeneutickych vied o historické a kultirne porozumenie (Kellner, 2006). Jeho
idealisticky pohl'ad na svet bol kritizovany z viacerych stran za to, ze nadalej
obhajuje modernitu a osvietenecky projekt, privileguje poznatkova bazu zapadnych
filozofii — eurocentrizmus a naivne veri, zZe poznatky zarucuju slobodu (Phillips,
2009).

Obrat k marxistickej geografii

..........

nachadzala v anarchistickej tradicii (kapitola 4.6.3), avSak rozhodujuce argumenty
nasla v marxistickej filozofii. V 70. rokoch 20. storocia stila podobna spolocenska
objednavka pred americkou geografiou. Peet a Thrift (1989) tvrdia, ze radikalna
geografia vznikla ako reakcia na krizu kapitalizmu v dvoch rovinach:

e angaZovanie USA vo vojne vo Vietname — boj o krajiny treticho Sveta a
e prepuknutie socialnych hnuti v mestach v boji za T'udské prava a socialnu
spravodlivost’.

Kriza kapitalizmu bola dostatoénym impulzom na to, aby sa radikalna geografia
postupne pretransformovala v marxisticka geografiu. Podl'a niektorych radikalnych
geografov radikalny pristup v geografii nebol dostato¢ne radikalny. Berry (1972)
rozlisil dve skupiny radikalnych geografov. Jeden prud uplatioval reformisticko-
liberalne zmeny kapitalistickej spolocnosti. Priestorovy geograf Richard Morril,
ktory sa zapajal do diskusii radikalnych geografov si uvedomoval rizika revolucii
ainych zavaznych spolocenskych zmien, preto myslienky ,Novej Tlavice
nezdielal, podla ktorej je revolucia jedinym spdsobom ako dosiahnut’ zmenu.
Namiesto toho navrhol sériu postupnych malych krokov (navrhovanie
priestorovych rieSeni socidlnych problémov prostrednictvom Uzemného
planovania), ktoré mozu v kone¢nom doésledku viest' taktiez k radikdlnym
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spolocenskym zmenam (Matlovi¢ a Matlovi¢ova, 2015). Za rovnako liberalno-
reformisticky prud radikélnej geografie sa povazovali aj expedi¢né hnutia, ktoré
ponukali rieSenia socialnych problémov aktivizmom a participaciou.

Druhy, marxisticky prid predstavuje radikalnejSiu verziu zmeny humanne;j
geografie a spaja sa s premenou liberalneho v marxistické myslenie spolocnosti.
Marxisticki geografi vychadzali z predpokladu, ze priciny priestorovych nerovnosti
a socialnej nespravodlivosti (getd, socialne vylic¢ené obyvatel'stvo, kriminalita,
diskriminécia) su zakorenené v kapitalizme. Aktéri kapitalistického systému sa
neusiluji o socidlnu spravodlivost’, ale o ekonomicku efektivnost. Peet (1977, s.
17) uvadza dva momenty rekonstrukcie teoretickej bazy radikalnej geografie:

o kritika existujucej prevladajicej (pozitivistickej) paradigmy v geografickom
mysleni
e prienik socidlnych tedrii (marxizmus) do geografickej tedrie.

Marxisticka geografia Davida Harveyho

Marxisticky pristup v (radikalnej) geografii rozpracoval David Harvey (%1935)
(pozri raméek 8). Nova filozoficki platformu nasSiel v marxizme. Kym
fenomenologia vidi geograficku realitu prilis$ idealisticky, pozitivizmus zase prili$
abstraktne a technicky, tak materializmus zrkadli problémy kazdodennej reality.
Preto marxizmus ponuka adekvatnu interpretaciu socidlnej reality, v ktorom sa
uspeSne prekryvaju vsSetky tri vedecké pristupy: pozitivizmus, fenomenologia
a materializmus. Medzi pozitivizmom a marxizmom videl zasadny rozdiel v tom,
7e pozitivizmus sa jednoducho snazi porozumiet’ svetu, zatial' o marxizmus sa
snazi svet zmenit. Bol presvedceny, Ze dozrel ¢as na revoliciu v geografickom
mysleni (Harvey 1972, s. 6-7).

Harvey nachadzal v marxistickej filozofii mnoho vysvetl'ujicich momentov pri
rozpracovani problematiky getoizacie miest a socialnej spravodlivosti v mestach.
Tento zasadny pocin skompletizoval v diele ,,Socidlna spravodlivost a mesto
(Harvey, 1973). Kniha je rozdelena na dve casti. Prva sleduje liberalno-
reformisticku perspektivu pri navrhovani priestorovych zmien formou urbanneho
planovania v prospech spravodlivejSej politiky byvania v mestskych castiach
americkych miest. V druhej Casti knihy, ktort nazval marxistické formulicie,
navrhol problém riesit’ revolu¢nym sposobom. Kritizuje geografiu ako priestorovi
vedu a pri hl'adani suvislosti medzi socialnymi procesmi a priestorovymi formami
vyuziva marxisticki analyzu. Getd, centrdlne obchodné zény a suburbanne
rezidencie sa formuji v dosledku vytvarania nadhodnoty a jej cirkulacie
prostrednictvom trhu s nehnutel'nost’ami.
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Harvey (1972, s. 8-9) uz nepotrebuje verifikovat' faktické skutoCnosti, ze
chudobni sa koncentruju tam, kde im to ich ekonomické podmienky dovoluju.
Navrhuje, aby sa na miesto d’alSich, lepSie kalibrovanych modelov priestorovej
Struktiry miest predlozila tedria, ktora objasni pri¢iny formovania geta. Ak je
tymto mechanizmom trh s nehnutel'nost’ami, potom ho treba odstranit’ a nahradit’
inym mechanizmom organizacie trhu s byvanim. Modely mestského trhu
s pozemkami od von Thiinena po Alonsa a Mutha povazuje za kontrarevolu¢né,
pretoze formalna spravnost’ tedrii len potvrdzuje existujuce socialne nerovnosti,
neponuka spdsoby ako vytvorit' spravodlivejSiu spolocnost’ a brani skutocnej
revolicii v mysleni (Harvey, 1972, s. 10-11).

Ramcek 8 David Harvey

David Harvey absolvoval doktorandské Studium na Cambridge University v roku
1962. V 50. rokoch bola britskd geografia zamerand na regionalne Studie
a historicku geografiu. Jeho téma dizertacnej prace sa venovala aspektom zmien
v pol'nohospodarskej a ruralnej krajiny (na priklade produkcie chmelu) v regione
Kent v obdobi 1815-1900 (Castree, 2011a, s. 234). Cambridge nebol len miestom
historicko-geografickych stadii, ale aj centrom kvantitativnej geografie, kde
posobili vyznamni priestorovi geografi Chorley a Haggett.

Jeho presun do Bristolu znamenal obrat k priestorovej vede. V roku 1968 dopisal
zasadné metodologické dielo ,,Vysvetlovanie v geografii, ktoré vyslo o rok neskor.
V knihe polozil zaklady vedeckého vysvetlovania; poukazal na vyznam teorie,
hypotéz, zdkonov a modelov v geografii. V tom case trval na rozdeleni filozofie
a metodologie. Tvrdil, ze filozofické otazky nie su predmetom geografickych
vyskumov. Presadzoval aspekty logického vysvetlenia pred filozofickymi
aspektmi. Na druhej strane deduktivno-nomologicky model prevzal od filozofov
prirodnych vied ako Hempel, Carnap (Gregory, 2006, s. 3-4).

Zlomovy moment v jeho vedeckej kariére suvisel s prichodom na Johns
Hopkinsovu univerzitu v Baltimore v roku 1969 v ramci interdisciplindrneho
programu zaoberajiceho sa geografiou a environmentalnym inzinierstvom.
V meste bol konfrontovany s udalostami, ktoré kabinetny priestorovy geograf len
tazko zazije. Videl horiace mesto, ktoré zazivalo obcianske nepokoje spojené
s rasovou diskriminéciou, chudobou a odporom voci vojne vo Vietname Harvey sa
pripojil ku komunite mladych Studentov, ktori hl'adali rieSenie socialnych
problémov v Marxovej praci.

Podl'a Barnesa (2006, s. 40) odmietnutie pozitivistickej vedy sluziacej politickym
cielom a jeho zaujem o Marxa vyplyval z viacerych okolnosti. UZ ako Studentovi
Cambridgu mu bola predstavena Marxova praca. Dalie politické udalosti z roku
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1968 (Studentské nepokoje v Parizi, vrazdy M. L. Kinga, R. Kennedyho) ho
postupne nutili zamyslat’ sa nad tym, ktoré tedrie su pre spoloc¢nost’ relevantné
a vedu k spravodlivejSej spolocnosti. Ako piSe sam Harvey ,,bolo absurdné pisat
vedecku pracu (Vysvetlenie v geografii) a pritom sa pozerat ako kolabuje svet
takmer na kazdom mieste. Ocitol som sa v pasci medzi tym co sa deje vo vnutri
geografie a ¢o sa deje vo svete* (Harvey, 2006, s. 187). Zacinal hl'adat’ sposoby
ako prepojit’ akademicku cinnost’ so socidlnym kontextom, ktory bol presyteny
réznymi spoloCenskymi problémami. Aj tu sa prejavuju znaky dialektiky, metody,
ktoru d’alej aplikoval na fungovanie kapitalizmu v priestore.

Harvey marxistické myslienky predstavil na mitingu Asociacie Americkych
geografov v Bostone v roku 1971 a v prispevku ,,Revolutionary and counter
revolutionary theory in geography and the problem of ghetto formation*. Svojim
myslenim ovplyvnil R. Peeta, editora radikalneho casopisu Antipode a marxisticka
geografia sa tak postupne etablovala v rdmci socidlnej a ekonomickej geografie
(Barnes, 2006).

Urbanny sociolég Manuel Castells (1977) prispel k tejto diskusii, ked’ tvrdil, ze
v mestach existuji priestory (re)produkcie pracovnej sily a kolektivnej spotreby.
Kultrna urbanizacia ako forma kolektivneho vyjadrovania identity miest je
vyrazne v defenzive a existuje ako dosledok ekonomickych zaujmov. Centralne
zOony miest sa s prechodom k postindustridlnej spoloc¢nosti zacali obsadzovat
rozvijajicim sa sektorom sluzieb, stali sa predmetom triedneho boja, investi¢nych
Spekulacii (procesu gentrifikdcie) a vzniku novych foriem kapitalu. V niektorych
pripadoch to znamenalo masivne vyludiovanie a utek nizkoprijmovych skupin
obyvatel'stva mimo centralnu zonu. (Sub)urbanizacia tak sluzi kapitalizmu, aby
riesila problémy ekonomického rastu (Zukin, 2006).

V diele ,.Limity kapitalu“ Harvey (1982) rozvinul marxistické myslenie
v humannej geografii, ktoré je povaZzované za vysoko teoretickll pracu zalozenu na
abstraktnej argumentacii fungovania kapitalizmu a za geograficky ekvivalent
Marxovho ,,Kapitalu“. Podla Castree (2008, s. 63) Marxovym ,,Kapitdlom* sa
Harvey inspiroval pre dva dovody. (1) Marx ponuka spdsoby ako preniknut’
k hlbinnym pri¢inAm socidlnej nerovnosti, ktoré sa priestorovi geografi
nepokis$aji zmenit, ale len zmiernit' prostrednictvom regionalnej a verejnej
politiky a (2) Marx si uvedomoval ddlezitost’ poznatkov, ktoré maju silu zmenit
svet. Aby poznatky nadobudli skutocny vyznam musia slazit® spolocnosti,
predovsetkym pracujicej triede. Pojem ,limity* kapitalu Harvey chape v dvoch
rovinach Castree (2008, s. 66):

¢ nedocenenie geografickych aspektov (priestoru) v Marxovej teorii
o sam kapitalizmus ako ekonomicky systém ma svoje nedostatky (limity).
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Kapital je esenciou kapitalizmu. Predstavuje proces, do ktorého su vkladané
peniaze, aby priniesli d’al§ie peniaze. Ddlezitd je plynulost’ kapitdlu, jeho neustaly
pohyb, pretoze kazdé preruSenie procesu hrozi stratou, alebo znehodnotenim
vynalozeného kapitalu. Harvey (1975) rozoznava imobilny a mobilny kapital.
Imobilny kapital je priputany k ur¢itému miestu a spifia definiciu vybudovaného
prostredia. Na to, aby cirkulacia kapitalu prebichala musia byt vybudované Styri
typy prostredia: (1) vyroba (tovarne), (2) spotreba (obchodné centra), (3)
reprodukcia (domy/nehnutel'nosti) a (4) komunikacie (letiska). Imobilny kapital ma
ta vlastnost’, Ze vyzaduje udrzbu a pouzivanie. Niektoré z tychto vybudovanych
prostredi st narocné na financovanie a svoj zisk generuju az v dlhodobom
horizonte (napr. dial'ni¢né poplatky) (Castree, 2008, s. 66-68).

Mobilny kapital je mozné premiestnit’ z jedného miesta na iné. St to produkty
a sluzby ako potraviny, nabytok, auta, Sport, kultara, ktoré vyzaduju k svojej
¢innosti investicie do konkrétnej imobilnej formy kapitdlu; (autd potrebuju
dialnice). Tato forma kapitalu vyzaduje rychlejSiu cirkulaciu v oblasti produkcie
a spotreby, inovativnych postupov a hl'adania novych trhov. Snazi sa byt dostupna
takmer okamzite a pokryvat’ ¢o najvacsi trh.

Marx nachadzal a uplatiioval dialektiku v kazdodennom zivote medzi sférami
vyroby a spotreby. Rozpory plynlce z tohto vzt'ahu st pripisované kapitalistom,
ktori bez ohl'adu na realnu kupyschopnost’ obyvatel'stva sleduju svoje ciele (zisky)
a produkuju nadprodukciu. Tento nesulad produkuje ekonomické krizy (Castree,
2008). Harvey ukazal, Zze termin dialektika je obsiahnuty v procesoch, tokoch
a vztahoch kapitalistického systému, ktoré su v Case nestabilné, plné rozporov,
vedid k docCasnym cCasovo-priestorovym Struktiram, neustdlej transformacii
systému, k vzniku a zaniku elementov alebo Struktir systému.

Zakladna otazka marxistickej geografie stoji takto: ako riesit’ krizu prebytku
kapitalu? Prebytok kapitalu alebo nadmernt akumulaciu mozno vysvetlit’ tak, ze
je to vytvoreny zisk (nadhodnota). Podl'a Harveyho (2012, s. 111-112) absorpcia
prebyto¢ného kapitalu je mozna len v kapitalistickej spotrebe, ktora je dvojakého
druhu: (1) cast nadhodnoty sa spotrebuje na vlastné prijmy, ktoré idi na
zakladné potreby a luxusné tovary a sluzby a (2) druha Cast’ sa znovu investuje.
Lenze v prvom pripade narazame na fyzické limity spotreby. Potom skuto¢nou
odpoved’ou ako riesit’ krizu prebytku kapitalu je reinvestovanie kapitalu. Dnesny
dopyt po expanzii konzumuje prebytky tovarov a sluzieb vyprodukovanych vcera.
To, €o sa javi ako problém nedostato¢nej spotreby sa obmedzuje na problém, ako
najst’ investicné prilezitosti pre ¢ast’ v€era vyprodukovaného prebytku.

Znamena to, Ze vCera zarobené peniaze je potrebné okamzite vloZit® do obehu
ako novy kapital, pretoZze peniaze, ktoré stoja negeneruji zisk a stracaju doveru na
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finan¢nych a investi¢nych trhoch. Na prekonania ¢asovej medzery medzi vCerajsSim
prebytkom a dneSnym reinvestovanim sa vyvinuli rézne druhy finanénych
produktov (aver), ktoré vytvaraju rizikéa zadlZenosti.

Produkcia priestoru: priestorové zaplaty

Termin, ktorému Harvey pripisal priestorovii povahu je priestorova zaplata.
Podla Harveyho (2012) donucovacie zakony konkurencie nutia finan¢né
korporacie a $taty ziskavat’ vyhody plynuce z lepSieho ovlddania priestoru a Casu.
Bud’ najdete novl technoldgiu, know how, alebo expandujete svoju produkciu do
geografického priestoru — priestorova zaplata. Téato priestorova zaplata je doCasna
alen odd’aluje krizu kapitalizmu, ktora sa objavi v eSte vicSej sile. Priestor je
potom prirodzene nerovnomerny, pretoZze vyplyva z povahy kapitalizmu
a nadmernej akumulacie kapitalu v niekol’kych miestach.

Harvey tvrdi, ze kapitalisti sa snazia vyrieSit krizu nadmernej akumulacie
kapitalu prostrednictvom Casovej zaplaty (temporal fix) a priestorovej zaplaty
(spatial fix). Riziko kriz sa docasne vyriesi tak, ze sa zrychl'uje investovanie do
roznych novych poddb imobilného a mobilného kapitalu — docasna zaplata.
Docasna zaplata je spdsob ako sa vysporiadat’ s obdobiami hospodarskych cyklov,
kedy jednoducho povedané stary kapital superi s novym, stara technologia s novou
alebo stary trh s novym. Ak (re)produkcia akumulécie kapitalu narazi na hranice
svojich moznosti, hl'adaju sa nové spdsoby, kde a ako ho absorbovat’.

Termin priestorova zaplata odkazuje na proces rieSenia nadmernej akumulacie
kapitalu v priestore (Harvey, 1975). Priestorové zaplaty s spojené s cirkulaciou
financného kapitalu a investicii, ktoré su vkladané¢ do fixného (imobilného aj
mobilného) kapitalu, ktory sa v dalSej faze vyvoja kapitalizmu znehodnocuje
astdva sa priestorovou bariérou jeho rozvoja. Priestor sa tak stava sucastou
produkénych sil a zdkladom fungovania kapitalizmu:

Geograficka expanzia a geografickd koncentracia sa povazuju za
produkt vyrobnych sil a vztahov, snaziaci sa vytvorit nové moznosti
pre akumulaciu kapitalu. Kapital sa tu premiena a zhmotiuje vo forme
fyzicky vybudovaného prostredia (urbanizacia). Investovany kapital
do imobilného prostredia sa casom dostava do pasce niekdajsieho
uspechu. Zisk z povodne vybudovaného prostredia (nehnutel'nosti,
letiskd) sa zmensuje, pretoze na trh prichadzaju novi aktéri, priestor
obsadzuje konkurencia s novymi technologickymi rieSeniami a
organizaénymi postupmi. Tak sa staré geografické prostredie stava v
novych podmienkach kapitalizmu bariérou dalSej akumulacie
kapitalu. Priestor je tak pohlteny ¢asom, ktory pontka progresivnejsie
formy a efektivnejSie spdsoby akumulacie kapitalu (Harvey 2001a
[1975], s. 246-247).
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Obeh kapitalu v priestore je velmi délezity. Harvey (2012, s. 6) vidi tok kapitalu
ako krv pretekajucu nasim organizmom (priestorom). Tato krv je pulzom nasho
zivota. Ak sa zastavi, telo umiera. Preto sa vynaklada vel'ké usilie pri prekonavani
priestorovych bariér, ktoré spomal’uju tok kapitalu:

Ak vznikne v nejakej Casti sveta kriza nadmernej akumulacie kapitalu,
moznostou je export prebytkov kapitalu a prace do novych oblasti,
ktoré sa stavaju novymi produkénymi miestami (tak ako sa udialo
v 19. storo¢i v ase masivnej migracie pracovnej sily z Eurdpy do
USA). V druhom pripade, ak je tato nadmerna akumulécia spésobena
nedostatoénym dopytom po produktoch, potom je najlepSou cestou
otvorenie novych trhov v nekapitalistickych krajinach (nielen ¢inske
skusenosti s integraciou ich medzinarodného obchodu v ramci WTO,
ale aj pad Zeleznej opony v krajinach strednej a vychodnej Eurdpy su
toho jasnym ddkazom) (Harvey, 2001b, s. 26).

Termin priestorové zaplaty znamena, ze kapital vyhl'adava miesta, kde oCakava
tvorbu zisku (teda populacne velké regiony, regiony s lacnou pracovnou silou
a danovymi ulavami). Prezitie kapitalizmu zavisi na prelievani kapitalu medzi
miestami s vysokym potencidlom a nizkym potencidlom na réznych mierkovych
urovniach. Podl'a Harveyho kriza je integralnou sucast’ou kapitalizmu, ktora sa
neda s konecnou platnostou vyriesit,, ale len oddialit’ (Castree, 2008, s. 68).

Preto nastal obrat k financializacii ekonomiky a spolo¢nosti, aby sa vyriesil
problém absorpcie prebytku kapitalu (nadmernej akumulécie). V tomto momente
prichddzaju medzinarodné finan¢né institicie a zoskupenia Statov (WB, IMF,
OECD, G20), ktoré zohravaju rozhodujucu utlohu pri regulovani toku kapitalu
a poskytovani financnych produktov — pdzicky, uvery, hypotéky v ramci
vymedzenych sfér aktivit operujicich v priestore. Harvey (2012, 56-58)
zadefinoval Statno-finanény nexus, kde finan¢né institucie poskytuju tuvery,
odoberaju troky adane, prerozdelujui kapitdl a napomahaji jeho akumulacii
v rukach tzkej skupiny nadnarodnych korporacii a Statny aparat naopak podporuje
konkurenciu tym, ze zavadza protimonopolné opatrenia, ale aj tym, Ze pontka
finan¢né stimuly a danové al'avy. ,,.Zo zdakulisia krizy* je dokumentarny film z roku
2010, ktory mapuje udalosti okolo finan¢nej krizy.

Ako sa financializacia $iri v priestore? Aku tlohu zohravaju konkrétne miesta
finan¢ného sektora? Aky je vplyv financializacie na konkrétne miesta? Wojcik
(2012) uvadza, Ze rozhodujuca sila formujuca socialny priestor sa nachadza mimo
neho a existuje vo forme tokov a interakcii kapitalu (tovary, financie), v sieti
vyrobnych a nevyrobnych vzt'ahov a moci. Nerovnomerny regionalny rozvoj je
vyvolany napidtim medzi miestami a tokom Kkapitalu, o ktory sa lokality
uchadzaja. Mesta, regiony a Staty v snahe ziskat' investicie a kapital vstupuju do
konkurencie s inymi mestami, regiéonmi a krajinami, ¢o znamena, ze vo vnutri
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miest dochadza k neustalej tvorbe socidlnych a environmentalnych konfliktov (o
podu, nehnutelnosti) a k pretvaraniu socidlnych a ekonomickych vztahov
a k zneuZzivaniu politickej moci.

Produkcii priestoru sa venoval aj francuzsky sociolog Henri Lefebvre (1901-
1990), ktory prekrocil koncept fixnosti priestoru. Vo svoje knihe ,,Produkcia
priestoru* z roku 1974 uvadza, ze kazda spolo¢nost, kazdy spOsob vyroby
produkuje svoj vlastny priestor kazdodennosti. Ak su v priestore pritomné socialne
aktivity avztahy absolutny priestor nadobuda socialny a relativny vyznam.
Socialny priestor sa produkuje a zarovenl aj reprodukuje. Socidlny priestor je
produkt a proces zarovein. Pozostava zo socidlnych vztahov produkcie (delba
prace ajej organizacia v podobe hierarchickych socidlnych funkcii) a socidlnych
vzt'ahov reprodukcie (biologické vztahy — rodina, pracovné vztahy a trh prace).
Aby sme lepSie porozumeli vytvaraniu (socidlneho) priestoru Lefebvre zavadza tri
priestorové koncepty, ktoré sa vzijomne prelinaju, zrkadlia konkrétny sposob
produkcie a odkazuju na rézne aspekty kazdodenného zivota — trialektika chapania
priestoru (Lefebvre, 1991, s. 32-39, Osman, 2014, s. 44-46):

e priestorové praktiky su spojené s praktikami kazdodennosti, dennymi rutinami
jednotlivcov a skupin l'udi. Zahinaju produkciu a reprodukciu. Priestorové
praktiky znamenaju fyzicky priestor, ku ktorému sme priputani, vykonavame
v nom fyzické a socidlne aktivity. Priestorové praktiky predstavuju materialny
svet skusenosti.

* reprezenticia priestoru vyjadruje mentalne aspekty priestoru. Priestory map,
planov a konceptov su abstraktné, plné tvorivych myslienok. Vyuzivaju sa
rozne grafické a technické znaky — plany, mapy, modely. Tieto mentalne
konstrukcie sa v ¢ase menia, su produkované a reprodukované a ich hlavnymi
tvorcami su geografi, kartografi, planovaci, urbanisti, socialni inzinieri.

e priestory reprezenticie su priestory prezivané l'ud'mi, tvorené¢ obrazmi,
symbolmi, umenim, hudbou. Ide o alternativne priestory, ktor¢ sii miestom Zivej
interakcie, spolo¢enského odporu a socialneho zapasu, Casto na hrane legalnych
aktivit. Preto su otvorené a neregulované utvarané aktivitami tych, ktori ho
uzivaju.

Produkcia prirody: politicka ekologia

Neil Smith (1954-2012), jeden z viacerych Harveyho Studentov vo svojej knihe
~Nerovnomerny rozvoj: priroda, kapital a produkcia priestoru z roku 1984
(Smith, 2008), zadefinoval tento efekt prelievania kapitalu ako tedriu kolisania
(Matlovi¢ a Matlovicova, 2015, s. 178). Smith, rozpracoval marxisticki geografiu
a predstavil nové konceptualne vyjadrenie vztahu kapitalu, priestoru a prirody

(pozri nizsie). Zadefinoval logicko-historicki konstrukciu produkcie prirody,
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priestoru a mierky, rozliSil rozsah aktivit prvej a druhej prirody a terminom
gentrifikdcia a nerovnomerny rozvoj vstepil geografické vyjadrenie kapitalu. Tvrdi,
ze kapitalizmus produkuje diferenciaciu priestoru, ale dokaze transformovat
samotny priestor a posobit’ na procesy, ktoré ho vyprodukovali (Castree, 2011b, s.
376-377). Geograficky priestor je priestorovou Struktirou, priestorovym procesom
a priestorovym vystupom zarovenl. Tym zadefinoval relacny priestor, ktory sa lisi
od absolutneho prave tym, ze je aktivny, plny priestorovych vztahov a socidlnej
interakcie.

Zakladom vymedzenia produkcie absolitneho a relativneho priestoru je
produkcia prvej prirody a druhej prirody. Podl'a tradi¢ného zapadného myslenia,
ktoré oddelovalo aktivity prirody acloveka je prva priroda clovekom
a socialnymi aktivitami nedotknutd, tak ako ju sformovali prirodné a fyzikalne
zakony. Druha priroda je ¢lovekom pretvorena prva priroda.

Kapitalisticka produkcia a vymena umoznuje transformovat’ absolutny priestor
v relativny, ruralnu krajinu v urbannu; prvotna krajinu v druhotnu. Z toho vyplyva,
ze urbanny a rurdlny priestor neméa zmysel posudzovat’ oddelene, ale chapat’ ich
v nepretrzitom vyvoji ako kontinudlny proces premienania rurdlnej krajiny
v urbannu a naopak. Podla Smitha (2008, s. 119) st absolutny a relativny priestor
rovnako ako prva a druha priroda navzajom prepojené a tento vztah vyjadruje ako
ostrovy absolutneho priestoru a prvej prirody v mori relativneho priestoru a druhej
prirody. Lenze podla Smitha je v Marxovom ponimani jednoty prirody prva
priroda kontaminovana spolo¢nost’ou. Prva priroda je socialne (re)konstruovana
a preto priroda uz ddvno nie je prirodou ako ju pozname. (Cresswell, 2013, s. 133).
Samotny absolutny priestor, oznacovany ako newtonovsky priestor, ktory je videny
ako univerzalny priestor a posobi ako referencny ramec existencie nasej reality sa
podriad’uje vplyvu kapitdlu. Smith uvadza, Ze tak ako sa prva priroda meni
v druhi, tak sa vramci druhej vytvara priroda prva. Vytvaranie autentického
obrazu nedotknutej krajiny v podobe narodnych parkov, turistickych atrakcii
v korunéch stromov ide ruka v ruke s poslanim kapitalizmu generovat’ zisk.

Podla predstavitelov politickej ekologie su ekologické krizy logickym
vyustenim kapitalistickych vyrobnych vztahov. Smith (1998) prirovnava dosledky
globalneho klimatického fenoménu El Nino k finanénym krizam. Smith pontka
rozne ,,metaforické“ priklady, ako moézu lokdlne vzniknuté prirodné hrozby
vyvolat’ krizu globalneho rozmeru a ohrozit’ fungovanie kapitalizmu. Problémy
vtacej chripky, extrémneho, sucha, ni¢ivych zaplav maji velky vplyv na urodu
a kone¢né ceny produktov.

Problémy politickej ekologie mozno vypozorovat v stvislosti s hurikdnom
Katarina v roku 2005 v New Orleans. Do pozornosti prenikol vztah medzi
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environmentalnym poskodenim, socidlnou deprivaciou a prezitim. Ukazalo sa, Ze
najviac obeti zaznamenali obyvatelia CernoSskych S$tvrti lokalizovanych
v najzaplavovejSej oblasti mesta. Ich koncentracia je dosledkom historickych
suvislosti v ramci otrokarskej spolo¢nosti, chudoby a Skolskej segregacie. Podpora
Statu pri odskodnovani obyvatel'ov bola tiez selektivna. Prioritu ziskali vlastnici
poskodenych alebo zni¢enych domov a domy z prendjmu, ktoré obyvali opdt
minoritné etnické rodiny sa do programu priorit nedostali (Nayak a Jeffrey, 2011).

Reflexie slovenskej radikalnej geografie

Slovenski radikdlnu geografiu nemame v umysle spajat’ ideolégiou marxizmu-
leninizmu, ktora sa formovala od 60. rokov 20. storocia tak, ako to deklarovala
rezolucia o teoretickych problémoch geografie (Matlovi¢ a Matlovi¢ova, 2014, s.
187). Dnes radikalna, resp. kritickd geografia tvori pomerne zivli komunitu, ktora
sa angazuje vo verejnych diskusiach a vo verejnom Zivote.

Pavel Sugka sa vo viacerych pracach venuje aktivnemu obéianstvu a politike
premien mestského prostredia Bratislavy. Jeho vyskum v oblasti planovania
a regulacie iIzemného rozvoja mesta Bratislavy naznacuje, Ze mesto straca kontrolu
nad verejnym priestorom a niektorymi lukrativnymi lokalitami jednoduchym
predajom v snahe zabezpelit vyrovnané rozpoCty. Zbavuje sa tak moznosti
podielat’ sa na planovani izemného rozvoja mesta (Suska, 2014). Specidlnym
pripadom ,,prenechanie® verejného priestoru sukromnym aktivitam je kauza PKO.
V kontexte kritickej geografie Suska so Svedom upozoriiujii na dosledky Zivelne;
suburbanizacie v zazemi Bratislavy sposobenou nezodpovednym konanim
predstavitelov miestnej samospravy, investorov a uzivatelov. Tvrdia, ze
Chorvatsky Grob sa  pravdepodobne stane symbolom neodborného
anezodpovedného planovania s dalekosiahlymi nasledkami v socialnej
a environmentalnej oblasti (Suska a Sveda, 2014, s. 242). Rovnako aj Michalko
(2014) kritizuje neoliberalizmus za to, Ze pri vyjednavani so samospravou neustale
diktuje podmienky a navrhuje také zmeny, ktoré nezohladnuji environmentalny
a verejny zaujem, ale zisk zo sukromnych a investi¢nych aktivit. Oblasti geografie
financii, jej hlavné témy a trendy vyskumu spracoval Sopkuliak (2016).
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10. Teodria Strukturacie a humanna geografia
Terminologia

V socialnych vedach sa objavuje nova generacia myslienok snaziaca sa akceptovat’
poznatky zalozené tak na deterministickom ako aj voluntaristickom pristupe.
Deterministicky pristup povazoval za kldc¢ové hmotné a symbolické Struktary
(instittcie, normy, pravidla), priCom zdoraznoval urcujuci vplyv Struktir na
ginnost a reprezentaciu jednotlivca. Struktira oznaCuje pravidelné, rutinné,
vSeobecne ustanovené cinnosti socidlneho Zivota, vztahuje sa k inStituciam
(formalne, ¢i neformalne), prejavuje sa v podobe pravidiel, noriem, zakonov,
predpisov (King, 2006). Voluntarizmus kladol do centra pozornosti individualne
motivy a vol'u Cloveka, jeho aktivity a myslenie, ktoré vychadzali z poznatkov
a skusenosti nadobudnutych kazdodennym Zivotom. Z tejto dichotémie sa vyvinula
tedria Strukturicie (obrazok 9). Podla Giddensa (1984) Strukturicia je proces
tvorby a reprodukcie socidlnych praktik v ¢ase a priestore za Gcasti jednotlivych
aktérov a institucii.

Impulzy rozvoja tedrie Strukturacie

Podla Peeta (1998, s. 149) Berger a Luckmann (1966) predstavili novy pohlad
socialnej reality — socidlne konStruovanu realitu — ktord je vysledkom dvoch
typov poznania: formalneho a kazdodenného. Tieto dva odlisné spdsoby poznania
popisali ako rozdiel medzi poznanim detektiva a poznanim zlocinca. Prvy z nich
ma k dispozicii subor teoretickych nastrojov, druhy praktické skusenosti z ulice.
Socialna realita je tak objektivna a zaroven aj subjektivna (Outhwaite, 2006).

Peet a Thrift (1989, s. 15-19) rozliSuju tri dolezité impulzy rozvijajuce diskusie
medzi $truktirou a 'udskym konanim v humannej geografii:

e Politicky impulz suvisel snastupom novej pravice v 80. rokoch, ktort
v Amerike zastupoval prezident Ronald Reagan a vo Velkej Britanii premiérka
Margaret Thatcherova. Peet (1998, s. 148) tvrdi, ze posun ku
konzervativizmu bol dramaticky a mozno este d’alekosiahlejsi ako politicka
radikalizacia 60. rokov. VIna radikalnych hnuti ustupila a keynesiansky
ekonomicky model bol vystriedany liberalnym modelom. Objavili sa nové
formy politik ekologického a feministického zamerania. Nastup neoliberalnej
politiky umoznil uvolfiovanie a dynamizovanie trhovych interakcii
a obchodnych vztahov medzi ekonomickymi subjektmi, spdsobil vzostup
financializacie spolocnosti a zarovein obmedzil moznosti Statu zasahovat do
chodu ekonomiky. Masova spotreba, segmentacia trhu a flexibilnd akumulacia
kapitalu viedli k zasadnym spolo¢enskych zmenam.
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e Vsocidlnych vedach a humannej geografii sa objavili nové spdésoby
interpretacie vztahu aktér — Struktiara. Spochybnuje sa rozhodujuca tloha
Struktir v ramci marxistickej socidlnej tedrie, kritizuje sa slobodnd véla
¢loveka. Clovek podla humanistov nevstupoval do interakcie s politickym,
ekonomickym a socidlnym dianim vo svete, bol od redlneho sveta odtrhnuty
(Gregory, 1981).

o Teoreticky impulz sa opieral o kriticky realizmus (kapitola 10), ktory vyuzival
abstrakciu ako prostriedok na identifikaciu kauzalnych vztahov jednotlivych
spoloCenskych Struktir, ktoré sa uvolnuju iba za Specifickych podmienok.
Vysledkom bola rekonceptualizacia priestoru, ktora suvisela s dosledkami
procesov deindustrializacie, nastupu informac¢no-komunikacnych technoldgii
anového spotrebného spravania sa spoloc¢nosti, ktoré transformovali
priestorovu organizaciu spolo¢nosti tak, ze lokalne prostredie vtiahli do siete
globalnych vztahov.

Na zéklade tychto troch impulzov pdvodné socidlne tedrie uz neboli schopné
v plnom rozsahu objasnit’ napétie medzi StruktGrou a aktérom, stkromnym
a verejnym, lokalnym a globalnym. Nova socialno-priestorova paradigma mala
vysvetlit’ pri¢iny radikalnej premeny regiondlnych ekonomik a socialnych vztahov.
Zmenil sa aj postoj vyskumnika k spolocnosti, ktory zacal sledovat’ viac svoj
spoloCensky status a reputaciu ako sa ,,odovzdat™ pre rozne obcianske aktivity
v snahe riesit’ spolocenské ulohy (Peet, 1998).

Ziakladné koncepty tedrie Strukturacie: aktér a Struktira

Teoériu Strukturacie rozvinuli v 80. rokoch 20. storoCia britsky sociolog Anthony
Giddens (*1938) a franclizsky socialny teoretik Pierre Bourdieu (1930-2002).
V teoérii Strukturacie Struktura ani aktér nie su hlavnym predmetom vyskumu, ale
samotny akt Strukturdcie, tvorba institucionalizovanych praktik, ktora zacina od
jednotlivcov (Lippuner a Werlen, 2009).

Centralnou myslienkou tedrie Strukturacie je dualita Struktar. Dualita v tom
zmysle, Ze §truktiry su tvorené a pretvarané 'udskym konanim, ale zaroven, v tom
istom Gase, ovplyviiuju ¢innost’ a konanie aktérov. Struktira tak predstavuje zdroj
utvarania ludskych ¢innosti, azaroven aj vystup, zovSeobecnenie l'udského
konania v podobe socialnej praxe. Konanie (¢innost) a Struktury su tak v trvalom
dialektickom vztahu. Existencia viacerych perspektiv vyplyva z dialektiky
Struktar a konania, pretoze na kazdu socidlnu situdciu sa moéZeme pozerat
z pohl'adu struktiry a l'udského konania (Lippuner a Werlen 2009).
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(A) Determinizmus (B) Voluntarizmus

Spoloénost’ Spoloc¢nost’
1
4
Aktér Aktér
(C) Dialekticka reprodukcia D) Strukturdcia
Spolocnost’ Spolo¢nost’
Aktér Aktér

Obrazok 9 Model vztahov medzi spolo¢nost'ou a jednotlivcami (Gregory, 1981)

Giddens tvrdi, ze vo vztahu aktér — Struktira sa schopnost utvarania
(Strukturovania) socialnej reality pripisuje aktérovi socialnej zmeny, pretoze na
rozdiel od Struktiry je obdareny vedomim. NositePom socidlnej zmeny je aktér
(¢lovek). Aktivna reprodukcia socidlnej praxe (Struktiry) je zaloZena na rozliSeni
troch typov skusenosti, ktorymi aktér disponuje (King 2006, Lippuner a Werlen
2009) (obrazok 10):

e Uroven nevedomia — tyka sa podvedomych motivov a tizob ¢loveka, vyjadrené
ako potencidlne ¢innosti — potencidlne konanie,

e uroven praktického vedomia — tyka sa racionalizovanej kazdodennej a rutinnej
¢innosti, ktord nepotrebuje dodatocné vysvetlenie — rutinné konanie,

e uroven diskurzivneho vedomia — tyka sa reflexivity, umoznuje premyslat,
vedome kontrolovat a prehodnocovat’ niektoré zamery alebo ¢iny pocas
samotnej ¢innosti — reflexivne konanie.

Pojem intencionality sa nevnima v prisne fenomenologickej tradicii ako vedomé
a zamerne Cinnosti I'udského konania. Chéape sa v SirSom kontexte, kedy vsetky
¢innosti a aktivity nesu v sebe aj nezamysl'ané dosledky 'udského konania, preto
st vopred nepredvidatené. Tato vlastnost’ zdoraznuje, Ze aktéri socialnej zmeny
a ich aktivity nepodliehaji kauzalnym vzt’ahom. Cudia v skuto¢nosti konaju inak
ako si to naplanovali. Intencionalitu treba chapat’ ako otvoreny, nekonciaci proces
zmeny a nie ako konecny sled naSich aktivit. Znamena to, Ze nezamyslané
vysledky st produktom ludského konania, nie socialneho systému (Lippuner
a Werlen 2009).
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v

Reflexivne konanie

Rutinné konanie Nezamyilané dosledky
konania

Potencialne konanie

1

Obrazok. 10 Model toku l'udského konania v teérii Strukturacie (zdroj Giddens,
1984)

Struktira je tvorena z pravidiel a zdrojov. Pravidla su urditym vzorom
socialnych situécii, ktoré nielen obmedzuju, ale aj umoziuju cely rad moznosti.
Giddens rozliSuje normativne (zakony) a interpretativne (vyznamy) pravidla. Pri
zdrojoch rozlisuje

o alokativne, ktoré st dané schopnostami jednotlivca pracovat’ a narabat’
s vecami fyzického prostredia

e autoritativne sa tykajuce sa socidlnych vztahov. Struktira zahffia v sebe
aj moc, ktora postihuje nedodrziavanie pravidiel.

To znamena, Ze Struktira neexistuje mimo konania ludi a zaroven ludské
konanie je zakorenené v pravidlach a zdrojoch (Dyck a Kearns 2006). Socialne
praktiky sa vykonavaju len v ramci existujucich pravidiel a zdrojov. Podl'a teorie
Strukturacie nase konanie je podmienené stiborom pravidiel a zdrojov, ktoré su
momentalne k dispozicii. Vyberame si z toho, ¢o je aktudlne dostupné. King (2006,
s. 292) pise:

Na jednej strane sme obmedzeni a podmieneni typom rodiny,
socialnej triedy, prijmovej skupiny, naboZenstva, rasou
amiestom, kde sme sa narodili. Sme hlboko ovplyvneni
spolo¢nostou, kultirou a politikou, v ktorej zZijeme, pricom tieto
podmienky moézeme zmenit v dlhodobom horizonte. Na druhej
strane mame v ramci tychto obmedzeni moznost’ volby. MdZeme
si vybrat vlastné zamery aciele. Do istej miery modZem
vzdorovat’, ovplyvnit’ 'udi a dohodnut’ sa s nimi na veciach, ktoré
treba zmenit.

Giddens povazuje socialnu prax za synonymum utvarania socialneho Zzivota
a socidlnych praktik. Socidlna prax zahfia podmienky a dosledky vsetkych
historickych a priestorovo lokalizovanych I'udskych aktivit a interakcii. Na rozdiel

od klasickych socidlnych teorii Giddens nepovazuje socidlne praktiky za dané
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anemenné, za sled nesuvisiacich udalosti. Socialne praktiky su neustale
reprodukované ¢innost'ou 'udského konania, ukazuji sa ako nepretrzity tok aktivit
a vztahov medzi Struktirou a 'udskym konanim (Lippuner a Werlen 2009). Proces
utvarania spolocnosti je procesom neustaleho dialogu.

Bourdieu (1990) podobne ako Giddens vniesol do poznavania vzt'ahu Struktiry
a ludského konania svoju vlastnil rozliSovaciu optiku. Neurcoval rozsah
a posobnost’ slobody konania, ani mieru obmedzeni, ale kritizoval jednostranné
vedecké stanoviska, ktoré nazyval objektivizmus a subjektivizmus. Problém
objektivizmus (socidlnej fyziky) spociva v tom, Ze nedokdze analyzovat
podmienky a sposoby prezitych sklisenosti. To znamend, Ze socialny vedec ako
objektivny pozorovatel’, ktory stoji mimo socialnu realitu, kultirne fenomény casto
zjednodusuje na rutinny systém pravidiel a modelové rieSenie. Problémom
subjektivizmu (socialnej fenomenologie) je nemoznost’ zachytit' vSetky moznosti
individualnych skusenosti (Cresswell, 2013). Veril, ze prekonanim rozdielnych
spdsobov chapania socialnej reality vybuduje teériu praxe.

Bourdieu prirovnéva teériu praxe k hre (napr. basketbal). Basketbal m4 vopred
uréené pravidld, ale ich poznanie nezaruCuje, ze sa znds stane kvalitny hrac.
Najlepsi hraci musia poznat’ nielen pravidla hry (objektivne znalosti), ale mat’ aj cit
pre hru, vniest do nej zmysel (subjektivne znalosti) (Cresswell 2013, s. 205).
Ziskany talent nas nenaucili pravidla, ale boli rozvinuté socialnymi vztahmi
a kultrnym kapitalom.

Koncept, ktory prepaja objektivny a subjektivny svet pomenoval habitus.
Habitus popisuje situaciu, kedy sa aktér vnltorne stotoznuje s vonkajSimi
podmienkami (socialnymi praktikami). Aktér si tak osvojuje socialne praktiky,
ktoré zodpovedaji jeho socidlnemu postaveniu. Pohybuje sa v rdmci SirSieho
institucionalneho priestoru, v Struktare socialnych vztahov. Toto pole socidlnych
vztahov reprezentuje vonkajsi svet. Ak aktér disponuje rozmanitym ekonomickym,
socialnym a kultirnym kapitdlom moéze rozvijat svoje socidlne praktiky,

k(43

prostrednictvom ktorych si méze ,,vybojovat* pozadované socidlne postavenie.
Borurdieu si Specialne v§ima kultirny kapital, ktory mézeme ziskat’ osvojovanim
socidlnych a kultirnych praktik. Naucenim istych vynimocnych kulturnych
prejavom mozeme dosiahnut’ vysSieho socialneho statusu, ako by nam socialna

stratifikacia umoznila na zéklade nasho ekonomického postavenia (King, 2006).
Teoria Strukturicie: integracia priestoru v ramci socialnej teorie

Giddens prekonava nedostatky klasickych prac Durkheima, Webera a Marxa tym,
ze priestor a priestorovost’ integruje do v§eobecnej socialnej teorie. Giddensova
teoria Strukturacie rozpracovana v knihe ,,Utvaranie spolocnosti (Giddens 1984)
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sa stala vyhladavanou teoretickou platformou v socialnych vedach. Klucovou
myslienkou teodrie Strukturdcie nie je objavovanie zakladnych vzorov socidlneho
zivota, ale predstavit novu ontoloégiu poznavania socialnej reality, ktora je
previazand s priestorom a ¢asom. Z toho vyplyva dolezitost’ casu a priestoru pri
konstituovani spolocenskej reality. To znamena, Ze socialna zmena je zasadena do
kontextu, vychadza z priestorového a Casového ramca socidlneho zivota. Lippuner
a Werlen (2009) povazuju teériu Strukturdcie za jednu z prvych systematickych
socialnych teorii, ktora sa vyjadruje k priestorovym aspektom socidlneho Zivota,
¢im ziskala pozornost’ novej regiondlnej geografie (napriklad pri vyskume lokalit
a regionalnej identity).

Kazd4 socidlna interakcia alebo udalost’ je situovana v Case a priestore.
Lokalita sa tu nechape ako fyzicky priestor, ale Cast priestoru, v ktorom su
situované l'udské aktivity a uskuto¢nované socialne interakcie. Giddens povazuje
lokalitu za dejisko aktivit, ktoré v Case nadobuda Specificky socidlny vyznam.
Lokalita nezalezi na velkosti, alebo priestorovych parametroch, ale od kontextu,
spdsobu a moznosti vykonavania aktivit. Za lokalitu mozno povazovat’ dom, ulicu,
mesto, Uzemie Statu. Pri regionalizécii, teda pri vymedzovani urcitej socialnej
aktivity a interakcie do ¢asopriestorovych zon, dochadza ku kombinacii socialnych
a priestorovych charakteristik. V zavislosti od Specifickych socialno-priestorovych
dimenzii lokalit existuju rozne typy hranic (fyzické, symbolické, socialne) (Werlen,
2009).

Podla Lippuner a Werlen (2009) je prekvapujuce, ako malo priestoru je
venované Bourdieuovym myslienkam, ktoré predkladaju zaujimava predstavu
socialneho priestoru a spolocenského privlastiiovania fyzického priestoru.
Bourdieu na priklade kazdodennych aktivit alzirskeho kmena Kabylov vo vztahu k
usporiadaniu domu a priestorovosti a pohybu tela uvadza, Ze socialny priestor je
napadné hierarchicky (Vackova a Galc¢anova 2014). Tak ako l'udské telo, tak aj
dom a socidlny priestor st Struktirované podla intimity alebo prirodzenosti vo
vztahu k rodovej prislusnosti, socidlnemu statusu alebo ku kultire. Na tomto
priklade mozno rozli§it' hranice verejného a stikromného priestoru. Socialny
priestor je relacny priestor, reflektuje na usporiadanie socialnych vztahov a
socialne postavenie aktérov.

Teéria Strukturacie v huméannej geografii: regionilna transformaicia,
debaty o lokalitach a rekonceptualizacia miesta

Britsky geograf Derek Gregory (*1951) v ucebnici ,,/deoldgia, veda a humdnna
geografia“ (Gregory, 1978) nastol'uje otazky novej paradigmy geografie, ktora by
mala akceptovat’ poznatky socialnych vied. Pre humannu geografiu to znamenalo
obrat k socialnym a kultirnym tedéridm. Neuspokojil s nekritickou povahou
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humannej geografie zalozenou na pozitivizme a priestorovej vede, prekonava aj
humanistickil a marxisticka perspektivu a zdsadnym spésobom meni geografické
myslenie smerom ku kritickej socialnej vede (tabulka 2). Prave jeho priatel'stvo
s Giddensom, z c¢ias spolo¢ného S$tadia na Cambridge, viedlo k vzijomnému
vymienaniu geografickych a sociologickych myslienok (Dyck a Kearns, 2006).

Tabulka 2 Pozicia teorie Strukturacie na prieniku humanistickych geografii
a marxistickej geografie

Humanistické geografie Marxisticka geografia
Pristup idealisticky (voluntaristicky) | Strukturalisticky (deterministicky)
Koncept ¢lovek Struktira
Uroveii mikroturoven makrolroven
Vyskum ,,zdola* ,,zhora*

Vplyv Strukturacnej teérie sa prejavil najmd pri rekonstrukcii regionalnej
geografie. Podla Thrifta (1983) sa nova regionalna geografia stava praktickou
zlozkou humannej geografie — regionalno-geograficky pristup. Snazi sa pochopit’
socialne a kultirne praktiky a procesy, odhalit’ pdsobenie mocenskych vztahov
a Struktir zakorenenych v regione a poukézat’ na formovanie regionalnej identity.
Nova regionalna geografia sa zaoberala vplyvom kapitalizmu na transformaciu
regionalnej ekonomiky. V humdannej geografii bola tedria Strukturacie inSpirujica
najmi v témach:

e priemyselna reStrukturalizicia, regiondlna transformacia a priestorové
del’by prace (Massey, 1984a),

e vplyv ekonomickej globalizacie na lokalnu ekonomiku — debaty o lokalitach
(Cooke, 1989)

e rekonceptualizacia miesta (Pred, 1984)

Humanna geografia 70. rokov tvrdila, ze upadok rozvoja vnutornych miest
stvisel so vSeobecnym procesom deindustrializacie britskej ekonomiky. VSetky
individualne pripady boli oznadené ako produkt spolo¢nej pri¢iny. Lenze
vSeobecné procesy nie st dostato¢nou podmienkou na to, aby vysvetlili dianie
v konkrétnych okamihoch, alebo na konkrétnych miestach. V kazdom regione je
pritomna konkrétna historia, existuju Specifické podmienky, ktoré spdsobuju, ze
vSeobecné transformacné procesy prinasaju rézne vysledky. Massey (1984b, s. 9)
sa pyta, ako vysvetlit’ regionalnu transformaciu, ak chceme respektovat’ vSeobecné
procesy a varietu konkrétnych miest. V prvom rade jedine¢nost’ miest vo vztahu
k vSeobecnym procesom transformacie nemozeme povazovat' za problém a druhom
rade rozmanitost’ vystupov neméze byt vnimana ako odchylka od ocakavanych
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(racionalnych) predstav. Priklad regionalnej transformacie vinarskeho priemyslu vo
Velkej Britanii priblizuje ramcek 9.

Massey (1985, s. 11-12) tvrdi, ze kazda zmena v organizacii priemyselnej
vyroby avyrobnych vztahov produkuje aj zmeny v organizicii priestoru
a priestorovej delbe prace. Nedostatok pracovnych prilezitosti mdze nastat’ aj
v oblastiach s vhodnymi lokaliza¢nymi podmienkami. Aplikacia lokaliza¢nej teorie
nezachyti vSetky vztahy podielajuce sa na zmene distribucie pracovnych
prilezitosti. Massey upozoriiuje na vzacnu kombinaciu jedine¢nych vlastnosti
regionov (ndhodnych vztahov) a kapitalistickych vyrobnych vztahov (strata
konkurencie, nizSia produktivita, vyCerpanie potencidlu, nové technologie —
nutnych vztahov) produkujicich  regionalnu diferencidciu a objavenie sa
zaostavajucich a prosperujtcich regionov.

Ramcéek 9 Aplikicia teorie Strukturacie pri Stidiu regionilnej transformacie
priemyslu v Britanii (Gregory, 1982)

Regionalna transformacia zahffia tri kroky. Prvym krokom je identifikacia
intenzity transformacie regiondlnych Struktir. Najvicsia intenzita zmien
v ekonomike sa prejavuje v priemysle v suvislosti s prechodom k postindustrialnej
spolo¢nosti. Zmeny v priemysle sa povazuju za Strukturny proces, ktory meni
celkovu regionalnu Struktaru. Nova podoba regionalnej Struktary je produktom
Pudskej Cinnosti. Vysledok zavisi na premenlivosti lokalnych podmienok, kde
poOsobia vyrobné vztahy, socialne interakcie, institucie a kultirne podmienenosti.
Empiricka analyza dosledkov transformacie Struktirneho procesu predstavuje
druhy krok. Sleduji sa zmeny v pracovnom procese, ktoré zahffiaju nové
technologické inovécie, sposoby vyrobnych vztahov, zmeny rodovej del'by prace,
meniacu sa Struktiru nezamestnanosti, zmeny vlastnickych prav nehnutelnosti.
Analyza ¢asopriestorovych dopadov predchadzajucich krokov znamena $tadium
zmeny rytmov kazdodennych a rocnych aktivit na pracovisku a v doméacnosti.
Posudzovanie tychto troch krokov navzajom malo umoznit' identifikovat
mechanizmy  priestorovej  diferenciacie  spolo¢nosti  a objasnit’  priciny
nerovnomerného rozvoja (Werlen, 2009, s. 52).

Z tohto konfliktu vyplynuli diskusie o lokalitach. Aplikacia tedrie Strukturacie
nasla praktické vyuzitie pri vyskume lokalit v regionoch Velkej Britanie (znamy
ako CURDS, Cooke, 1989), ktora sa snazila objasnit’ zdsadnu premenu lokalnych
socialnych vztahov a ich rozdielnu adaptaéni GspeS$nost na pozadi procesov
globalizacie a internacionalizacie. Pre tieto projekty bolo typické, Ze sa nesnazili
najst’ navod na Uspesnu regionalnu transformaciu, pretoze to nie je ani v plnom
rozsahu mozné, ale objasnit’ akymi sposobmi boli jednotlivé lokalne ekonomiky
transformované vSeobecnymi procesmi globalizacie. Obet'ou restrukturalizaénych
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procesov v priemysle sa stali tradi¢né priemyselné regiony severnej Britanie
a globalizicia sa povazovala za hlavnu pri¢inu ich upadku. Podla Strukturacnej
teorie lokality maju moznost’ prevziat zodpovednost’ za transformaciu lokalneho
prostredia aktivizdciou miestnych aktérov aich participaciou na regiondlnom
rozvoji. Lokalita tak poskytuje priestor pre mobilitu lokdlnych zaujmov
a socialnych vztahov, ktora je na druhej strane obmedzovana ucinkami
globaliza¢nych procesov (Blazek a Uhlit, 2011).

Teoéria Strukturacie ponuka novy pohlad na chépanie priestoru, miesta a
regionu. Tradicné vnimanie regiénu bolo prezentované ako nieco stabilné
anemenné (Specifické od inych), v pripade starej regiondlnej geografie, ako
vysledok priestorovej analyzy, v pripade kvantitativnej geografie alebo ako
mentalna a subjektivna charakteristika prostredia v pripade humanistickych
pristupov.

Miesta sa nepovazuju za uzavreté, nemenné, dané a objektivne, ale za proces
neustaleho historického vznikania — si otvorené s nejasnymi hranicami,
konstituované socidlnymi interakciami (Pred, 1984). Miesta ziskavaju
institucionalizovani podobu, spolo¢ensky vyznam, identitu (Passi, 1986). Kazdy
Clovek sa podiela na transformacii socialnej reality, no zaroveii v tom istom
momente sa jeho Casopriestorové rutiny, schémy a projekcie (biografia priestoru)
menia a prispdsobuji moznostiam socialnej reality. Podla Werlena (2009, s. 54)
region mozno chéapat’ ako priestor, ktory umoziiuje, ale aj obmedzuje posobenie
¢loveka v om. Region mozeme vnimat’ tak, Zze l'udia vytvaraju historiu a miesta,
ale aj tak, ze l'udia st ovplyvneni histériou a miestami, ¢o implikuje, Ze cas,
priestor a miesto mdzu vytvarat’ vyznamy a mat’ socializacny efekt.

Massey (1985, s. 12) v kritike na geografiu ako priestorovej vedy tvrdi, Ze
priestorové procesy samé o sebe neexistuji. Priestor je socialne konStruovany,
no zaroven aj socialne vzt’ahy st konStruované priestorom. Priestor (priestorova
Struktira) sa stava nielen arénou socialnych a ekonomickych procesov, kontaktov,
vzt'ahov a konfliktov, ale zaroven aktivnym médiom, ktoré d’alej tieto socialne
interakcie rekonstruuje a reprodukuje (Gregory a Urry, 1985, s. 3). Sociolog John
Urry spaja ¢as, priestor a socialny kontext do jedného poznavajuceho ramca. Cas
umoziuje socialnym vztahom podielat sa na (re)produkovani priestorovych
Struktar. Socidlny systém je Strukturovany nielen pravidlami a zdrojmi, ale aj
Gasom a priestorom. Cas a priestor nie si pasivnymi konstruktmi zmeny, ale
aktivne zasahuji do spolocenského diania svojou temporalitou a priestorovostou
(Urry, 1985). Inymi slovami priestorové interakcie boli nahradené socialnymi,
produkujucimi priestor a priestorova organizacia spolo¢nosti nahradena
socialnou organiziciou spolo¢nosti.
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V suvislosti s vplyvom globalizacie Giddens hovori, Ze dianie v konkrétnom mieste
je vyrazne formované spolocenskymi vplyvmi, ktoré st od neho znacne vzdialené.
Az postupom Casu sa utvarané vzorce socialneho spravania a socialnych praktik
zakorefiuju v socialnej praxi. Rovnako tak aj reflexivna povaha l'udského konania
si vyzaduje Cas na prehodnocovanie niektorych ¢innosti. Zarovei, vSetky socialne
situacie su situované na ur¢itom mieste po urciti dobu (nie su trvalg).

Kritika tedrie Strukturacie

V 90. rokoch vzrastla vlna kritiky voci teorii Strukturacie. Giddens v tomto obdobi
vstupil do politiky a stal sa poradcom premiéra Tonyho Blaira. Presadzoval
politicky pristup ,.tretej cesty®, v ktorom tvrdi, Ze aktéri preberaju zodpovednost’ za
svoje zivoty anezavisia na State. Na druhej strane $tat ma garantovat’ zakladné
socialne zabezpecenie a rozvijat’ socidlny kapitdl. V kone¢nom doésledku sa
podielal na zavadzani hodndt volného trhu, pricom upriamuje pozornost’ len na
pozitivnu dimenziu kapitalistickej modernity. Medzi reflexivitou a flexibilitou vidi
malo rozdielov, pretoze tvrdi, ze spolocnost sa vzdy prisposobi novym
mechanizmom (Delanty 2006). Bourdieu sa neskor stal kritikom Giddensovej
Htretej cesty”. Tvrdil, ze legitimizoval liberalne hodnoty a stal za vzostupom
individualistického pristupu v politike a ekonomike, ktory nezohladiiuje moralny
a eticky rozmer ich konania. (King 2006). Na druhej strane, Giddens nedoceiiuje
kultarny kapital jednotlivych aktérov.

Kritika dalej smeruje ktomu, ze tedria neponuka konkrétne kroky ako
postupovat’ pri vedeckom sktimani. Chyba aj formalne prepojenie medzi samotnou
teoriou a empirickymi Studiami (Holt-Jensen, 2009). Tieto nedostatky medzi makro
a mikropristupom alebo tedriou a empiriou sa snazi riesit v epistemologickej
rovine kriticky realizmus. Matlovi¢ a MatloviCova (2015) uvadzaju, ze kritika
smeruje aj k eklektickosti — prelinanie viacerych filozoficky a teoreticky odlisnych
pristupov. Kritika nasla odozvu v postStrukturalistickych pristupoch a v teérii
aktér-siet’.

V postmodernej spolo¢nosti st hranice medzi rutinnou (tradiciami
a konvenénymi poznatkami) a reflexivnou ¢innostou vel'mi nejasné a dynamické.
Vdaka reflexivnej Cinnosti dochddza k neustdlemu rozSirovaniu poznatkov
o socialnej realite, ale aj k ich spochybnovaniu. Na druhej strane Casta reflexia
moze narusit’ plynulost’ fungovania socialnej reality.
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11. Kriticky realizmus a humanna geografia

Kriticki realisti sa ¢asto pytaji, v ¢om tkvie skuto¢na podstata veci. Zhodli sa na
odpovedi, ze skutocnd podstata veci je skrytd vich postupnom spoznévani. Za
realne (skuto¢né) sa povazuje vsetko to, co mdézeme pozorovat’ (1), ¢o je l'udskymi
zmyslami nepozorovatelné (2), ale aj to, o ¢om v danom momente nemame
poznatky (3). To znamena, Ze niektoré javy a objekty poznania moézu existovat’
nezavisle na tom, ¢o o nich vieme, alebo ¢o si o nich myslime.

Kriticky realizmus ako filozofia vedy

Realizmus odkazuje na rozmanité filozofické postoje chapania sveta. Nazory na to,
¢o realizmus skiima sa neustale vyvijali. Z tohto dévodu existuje mnoho sposobov
ako definovat’ realizmus. Kazdy autor rozvija vlastni myS$lienkova os. Tato
neobycajna pluralita filozofickych pohladov je dosledkom toho, ¢o vSetko veda
o realite vie a ¢o by mohla vediet’.

Myslienka empirického realizmu spociva v tom, Ze veci (objekty, Struktury,
javy) existuju iba vtedy, ak st bezprostredne dostupné nasim zmyslom. Veci, ktoré
nie su dostupné priamemu pozorovaniu jednoducho neexistuju. Pre tento typ
realizmu sa zauZival nizov naivny realizmus (Cernik a Vicenik, 2011).

Transcendentilny realizmus je realistickejSia tedria vedy navrhnuta filozofom
Royom Bhaskarom (1944-2014), ktora rozvijala tvrdenia o tom, Co je a ¢o by
mohlo byt povaZované za realne, skuto¢né, pozorovatelné. Prekonava klasicky
empirizmus, ktory sa nezaobera nepozorovateInymi objektmi poznania
a idealizmus, ktory svet javov a Struktur videl vylu¢ne ako konstrukt nasej mysle
(Bhaskar, 2008, s. 14). Transcendentalny realizmus uznéva, Ze I'udské vnimanie
a predstavivost’ si limitované a klamlivé.

Ako priklad uvadzame poznanie hybnych sil a principov evolucie, ktoré uviedli
do zivota rdzne Struktary. Po Velkom tresku sa postupne vyclenila gravitacna,
potom silna a nakoniec aj elektroslaba sila. K spomenutym trom fyzikalnym silam
pribudla d’alSia hybna sila zloZzend z chemickych prvkov. Takto vznikla nova
kategoria sil — chemické sily. LenZe aj chémia ma svoje limity, za ktorymi sa
objavuju fenomény a prislichaju biologickému svetu. Ako d’alsie hybné sily boli
biologického povodu — biologicka evolucia a genetika. Nakoniec sa objavili sily
a mechanizmy spojené s kultirou a socialnym zivotom (Krempasky, 2006). Tento
kratky pribeh ukazuje, Ze svet neustdle objavujeme. To znamena, Ze niektoré
(fyzikalne) javy tu existovali eSte predtym ako sme o nich zacali rozmyslat
a rozpravat’. Bol tu vzdy bez ohl'adu na to, ako sme si ho predstavovali.
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Podl'a Bhaskara, (2008, s. 11-14) akakol'vek filozofia vedy musi byt schopna
reSpektovat’ a zosuladit’ dve dimenzie vedy:

¢ neprechodna dimenzia vedy
e prechodna dimenzia vedy

Neprechodna dimenzia vedy povazuje objekty poznania (veci a Struktiry,
mechanizmy a procesy, udalosti a mozZnosti sveta) za dané, stidle, nemenné,
existujuce nezéavisle od néas. Ludia nevedia ovplyvnit graviticiu, proces
elektrolyzy, mechanizmus Sirenia svetla. Tieto javy tu boli, si a budl stale
nezavisle od nasej existencie. Prostrednictvom vedy mdézeme len na ne poukazat’.
Inak povedané tieto objekty a javy poznania nie su produktom ludskej aktivity.
Prechodna dimenzia vedy je produkt I'udi, zavisi na socialnych potrebach, je
premenlivd, vzdy meniaca sa, vyvijajuca sa v Case. Veda ma spoloCensky
a pragmaticky charakter, pretoze l'udia vytvaraju poznatky, ktoré generuju dalSie
poznatky. Prechodnej dimenzii vedy najlepSie porozumieme na priklade
vyvijajiuceho sa nazoru na postavenie Zeme voci Slnku v dejinach l'udstva. Ludia si
az do 16. storoCia mysleli, Ze planéta Zem je stredom vesmiru. LenZe skuto¢nost,
ze centrom vesmiru je Slnko tu existovala dlhé tisicroia predtym, ako bol
rozpracovany a akceptovany heliocentricky model. To znamena, Zze pravdivy
poznatok — heliocentrizmu — existoval nezavisle od toho, ako si I'udia vykladali
svet, ako ho teologicka doktrina poznania ucila.

Iné je to so socialnymi javmi, ktoré neobjavujeme, ale konstruujeme. Napriklad
nové politické hnutia v parlamente su socidlnym konsStruktom, ktory existuje
nezavisle od toho, ¢o si o nich myslime. Kazda socialna kons$trukcia potrebuje
urCité nastroje na jej existenciu, napr. tradicie, ideologiu a na ich ,,viere™ stoji
a pada socialna konstrukcia. Kriticky realizmu tvrdi, Zze v kone¢nom dosledku ma
kazdy socialny konstrukt sklon k zlyhaniu, pretoze v priebehu Casu sa vyvija, meni
svoje povodné stanoviskd a prispdsobuje sa novym podmienkam. Veci realneho
sveta poznavame priamo, prostrednictvom skdsenosti a nepriamo, cez tedrie,
experimenty alebo socialne konStrukty.

Vedecky realizmus vychadza z transcendentalneho realizmu a kritizuje naivny
realizmus a pozitivizmus z dvoch dovodov. Po prvé, vedecky realizmus uznéava
existenciu empirického aj teoretického poznania. Najmi v obdobi vedeckych kriz
su tieto typy poznania v rozpore, kedy (nové) fakty nesedia so (starou) tedriou,
ktora musi byt nahradena novou (Peet, 1998). Druha vyhrada smeruje k tomu, ze
pozitivizmus je spdsob poznania v kontexte epistemologie, ktory sa nezaobera
ontologickymi otazkami. Podla vedeckych realistov sa pozitivisti dopustaju
epistemologického omylu, ked” ontologické problémy zahriuji pod epistemologiu.
Kazdy vedecky pristup je nevyhnutne zalozeny na ontologii (Lawson, 1997). Je
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predsa dolezité vediet, ¢i skimame otvorené alebo uzavreté systémy, prirodu alebo
spolocnost’, abstraktné alebo konkrétne. K analyze otvorenych systémov je treba
pristupovat’ ovela komplexnejsie, pretoze kontext (miesto a ¢as) mdze sposobit’, Ze
rovnaké mechanizmy moZu viest k rozdielnym vysledkom. Prikladom
otvorenych systémov je socialny svet, v ktorom existuje mnoho pri¢innych sil
a vysvetl'ujucich mechanizmov, z ktorych nemozno vybrat’ prave jeden.

Kriticky realizmus sa formuje ako filozofia pre socidlne vedy. Zakladnym
stavebnym prvkom kritického realizmu st podla Bhaskara veci (pri¢iny), nie
udalosti (nasledok). Dialektické pribliZovanie medzi filozofiou, ktora zahfna
otazky socialnej ontologie a epistemologie a socialnymi vedami, ktora obsahuje
tedriu a metodologiu umoziuje ich vzajomne obohacovanie (Yeung, 1997, s. 53-
54). Ak si vypozi¢iame znamy citat Alberta Einsteina o vzt'ahu vedy a viery, tak
potom analogicky, kriticky realizmus tvrdi, Ze filozofia by bola bez socialnych vied
slepa a socialne vedy by boli bez filozofie chromé.

Sayer (1984) tvrdi, ze to, ¢o spdsobuje udalost’ nema ni¢ spolo¢né s poctom
pripadov (faktov). Namiesto toho hovori o ontologicky nevyhnutne pésobiacich
pri¢innych silach, ktoré lezia pod povrchom pozorovanych veci, ktoré st
aktivované Strukturami, pri¢inami a mechanizmami. Filozofia kritického realizmu
je pozoruhodna v tom zmysle, Ze jej ontolégia je stratifikovana. Bhaskar (2008)
filozofiu realizmu zaklada na troch odlisnych doménach, ktoré sa navzajom
prelinaju (obrazokl11):

e skutofna (redlna) sa =zaobera nepozorovatelnymi Struktirami (trh),
mechanizmami (trhovy mechanizmus) a pri¢innymi silami (efekt velkosti
pracovného trhu), ktoré produkuju udalosti a javy.

e aktualna (konkrétna) sa zaobera vyprodukovanymi udalostami, ktoré vznikaji
posobenim objektov skutoCnej dimenzie (mechanizmami, $truktirami). Tieto
udalosti sa deju bez ohl'adu na to, ¢i ich pozorujeme, vnimame, alebo nie.

e empiricka (skasenostnd) sa tyka naSich skusenosti s vyprodukovanymi
udalostami sveta, ktor¢ uz vieme pozorovat, merat, vnimat’, diskutovat’ o nich.

Andrew Sayer (*1949) veduca osobnost’ kritického realizmu v humannej
geografii popisuje spor o povahu javov a Struktir na priklade poznatkov bioldga
a laika:

Rdzne tvrdenia o pozorovanej veci pod mikroskopom ndm povie
biolog a laik. Ich nazory sa budu liSit’ nielen v tom ¢o vidia, ale aj
ako to interpretuju. Rozdiely medzi pozorovatelnymi
a nepozorovate'nymi vecami nie su zavislé na fyzickom vnimanim
a bezprostrednom pozorovani (aj laik aj bioldg pozoruju t ista vec,
cez ten istym mikroskop a cez rovnaké zmyslové organy). Odlisné
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zavery a interpretacie plyni z toho ako sa bioldg a laik naucili
vidiet’ a pozorovat’ tieto veci (Sayer, 1984, in Hoggart a kol., 2002,

s. 27).
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Obrazok 11 Struktary, mechanizmy a udalosti v pristupe kritického realizmu (Peet,

1998)
Kriticky realizmus ako metdda socialnych vied

Kriticky realizmus sa ukazuje ako metéda socidlnych vied, kt
abstrakciu, konkretizaciu a pri¢inné mechanizmy, prepéja teoretické
poznatky, kombinuje kvalitativne a kvantitativne pristupy (obrazok 11

ora vyuziva
a empirické
). Kauzalita

tu nie je chapana v pozitivistickej tradicii, ktord hovori, ze ak jav B pravidelne
nasleduje po jave A znamena to, nutni a postacujicu podmienku, Ze A je pri¢inou
B, Ze A vyvolala udalost B. Tato klamliva kauzalita nijak nestvisi s poctom
opakovani pozorovanych javov a nemozeme ju povazovat za pravidelnost. Inak
povedané korelaciu netreba stotoziovat’ s kauzalitou. Aj ked’ sa teoria bude vzdy
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opierat’ o v§eobecné, nutné podmienky, ktoré charakterizuji mechanizmus vzniku
konkrétnej udalosti, nebudi dostatoné pre jej celkové vysvetlenie. Vysvetlenie
vzniku udalosti (javu) zalezi aj na aktualnych, ndhodnych miestnych podmienkach,
ktoré su v Case a priestore premenlivé (obrazok 12). Kriticky realizmus kauzalitu
chape ako mechanizmus produkujici zmenu, pricom rozliSuje dva typy
podmienok:

e nutné
e nahodné

Udalosti / efekty

T

Mechanizmy / pricinné sily

N

Struktira / nutné podmienky Kontext / nihodné podmienky

Obrazok 12 Mechanizmus pri¢innych sil (Sayer, 2000, s. 15)

Na sktimanie nutnych podmienok kriticky realizmus vyuziva metodu abstrakcie.
Abstrakcia sa tyka identifikacie Struktar, ktoré pozostdvaju zo stboru vnutorne
podmienenych, nutnych vztahov, ktoré su presne urcené a stabilné. Abstraktny
a teoreticky vyskum sa zaobera Strukturami a mechanizmami (Stat, socialna trieda,
trh, kapital). Vzt'ah medzi zamestnancom a zamestnavatel'om je nutny, predstavuje
Struktiru, ktora nemdze existovat’ bez oboch elementov. Udalosti (zvysenie platu)
sa povazuju za mozny vystup posobenia Struktir a mechanizmov. Kvalitu vztahov
uz nemozno pozorovat abstraktne, ale prostrednictvom konkrétneho vyskumu.
Konkrétny vyskum sa zameriava na charakter vztahov medzi zamestnancom
a zamestnavatelom, ktory bude premenlivy, dany pritomnostou nahodnych
okolnosti a kontextov, ktoré st ovplyvnené ludskou cCinnostou, institGciami,
ekonomikou (Sayer, 1984). O konkrétnom, teda o vyslednej udalosti nie je vopred
rozhodnuté. Budiucnost’ je otvorena, zavisi od nahodnych podmienok, preto sa veci
mozu vyvinat’ réznymi sposobmi.

KedZe su ludia aich ¢innost konfrontovani s celou radou ekonomickych,
kultdrnych, rodinnych, susedskych, ideologickych alebo politickych vplyvov,
rovnaky pri¢inny mechanizmus moze viest’ k roznym dosledkom (udalostiam). To
preto, lebo rézne objekty a subjekty (T'udia, institGicie, prostredie) na roznych
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miestach sa prezentuju réznou pri¢innou silou. Kauzalita zavisi od kontextu (Cas
a priestor) a vyplyva z l'udskych zdmerov a posobiacich Struktir. Socidlna realita
nie je vysledkom vnutornych logickych vztahov (pravidelnosti), ako sa
domnievaju pozitivisti, ale aj kombinaciou nahodnych podmienok (vonkajSich
vzt'ahov). Obe pricinné podmienky navzajom suvisia a konstituuju socialnu realitu.
Vysvetlenie treba hladat’ v pri¢innych mechanizmoch utvaranych jedine¢nymi
kombinaciami obmedzujucich a umozitujiicich faktorov (Zenka a Kofroi, 2012).

Kriticki realisti sa k studiu socialnej reality postavili originalnym spdsobom.
Tvrdia, ze vyskumy sa nemo6zu koncit objavenim empirickych pravidelnosti.
Priestorovi geografi sa uspokoja s tvrdenim, ze tendencia priestorovych interakcii
klesa srastucou vzdialenostou. Pre kritickych realistov su kauzilne vztahy
povazované za polopravidelnosti. Studovanie kauzality sa stane zaujimavé vtedy,
ak sa pozrieme na charakter interakcii, ak zohladnime aj premenlivy kontext
a ndhodné podmienky. Zékon neoznacuje ako univerzalnu empirickt pravidelnost,
ale ako tvrdenie o pri¢innej nevyhnutnosti (Hoggart a kol.,, 2002, s. 19).
Napriklad intenzitu priestorovych interakcii mézeme Studovat’ na zdklade r6znych
socialnych hl'adisk (dochadzky do s$kol a zamestnania, za sluzbami, kultirou,
vzdelanim, zabavou). Kazda ztychto interakcii organizuje ludi v odliSnom
Casopriestorovom vzore. Pravidelnosti su v Case a priestore premenlivé. Vzdy
existuju lokalne nahodné podmienky, ktoré podporujt, alebo obmedzuju socialnu
interakciu. Niektoré maju tendenciu k chaotickej organizacii, iné sa vyznacuji
stabilnejSou organiziciou. Na to, aby sme boli schopni uréit’ skutoéné priciny
Studovaného javu je dolezité ako konceptualizujeme socialne javy a v akom cCase
a priestore sa odohravaju. Migraciu moézeme chapat ako prejav slobody alebo
nevyhnutnosti v dosledku vojnovych udalosti. Rovnako tak globalizacia ma svoje
pravidla, ktoré platia rovnako, ale v Case a priestore je ich intenzita rozdielna
a dopady sa prejavuju v réznych podobach, v zavislosti od nadstavenia obchodnych
podmienok, alebo regulacnej politiky konkrétnych krajin aregiénov (Blazek
a Uhlif, 2011).

Pri vyskume sa doraz kladie na kontinuitu medzi abstraktnym a konkrétnym.
Sayer (1984) uvadza, ze cely proces zahfila pohyb medzi abstraktnym
a konkrétnym, nutnymi a ndhodnymi podmienkami, Struktirou a udalost’ami.
V tomto kontexte kriticky realizmus hl'ada vztah medzi teériou a empiriou, tym, Ze
abstraktny a konkrétny vyskum povazuje za nedelitelni sucast’ epistemologie.
Prave doraz na tento typ realistického vyskumu viedol realistov v metodologickych
otazkach k zaujmu o pripadové studie, ktoré kombinovali dva typy vyskumov:
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e extenzivny vyskum sa snazi z velkého mnoZzstva pozorovani uzatvarat' polo
pravidelnosti, rdmcové zakonitosti vzhladom na Ccasopriestorovy kontext
pozorovania

e intenzivny vyskum sa snazi zistené pri¢inné vztahy najdené pocas
extenzivneho vyskumu odliSit na zaklade nutnych a ndhodnych okolnosti
vzniku javu — pripadové studie, ktoré sa opieraju alebo podporuju teériu

Nutné vztahy a sily existuju spravidla na vysSej, vSeobecnej urovni (narodna
urovenl) a nahodné vztahy su zastipené na lokalnej Grovni. Varianty vztahov
pric¢in a efektov sa liSia v zavislosti od skumaného problému a zavisia na
rozpoznani priestorovej mierky. Z pohladu kritického realizmu sa za relevantné
povazuje hladanie oblasti pri€in a nasledku. V stvislosti s rastacim vplyvom
globalizacie sa pozornost’ sustred’uje na vztahy, lokalny a globalny, konkrétne, ako
a pre¢o dochadza k odlisnym regionalnym vysledkom pri pdsobeni tych istych
globalnych Sstruktar. To viedlo ksérii lokdlnych S$tadii, ktoré sa pokusali
konfrontovat” skusenosti konkrétnych lokalnych pripadov restrukturalizacie
priemyslu s teoretickymi pristupmi globalnych procesov ekonomickej integracie
(Sayer, 1991).

Hampl a kol. (2008) aplikoval koncept kritického realizmu na problematiku
regionalneho rozvoja. Vzajomné pdsobenie faktorov a mechanizmov st urcujice
pre intenzitu a orientdciou procesov regionalnej transformacie a naslednej
regionalnej diferenciacie v adaptacnej uspesnosti (Hampl a kol., 2008).
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12. Kultirny obrat v humannej geografii
Terminologia

Atkinson a kol. (2005) tvrdia, ze kultirny obrat je Styl myslenia bez jasne
vymedzenych hranic. Sustreduje sa na nalichavé spoloCenské otazky
kazdodenného spdsobu zivota, medzi roznymi socidlnymi skupinami a triedami vo
vzt'ahu k ekonomike a politike moci. V rovine tedrie Cerpa zo sociologie, kultirnej
antropolégie, etnografie, kultirnych a literarnych studii, v predmetnej rovine
zameriava pozornost’ na rozmanité dimenzie rozdielov (napr. rod, rasa, etnicita,
sexualita, telo) vo vztahu k miestu a priestoru. V metodologickej oblasti zahiia
siroktl skalu vyskumnych technik (interpretacné a kvalitativne metddy), ktoré
prekonavaju odstup medzi vyskumnikom a objektom vyskumu.

Podla Nayaka a Jeffrey (2011) kultGrny obrat znamand reprezenticiu
kultarnych a socialnych ¢innosti. Spochybriuje objektivnu pravdu, déraz kladie na
¢iasto¢nu, netplna a spornti povahu vyznamov. Realita nie je objektivna, Cakajuca
na objavenie, ale je tvorena slovami, obrazmi, textami, symbolmi, alebo telesnymi
prejavmi, ktoré nieco vyjadruji, reprezentuju, na nieco poukazuju a odkazuju.

Nayak a Jeffrey (2011) kultiru delia do dvoch kategorii:

e domorodé, alebo exotické kultury si zachovavaju svoje tradicie, zvyky
a praktiky. Okrem exotickych kultur lokalizovanych na globalnom juhu,
existuju rezistentné kultiry, ktoré sa snazia uniknit trajektorii rozvoja
zalozeného na zapadnych hodnotach.

e zapadnia, alebo dominantna kultira glorifikuje umelecké diela, texty,
materidlne aj nemateridlne veci, predkladd ich ako vzor pokroku, maji
stelesnovat’ univerzalne hodnoty zapadnej spolo¢nosti.

Raymond Williams (1921-1988) tvrdi, ze kultira je jedno z najkomplikovanejsich
slov v angli¢tine. V monografii ,,Dlhd revolucia“ pontka tri definicie kultary
(Williams, 1961):

e kultara ako intelektualny proces civilizacného rozvoja zépadnej spolocnosti,
ktory povazujeme za nadCasovy, majuci trvaly a univerzalny odkaz,

e kultura ako estetické hPadisko tvorby umeleckych diel, hodnét, vyznamov a
symbolov v literatire, hudbe a vytvarnom umeni,

e kultara ako socidlny rozmer, reprezentdcia, tvorba vyznamov a preZivanie
kazdodenného zivota.
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Humanna geografia sa stava viac otvorenou, reflexivnou a interdisciplinarnou
vedou. Globalizujaci svet ndm umoziuje vidiet, pocuvat’ a dotykat sa novych
kultar, ktoré su stelesnené v roznych etnickych, rodovych, ¢i sexualnych identitach.
Méame na mysli, socidlnymi interakciami a kultirnym kontextom formované
identity. V otvorenych a demokratickych spolo¢nostiach sa uvedené identity vel'mi
Casto miesaju a navrstvuju, ¢im sa prejavy a formy odlisnosti a inakosti zvyraziuji
a legitimizuju. V humannej geografii sa zaCinaju profilovat’ témy a pristupy
vyjadrujuce silny respekt k rozdielom.

Geografia rozdielov spochybiiuje dominantni poziciu marxistickej analyzy
triednych vzt'ahov a triednych konfliktov. Chapanie rozdielov zalozenych Cisto na
ekonomickej baze rozsiruje o rozmanité sféry spoloCenského Zzivota. Do centra
zaujmu sa dostava SirSi zaber kultarnych a l'udskych dimenzii rozdielov ako je
etnicita, rod, rasa, alebo sexualita a podrobuje ich socidlnemu diskurzu. Tieto
dimenzie rozdielov na jednej strane poukazuju na to, Ze spolocnost’ je vzacne
heterogénna a réznoroda, ale na druhej strane produkuju nové kultirne a socialne
identity (rozdiely), ktoré mobilizuju roézne politické hnutia, verejné politiky, ¢i
rekonfiguruju mocenské vztahy (Jazeel, 2009). Z toho vyplyva, Ze rozdiely
zabudované v spolo¢nosti nie si predpisané, nemenné, alebo vylucne
priestorovo (teritorialne) zakorenené, ¢i ekonomicky podmienené, ale sii neustaile
vytvarané, socialne a kultirne konstruované, si vysledkom spolocenskej praxe
a politického vyjednavania.

Spolocensky kontext

Po skonceni druhej svetovej vojny sa vina kultirneho obratu objavila v USA,
zapadne] Europe vratane Velkej Britanie. Krajiny zapadnej Eurdpy zacali od
zakladov budovat svoje ekonomiky (konkurencieschopnost’) a kultirne povedomie
(identitu). Dolezitym momentom bol rozpad kolonidlneho systému, ktory okrem
iného zapriCinil masivnu imigraciu. Byvalé kolonidlne vel'moci citili potrebu
nahradit’ strateni imperialnu identitu novou (kulturnou) identitou. Mestské
priestory zacali osidlovat diaspory nepdvodného obyvatel'stva — komunity
afrického a azijského obyvatel'stva, ¢o viedlo k objaveniu rasovych a etnickych
konfliktov. Neskoré 80. roky a zaciatok 90. rokov boli sprevadzané ekonomickou
transformaciou, co stviselo s prestavbou industrializovanych miest a s rozvojom
postindustrialnej spolo¢nosti. Najviac ohrozené sa stali mesta a regiony zalozené
na odvetviach tazkého priemyslu (Nayak a Jeffrey, 2011).

To, ¢o v industridlnej spolo¢nosti nebolo v sulade so v§eobecnymi Standardmi,
normami, pravidlami, bolo ozna¢ené za devidciu, odchylku, ktoru treba uviest' do
normalneho stavu. Za normu, ¢i normalitu sa povazoval zdravy, biely muz.
Rozdiely boli by odvodené od tejto normy. V novej kultirnej geografii sa pod
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normativitou rozumie kultirna hegemonia zapadnych hodnét, vo feministickych
geografiach to je patriarchat, v etnickych geografidch vnimame rasovi nadradenost’
a v geografii sexualit je to koncept heteronormativity.

Filozofické zaklady

Z filozofického hladiska kultirny obrat naSiel ukotvenie v socidlnom
konstruktivizme. Socialny konstruktivizmus tvrdi, Ze naSe poznatky, koncepty a
niekedy aj javy su konstrukty nasSho jazyka, naSich myslienok, ¢innosti a vzt'ahov.
Kym prirodné javy, procesy a Struktury objavujeme, tak socidlne javy
konstruujeme. Vo vztahu k etnickej identite ide o pripisovanie etnickych kategorii
sebe, ale aj inym. Toto pripisovanie by malo byt diskurzivnej a reflexivnej povahy.
Odkazuje na spdsob ustalovania pravidelne vykonavanych  ¢innosti
prostrednictvom kazdodennych aktivit, navykov, socidlnej interakcie, alebo
politického vyjednavania — habitus (Couper, 2015). Vytvorenie si nazoru na nieco,
alebo na niekoho predstavuje dlhy a naro¢ny proces vzajomnej diskusie, reflexie
a otvorenosti.

Socidlny konS$truktivizmus kritizuje esencializmus, ktory predstavuje
schematicky, intuitivny a pocitovy spdsob poznania (identifikacie) niekoho, alebo
nie¢oho, hladajuci pri¢iny javov alebo socidlnych skupin v ich podstatach
(esencidch). Zakladnou ¢rtou esencializmu je vrodenost’ uritej esencie (napr. farba
pleti, dialekt), teda jej ziskanie vyhradne biologickym procesom reprodukcie Gplne
postaci ako prejav (psychologického) esencializmu (Kanovsky, 2009). Ak
hovorime o esencializme potom rozliSujeme dva teoretické koncepty (Ferencova,
2004):

o biologické teorie, podl'a ktorych je schopnost’ rozliSovat' (etnickd, rasovi)
prislusnost’ konkrétnej socialnej skupiny geneticky zakdédovana a

o kultirne tedrie definuju prislusnost’ konkrétnej socidlnej skupiny ako produkt
kultary, ktoré st dané existenciou objektivnych spolo¢nych kultarnych znakov

(jazyk, zvyky).

Clovek tmavej pleti, $tudujuci na slovenskej univerzite sa podla spontinnych
predstav, automaticky a nemenne kategorizuje ako zahrani¢ny Student, ktory nema
ziadne skusenosti so slovenskym jazykom a slovenskou kultirou. LenZe ten isty
clovek moéze byt slovenskym obcanom, rodakom zpod Tatier, hovoriaci po
slovensky. Na tento problém upozornila vroku 2018 kampan za tolerantnost
k rozdielom a inakosti. K tejto spoloCensky vaznej téme odporicame pozriet
dokument Zuzany Piusi s nazvom ,,Krehka identita z roku 2012. Na vytvorenie si
nazoru na niekoho nepostacuju len pozorovacie zmysly. Aby sme sa vyhli
pocitovému, ¢i vizudlnemu posudzovaniu treba zapojit’ kognitivne schopnosti, byt
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socidlne komunikativny a reflexivny. Podl'a Kanovského (2009) esencializmus
predstavuje skor intuitivne myslenie o esencidch a ich vlastnostiach
areprezentaciach ako premyslanie a wuvaZovanie o samotnej podstate
a reprezentaciach esencii. Socidlny konstruktivizmus sa zaujima o spdsoby akymi
su rozdielnosti v podobe kultarnych identit formované ¢i vytvarané.

Na druhej strane, politika liberdlnej demokracie sa snazi dimenzie rozdielnosti a
odlisnosti akceptovat” vytvaranim politiky emancipacie a asimilacie menSin,
s cielom vytvorit’ transparentntl a otvorenu spoloc¢nost’ (Jazeel, 2009). V kone¢nom
dosledku politika rozdielov zvadza neustily boj pri obhajovani dominancie a
odporu (podriadenosti). Témy rozdielnosti, odliSnosti a inakosti sa v humannej
geografii objavili v priebehu poslednych 40. rokov. V tejto kapitole si postupne
predstavime novu kultarnu geografiu, feministické geografie, rasovi a etnicku
geografiu a geografiu znevyhodnenych skupin obyvatel'stva.

12.1 Nova kulturna geografia

Kulturny obrat v humannej geografii nevznikol zo dia na den, ale formoval sa
dlhsie obdobie v reakcii na kvantitativnu geografiu, humanizmus, behavioralizmus
a politicko-ekonomické pristupy analyzujuce socialne a environmentalne dopady
kapitalistickej ekonomiky, ktoré otazky kultiry vo svojich vyskumoch
marginalizovali. Nadviazal na intenzivne rozvijajucu sa interdisciplinarnu oblast’
kultarnych stadii.

Kultarne Stadie

Zaciatky kultarnych $tadii v ich institucionalizovanej podobe siahaji do 60. rokov
20. storo¢ia vznikom Centra pre sucasné kultirne S$tidia na univerzite
v Birminghame. Veducimi osobnostami boli Raymond Williams, Richard Hoggart
a Stuart Hall, ktori zdsadne zmenili Stidium kultiry, s vac$im doérazom na
interdisciplindrne vyskumy prepajajuce stcasni kultiru a spolo¢nost’ (Balon,
2004). V prvej vine kultarnych studii bolo hlavnym zamerom spochybnit
nadradenost’ vysokej kultary (4igh-brow). Jej elitarsky pohl'ad na svet sa chapal v
podobe literarnych a  umeleckych  diel reprezentovanych  napriklad
Shakespearovymi textami. Pozornost’ sa obratila na Stadium kultury kazdodenného
zivota — nizka Kkultira (low-brow) zahriiujica popularnu a masovua kultaru, ktora
zodpovedala skusenostiam rastuceho pocétu Studentov z robotnickych tried
(Smejkalova, 2004).

Kedze kultirne stadie sa vyvijali na pozadi britskej lavicovo orientovanej

.....

(Smejkalova, 2004):
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e zdoraznenie vzt'ahu medzi kultirnymi vyznamami a socidlnymi Struktirami
e ukazanie, Ze kultura je jednym zo zakladnych nastrojov vyrovnavania triednych
rozdielov vo vnutri kapitalistickej spolo¢nosti

Myslienky marxistickej tedrie sa neaplikovali v povodnom zneni ako v pripade
krajin vtedajSej vychodného bloku. Predstavitelia kultrnych studii si boli vedomi
jej nedostatkov v chapani vzt'ahu ekonomiky a kultury. Marx kultiru povazoval za
nadstavbu ekonomiky. Mnohi kulturolégovia kritizovali tento postoj a tvrdili, ze
kultarne fenomény, postoje a prejavy vstupuju do socidlnych vztahov, stavaji sa
sucastou vyrobnych procesov, rozvijaji myslenie I'udi a formuju ich identitu.
Ekonomika a kultira st na sebe zavislé a ich formy vzajomnych stretov by mohli
byt pre kultiru rovnako prospesné ako boj produkénych sil a vztahov pre
ekonomiku (Cresswell, 2013, s. 138).

Willams (1980) povazoval oblast’ kultiry za sGcast ekonomiky a preto
modifikoval povodnu marxisticki  koncepciu historického materializmu
koncepciou kultirneho materializmu. Taliansky neomarxista Antonio Gramsci
(1891-1937) aplikoval marxizmus na moderny kapitalisticky systém. Rozvinul
politicky koncept hegeménie na vysvetlenie absencie socialistickych revolucii v
zapadnych kapitalistickych demokraciach (Storey, 2015). Vladnuca trieda
kapitalistickej spolo¢nosti méze dominovat’ pracujucej triede aj bez pouzitia sily
(donucovacich pravidiel), tak, ze vytvori predstavu spolocne vyuZivanych
vyznamov a zaujmov. Pracujica trieda ich z vlastného presvedéenia akceptuje,
pretoze veri, Ze vytvorené hodnoty sluZia vsetkym vrstvam spoloc¢nosti (Cresswell,
2013). Kombinacia natlaku a suhlasu je ur¢itou formou ambivalentného vzt'ahu,
ktory zarucuje, Ze kapitalizmus udrzuje dohl’ad nad spolocnost’ou prostrednictvom
kultirnej hegemonie.

Hlavna pozornost’ kulturnych s$tadii sa zameriavala na rehabilitaciu pracujucej
triedy a vyrovnavanie socialnych nerovnosti vo vnutri kapitalistickej spolocnosti,
prostrednictvom hl'adania kultirnej identity a rovnejSieho pristupu k vzdelaniu pre
¢o najsSirSie vrstvy obyvatel'stva. Dokladom tohto trendu je monografia
wPouzivanie gramotnosti od kulturoléga Richarda Hoggarta (1918-2014)
(Hoggart, 1957), v ktorej argumentoval tym, Ze zvySenie dostupnosti verejnych
$kol pre Studentov (najmé robotnickej triedy) umozni rozoznat’ povahu tradicnej a
popularnej kultary. Popisoval kontrast dvoch kultar britskej spolo¢nosti. Prvou
bola tradi¢na ,,prirodzena” predvojnova kultura pracujucej triedy vnimanad cez
prezivanie kazdodennych spdsobov Zivota ako st dovolenka na pobrezi v Britanii,
krémovy zivot (pub life), sledovanie futbalu a iné. Druha bola stelesnena v novych
formach masovej kultary a zabavy, ktoré podla Hoggarta podkopavali britsky
konzervativizmus a zauzivané kultirne hodnoty tradi¢nej britskej robotnickej
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triedy. Britska spolocnost’ sa ocitla na kultarnej krizovatke medzi kultarou
vytvaranou 'ud'mi a svetom, kde sa kultara robi pre I'udi.

Druha vina kultirnych $tudii sa zameriava na subkultury mladeze, popularnu
a medialnu kultaru. Stcastou druhej viny kultarnych $tadii bol aj kultarny obrat
v humannej geografii s akcentom na prepajanie réznych aspektov kulturnych
fenoménov a dimenzii rozdielov ako trieda, rasa, etnicita, sexualita, rod, telo ako
prejav vo vztahu k miestu a priestoru.

Hoci kultirna hegemodnia vytvara spolo¢nost’ s vysokym stupiiom konsenzu,
konflikt tu je latentne pritomny. Preto je nevyhnutné, aby bol spolocny sthlas
podriadenych tried s dominantnou kultirou neustale opakovany. Ide o prebiehajici,
nikdy nekonciaci proces (Storey, 2015). V sucasnosti pozorujeme rastiicu vinu
odporu voc¢i dominantnej kulture. Zda sa, ze Gramsciho myslienky kultirnej
hegemonie su v sucasnom veku mediélnej kultiry vel'mi aktudlne.

Kulturny obrat a humanna geografia

Kultarny obrat zacal prepédjat’ socialnu a kultarnu geografiu a ,,budovat™ mosty
medzi socidlnymi a humanitnymi vednymi disciplinami. Rovnako tak aj socialne
a humanitné vedy podstapili priestorovy obrat (Warf a Arias, 2008). Osman
a Matousek (2014) vnimaju tento prechod k obratom v kontexte postdisciplinartity,
ktora nielenZe prepaja poznatky a epistemologie stvisiacich a nestvisiacich
vednych odborov, ale aj rozsiruje a delimituje ich hranice pdsobnosti.

Koniec 80. rokov znamenal institucionalizaciu kultirnej geografie, v Britanii
vznikla pracovna skupina ,,Socidlnych a kulturnych geografickych studii, zacali sa
produkovat’ uCebnice kultarnej geografie, zakladali sa $pecializované Casopisy.
Nova kultarna geografia uz nie je len o zapadnych tradiciach, rozsirila sa do celého
sveta. Svoju pozornost’ obracia na rozvojové Casti sveta, postsocialistické krajiny,
malé ostrovy. V témach prevladaji environmentalne otazky, migracia, jedlo,
umenie a hudba (Nayak aJeffrey, 2011). Podla Barnetta (2009, s. 134)
v akademickej sfére kultarny obrat prenikol do roznych geografickych oblasti
a disciplin:

e stal za vznikom novych interdisciplinarnych odborov — kultirne S$tadie
a viedol k revitalizacii novej kultirnej geografie,

e prenikol aj do subdisciplin humannej geografie. V ekonomickej geografii pri
studiu kultirneho priemyslu a kultirneho kapitalu, politickej geografii v podobe
reprezentacie a moci a

e kultara sa stala dolezitym faktorom spolo¢enského rozveja v podobe
ekonomickych procesov, alebo pri vedeni politickych konfliktov.
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Kultirny obrat v humannej geografii mozno rozdelit do troch etap (Philo,
2009). Prva spocivala v definovani nového predmetného zamerania a vyznamu
kultiry v geografickom vyskume. Predstavitelia novej kultirnej geografie
kritizovali tradi¢ni Berkeleysku Skolu kultirnej geografie za to, Ze kultiru
povazovala za superorganicku vec, ktord sa v case nemeni a nevyvija (Duncan,
1980). Sauer tvrdil, ze kultura a jej aspekty ako nabozenstvo alebo jazyk su dané,
nezavislé od kazdodennych ludskych aktivit. Jednotlivei nemo6zu tvorit' ani
formovat’ kultaru. Cudia st nositeI'mi kultirnych znakov, ktoré ovplyviuju ich
konanie a spravanie. Rovnako tak aj vyznamy, viera, hodnoty l'udi st
determinované kultarou, v Case a priestore ostavaju nemenné. Kultura bola bezne
oznaCovana ako viditelné, materidlne prejavy ludskej cCinnosti v prirodnom
prostredi, predovSetkym vo vidieckej krajine. Vyslednd cinnost’ cloveka
vystupovala v podobe pol'nohospodarstva, budov, infrastruktary. Tradi¢na kultarna
geografia opisuje priestorové vzory kultury. Kultara je aktér (Cinitel’), prirodné
prostredie je médium a kultirna krajina vysledok (Holt-Jensen, 2009).

Tieto koncepéné zéklady tradi¢nej Skoly kultirnej geografie boli nahradené
novou kultarnou geografiou, ktora studuje kultarne vzory jednotlivcov a kolektivov
v ramci kultiry. Aktérom nebola kultura, ale 'udia, ktori tvoria kulturne prostredie.
To znamend, ze l'udia v priebehu zivota formuju kultaru a vytvaraju kolektivne
kulturne identity. Hlavnym predstavitel novej kultirnej geografie bol Peter
Jackson (*1955), ktory do geografického myslenia priniesol novy pohlad na
kultru, ktora chéapal ako prebiehajuci proces vytvarajuci vyznamy,
prostrednictvom ktorych su (kultarne) identity socidlne konstruované, ustanovené
a vyjednavané (Jackson, 1989)

Nova kultirna geografia zacala Studovat produkty nizkej kultary
v priestorovom kontexte. Skumali sa ich zdkladné predpoklady vzniku a Sirenia
podla miesta a charakteru kultury, dynamika, cirkulaciu a vplyvy v ramci
urbanizovaného prostredia. Novi kultirni geografi ako skimali ako sa kulturne
produkty stavaju sucastou produkcie urbanneho prostredia. Doéraz kladli na
symbolickt krajinu, ktora je tvorend zmesou estetiky individudlneho vkusu
asocidlneho statusu obyvatelov. Ikonickd, symbolickd alebo textova
reprezentacia krajiny mala odrazat’ postavenie socialnych tried (Philo, 2009).

V druhej etape sa pozornost’ presunula z materialnych elementov kultary na
nematerialne elementy kultiry. Philo (2000) hovori o dematerializovanej
huménnej geografii v podobe nehmotnych kultirnych procesov ako symboly,
znaky, psychika, tizby, strach. Kultirny obrat tak znamenal posun od reality
k reprezentacii dekonstrukciou socialneho a kultirneho smerom k nemateridlnemu.
Na druhej strane Jackson (2000) upriamil pozornost aj na rematerializaciu

v suvislosti s kazdodennym pouZivanim inteligentnych telekomunikaénych
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technologii (Iphone, Ipod), ktoré reprezentuji materidlne produkty trhovej
ekonomiky, no zarovenl sa povazuju aj za hodnoty masovej kultiry. Materialne
formy popularnej kultiry maji okrem samotnych symbolickych vyznamov (mdda
mladych) aj silny ekonomicky rozmer.

V tretej etape kultirneho obratu koncept reprezentacie vytyCil cestu
postmodernym, poststrukturalistickym a postkolonialnym geografiam (kapitola
13). Avsak v humannej geografii registrujeme konflikt medzi novou kultirnou
geografiou a pristupmi postmodernizmu a postStrukturalizmu. Postmoderné
geografie sa rovnako ako nova kultirna geografia zaoberaji umenim,
architektirou, hudbou a rovnako st naviazané na politiku planovania a riadenia
verejnych priestorov. Rozdiel je v tom, Ze kultirny obrat je nakloneny praktickym
otazkam kazdodenného zivota, kym post pristupy vyuzivaju viac abstraktné,
filozofické dimenzie poznania a snazia sa kultirny obrat vtiahnut' pod svoj
teoreticky a filozoficky ramec (Philo, 2009).

Specialnu pozornost’ zaujima kultura v ekonomickej geografii. Kultarny obrat je
uzko spity s novymi vyrobnymi a organizaénymi formy kapitalistickej ekonomiky
od konca 70. rokov (James a kol., 2008). Viaceré empirické priklady ukazuju, ze
sociokulturne sily sa réznymi spdsobmi podielaju na formovani ekonomickej
reality, ktora je zalozena na poznatkoch, inovaciach, kreativite (City of London,
Hollywood, Silicon Valley). Kazda z tychto lokalit ziskala osobité tradicie a
kultarne zvyky, ktoré zanechali stopu v oblasti marketingu, $tylu manaZovania,
kreativite a inovacnej povahe, dizajnu a inych aspektov podielajicich sa na
procesoch lokalneho ekonomického rastu a rozvoja (Scott, 2004).

Kultarny priemysel, ktory zahfila média (film, televiziu, radia hudbu), sektor
moédnych konzumnych produktov (oblecenie, nabytok), sluzby (reklama, turizmus,
zabava), Siroky zaber kreativnych profesii (architektira, grafické umenie, tvorba
webovych stranok) a kolektivne kultirne spotrebitel'ské zariadenia (muzea, galérie,
festivaly, kind) obohatil ekonomicku geografiu. Kultirna produkcia vyzaduje
prekryvajice sa zrucnosti kultirne diverzifikovanej pracovnej sily (James a kol.,
2008). V novej kultirnej (ekonomickej) geografii socialne, ¢i ekonomické triedy
neboli hlavnym objektom zaujmu. V postindustrialnej spolo¢nosti sa ukazali
mimoriadne vitalne rézne subkulury a marginalizované skupiny spolo¢nosti ako
zeny, Cierne obyvatel'stvo, lesby a gayovia, starSi l'udia, subkultury mladeze.
V ram¢eku 10 pontikame namet na vyskum priestorového rozmiestnenia zdravotne
znevyhodnenych l'udi v urbdnnom prostredi.

V ramci diskusie vplyvu kultrneho obratu na rozvoj humannej geografie sa
sformovali dva postoje. Pozitivne treba vnimat’ pluralitu (filozofickych) pristupov,
objavenie sa novych myslienok a epistemologii, prienik socialnych a kultarnych
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teorii a konceptov do geografického vyskumu (Barnett, 2004). Na druhej strane to,
¢o niektori autori povazujii za vyhodu, ini vidia ako problém. Podla kritikov
(Hamnett, 2003; Rodriguez-Pose, 2001), kultirny obrat rozptylil geografov
a oslabil jadro geografie, za ktoré sa povazovali ekonomické témy vyrobnych
procesov a vztahov v zmysle politicko-ekonomickych pristupov do viacerych
rozmanitych (nestvisiacich) vednych odborov ¢akajucich na ,,objavenie®. Oslabila
sa tak pozicia (ekonomickej) geografie vo vztahu k (priestorovej) ekonomii.
Zaroven sa Caka na etablovanie novej kultirnej geografie v systéme geografickych
vied podporu zo strany institacii (autorit) a (rozpoctovych) politik (Barnett, 1998).

Ramcek 10 Priestor a zdravotne znevyhodnené obyvatel’stvo

Ako priklad uvaddzame $tidiu Wen a Wen (2014) objasiiujucu zvysujici sa pocet
pacientov s diagndézou autizmu v regione Silicon Valley v Kalifornii. Studia
ukazala, ze existuje podozrenie, Ze meniace sa socialno-kultirne prostredie
(vyuzivanie sofistikovanych technoldgii) a zvySeny dopyt po programatoroch,
dizajnéroch, informatikoch moze stvisiet' so zvySenou prevalenciou autizmu. Na
zaklade vSetkych 2,5 milionoch poérodov, ku ktorym doslo v Kalifornii medzi
rokmi 1996 az 2000 autori zistili celkom desat klastrov autizmu.
Najkoncentrovanejsie z tychto klastrov bolo objavené v oblasti Santa Clara, ktoré
sa nachadza v Silicon Valley. To naznacuje, ze obyvatel'stvo zijuce v regiénoch
zamerané na produkciu softwarovych aplikacii a inteligentnych a komunikaénych
technoldgii ma vyssiu pravdepodobnost’ k reprodukeii autizmus. Tato predispozicia
regionu na zvySeny vyskyt autizmu suvisi skor so Specializovanym vzdelanim
rodicov ako s ich genetickym vybavenim. Ina Stadia ukazala, Ze pripady autizmu
boli az Sestkrat rozSirenejSie medzi rodinami Studentov, ktori sa Specializovali na
matematiku a prirodné vedy, neZz v rodinach Studentov S$pecializujicich sa na
literatru (Ostatnikova a kol., 2015).

12.2 Feministické geografie
Terminologia

V prvom rade treba opit’ upozornit’ na pouzivany plural feministické geografie.
Dixon aJones (2006) tvrdia, ze feministické geografie sa nemozu prezentovat’
ucelenou teoretickou bazou ani metodologickou uniformitou, nakol'ko zastupuju
rozne pohlady z roznych miest. Plural tak poukazuje na diverzitu, mnohopocetnost’
a viacznacnost. Matlovi¢ a Matlovicova (2015) uvadzajt, Ze rastaci trend vyskytu
pluralu ,,geografie* kulminoval v roku 2004 (podl'a Google Books Ngram Viewer).

Feminizmus je politické hnutie presadzujlice odstranenie systematickych
rodovych nerovnosti medzi muzmi a Zenami latentne zabudovanych
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v demokratickych spoloCnostiach. Manifestuje zlepSenie zivotov zien a ich
postavenie v spoloCnosti v roznych oblastiach: nasilie, obt'azovanie, pristup
k vzdelaniu, rovnost’ v zamestnani, Skolach, politike, pred zdkonom. V principe sa
feminizmus a feministické geografie dotykaju rodu a niekedy mdézu byt
oznacované ako rodové geografie. V skutonosti spominané dve spojenia (teda
rodova geografia a feministické geografie) predstavujii vel'mi pribuzny pohl'ad na
problematiku (Blazek a Rochovska, 2006).

Spoloc¢ensky kontext

Vznik a vyvoj feminizmus a feministickych geografii sa odvijal na pozadi SirSieho
politického kontextu a intelektualneho zivota 19. storo¢ia. Autori Nayak a Jeffrey
(2011) rozlisuja dve viny feminizmu.

Zaciatky prvej viny feminizmu siahaju do polovice 19. storo¢ia v USA.
Politicky organizované Zenské hnutie bolo nespokojné s tym, ze Zeny boli vylucené
z participacie na verejnom zivote. Ich pozicia v domacnosti im nedovolovala viest’
aktivny zivot a pracovat’. Blunt a Willis (2000) uvadzaju, Ze Zenam bol obmedzeny
pristup pri ziskavani vysSieho vzdelania, nemali hlasovacie pravo a po sobasi
stracali narok vlastnit’ svoj majetok. Hlavnym bodom programu sa stali volebné
prava zien. Hnutie Zien za volebné prava vyjadrovalo svoje obcianstvo
prostrednictvom alternativnych a pokojnych foriem odporu a sebaidentifikacie, ako
obcCianske protesty. V obdobi medzi vojnami sa situacia zien zlepSovala, napr.
voblasti vzdelania ana trhu price. Prvd vlna feminizmu skoncila
v medzivojnovom obdobi naplnenim vel'kej ¢asti politickych poziadaviek.

Druha vlna feminizmu, ktora spada do obdobia 60. rokov 20. storocia sa
vyvijala v kontexte dlhého povojnového hospodarskeho rozmachu a masového
vysokoskolského vzdelavania. Tieto dva procesy naStartovali mobilizaciu mladych
I'udi dozadujticich sa Cernos$skych a homosexualnych obcianskych prav v USA
a ukonCenia imperialistickej politiky v krajinach treticho sveta. Hlavny posun
rozvoja feminizmu spo¢iva vo vnimani potriecb rovmopravnosti a rovnosti,
rovnosti v rozdielnosti, v reSpekte k odliSnostiam. V otazkach rodovej rovnosti
sa presadzovalo, aby pracovné pozicie vo verejnej aj politickej sfére boli rovnako
pristupné pre obe pohlavia. Otvoril sa priestor pre Lavicovu reformu v zépadnej
Europe. Poziadavky sa presunuli aj na sukromnti (osobnt) sféru s témami sexuality
a rodicovstva (Blazek a Rochovska, 2006).
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Feministicka epistemologia: kritika patriarchatu, situovanost’,
pozicionalita

Nayak a Jeffrey (2011, 132) uvadzaju, ze feministické myslenie spochybnilo
mechanizmy a predpoklady, na ktorych stdla epistemologia vedy. Sposob
ziskavania atvorby vedeckych poznatkov a spolocensky rozvoj do konca
osvietenstva produkovali muzi. Muzskd hegemoénia ovladla vyskum, akademické
pozicie, politické a ekonomické rozhodovacie pozicie, z ¢coho vyplyva, zZe chybal
pohPad polovice obyvatel’stva, ktorej sa vedecké revolucie a geopolitické udalosti
priamo dotykali.

Podra klasickej (patriarchalnej) predstavy ma byt vedecké poznanie univerzalne
a nezaujaté. To je v rozpore s feministickou filozofiou. Dokonalé poznanie (teda
skutocné objektivne poznanie) nie je dostupné ziadnej ludskej bytosti (Blazek
a Rochovska, 2006). Rose (1997) tvrdi, Ze reflexivita je prostriedok umoziujici sa
vyhnut' problémom falo$nej neutrality, objektivity a univerzalnosti. Je to sposob
prehodnocovania pravdivosti poznatkov, ale aj prekonavania konfliktov a sporov.

Feministickd epistomologia pracuje s konceptmi situovanosti poznania,
pozicionality a teériou stanovist’ (pohladu), ktoré¢ v ramci feministickej kritiky
vedy uviedli do socialnej teorie filozotky Donna Haraway (%1944) a Sandra
Harding (*1935). Tvrdia, ze tradi¢né chapanie objektivity poznania neovplyvnené
subjektivitou vedca je pohladom odnikadial. Autorky ponukaju alternativne
rieSenie, ktoré spoliva v uznani Ciastocného pohladu. Maskulativna pozicia
predstavuje iba jeden z pohladov, preto sa nemdze povazovat za uplné
a univerzalne poznanie. Objektivnej pravdy je mozné priblizit' sa, ak zoberieme
v uvahu viaceré pohlady, zrdéznych miest (situovanost’ poznania) a z r6znych
pozicii (pozicionalita), a ak do poznavacieho procesu zahrnieme tie skupiny l'udi,
ktorych sa to tyka (Cresswell, 2013). Specialnu pozornost’ si zaslazia pozicie
a miesta marginalizovanych skupin obyvatel'stva, ktoré objektivnu skuto¢nost’
vidia perspektivou limitovanou ich vlastnymi znevyhodneniami (Blazek
a Rochovska, 2006).

Situované poznanie je poznanie vytvarané odniekial’, vychadza od Specifického
kontextu (miesta a ¢asu). Socialne konstruované poznatky ziskavané kazdodennou
skusenost’'ou, ktoré maju svoju poziciu, svoje miesto, svojho aktéra (skupinu l'udi)
su ovel'a spolahlivej$ie ako tie univerzalistické, ktoré len odkryvame a kriticky
neprehodnocujeme. Problematika pozicionality sa objavuje v praci Jacksona
(1993):

Ak je politika praktickym nastrojom namiereny proti utlaku,
vykoristovaniu a nespravodlivosti, potom sa jej spolocensky vyznam

166



zvysuje. Ak je vedec nositelom myslienok a predkladatel’ rieSeni,
potom si musi uvedomit’ svoju pozicionalitu vo vztahu k ré6znym
dimenziam rozdielov a nerovnosti (rodovych, etnickych, sexualnych)
pritomnych v spolo¢nosti. Ak chceme zmenit' smerovanie humanne;j
geografie a menit’ svet, potom jedina cesta ako to dosiahnut’ je zacat’
zmenou samého seba (Jackson, 1993, In Johnston a Sideway, 2004, s.
293).

Feminizmus a rod (gender)

Feminizmus povazuje rod za zakladnu analyticki kategériu poznania. Jeho
chapanie sa neustdle menilo a vo vztahu k inym socidlnym kategoriam ziskavalo
iné vyznamy. NajcastejSie sa diskutovali otazky:

e povaha rodu
e vztah rodu a pohlavia
e vztah rodu a identity

Ak sa zameriame na povahu rodu, muz a Zena su definované v protiklade. Muz
je definovany ako primarny a sebestaény a Zena ako sekundarna
a komplementarna. Feminizmus kritizuje binarne opozicie v kontexte objektivnej
vedy, kde rozum sa prisudzuje muzom a emoécie zenam. Tento dualizmus medzi
muzmi a zenami nadobtda viaceré podoby: kultura/priroda, produkcia/reprodukcia,
praca/rodina, verejné/osobné (Blazek a Rochovska, 2006, Dangk, 2013). Tato
nedotknutel'na vztahova povaha muza a zeny lezi v nemennych podstatach bytia
(esencializmus). Feminizmus na tato kritiku vyuziva Derridov koncept
dekonstrukcie, ktory bude predstaveny v postmodernych a postStrukturalistickych
geografiach (kapitola 13.2).

V ramci druhej otazky sa pévodne rod a pohlavie povazovali za rovnaké pojmy.
Feministické hnutie kritizovalo tento vztah. Pohlavie je biologicky, geneticky,
anatomicky podmienena diferencidcia Pudi na muZov a Zeny. Podla feminizmu
biologicky determinizmus nie je spochybnovany, naopak predstavuje zaklad, na
ktorom je KkonStruovana socialna kategoria nazyvana rod. Pre rozliSenie
biologickych a spolocenskych podmienenosti sa vzilo pouzivanie pojmov
zensky/muzsky v biologickom zmysle a feminita/maskulinita v socialnom zmysle
(Pospisilova a Pospisilova, 2014).

Ridley (2017) tvrdi, Ze tak ako sa liSia muzské a Zenské teld, tak sa 1isi muzska

a zenska mysel’. Tieto rozdiely st priamym doésledkom evolucie, pretoZze Zenska
mysel’ je usposobena potrebam tehotenstva a rodeniu deti, kym muzskd mysel je
zamestnavana bojom o status medzi muzmi a k boju o Zeny. Lenze biologicka
evolucia postupila, odohrdva sa vo svete emancipacie, boja za rovnopravnost’,
kultarnych rozdielov a $pecifickych socialnych kontextov. Napriek tomu, Ze sa
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Ridley (2017) nestotoziuje s pristupmi humanitnych vied, tvrdi, ze rozdielnost
nemoéze byt spdjand s nerovnopravnostou. S rozvojom postindustridlnej
spolocnosti ani jedno zpohlavi nebolo prispdsobené dennej individualnej
dochaddzke do préace, pracovat’ v kanceldriach, vyuzivat' osobny pocitac, byt
v kontakte so zakaznikmi, zcastiiovat’ sa vedeckych vyskumov v laboratériach.
Tieto Cinnosti su otvorené tak muzom, ako aj Zenam. Feministicka filozofia tvrdi,
ze muzska ¢i zenskd prirodzenost’ sice stoji na rozdieloch v pohlavi, ale nasledne je
konfrontovana s vnutornymi podmienkami rozvoja (rodi¢ovstvo, vychova) a najma
s vyvijajucim sa vonkajSim prostredim (susedstvo, kultira, technologie, etika).
Kym pohlavie je stala a nemennd kategoria bytia, rod je vZdy meniaca sa kategoria
bytia — socialne konstruovana. Rod je socialny kons$trukt formovany kultirnymi
a socidlnymi stereotypmi a ocakavania, ktoré sa spajaju s jednotlivymi
pohlaviami (Blazek a Rochovska, 2006). Rodové stereotypy si osvojujeme od
ranného detstva a v priebehu zivota sa stavaju akousi prirodzenost'ou (normalitou).

V ramci tretej otazky sa diskutuje vztah rodu k inymi identitam. Kazdy ¢lovek
v priebehu Zivota ziskava viacero identit formovanych kultirnym, socidlnym,
ideologickym, naboZenskym, politickym kontextom, ktoré mézu medzi sebou
superit’, ale aj vzajomne sa podporovat’. Treba poznamenat’, Ze nie si nemenné, ¢i
fixné, ale stile sa meniace. Ich premenlivost’ zdvisi od miesta a Casu a vztahu
k inym identitam. Identita a priestor st potom vytvarané vzajomne. Maskulinita
moze nadobudat’ iny vyznam na futbalovom ihrisku, iny v zamestnani a odlisny
v rdmci rodiny. Nase identity sa sice vymedzuju voci ,,inym®, ale ich formovanie je
mozné prave prostrednictvom socialnej interakcie a diskurzov s ,,inymi“, nie mimo
nich. V praxi to znamena, ze objektivne rozdiely medzi kultrami, ¢i socidlnymi
skupinami nemaji vyznam, dolezité st existujice vztahy, ktorych sa socidlna
interakcia bezprostredne tyka. Vztah medzi identitami rieSi koncept
intersekcionality — prelinanie sa odliSnosti arozdielov vroéznych kontextoch
(Pospisilova a Pospisilova, 2014).

Vyvoj feministickych geografii

Povodne boli feministické geografie skumané v ramci rurdlneho priestoru.
Zobrazovali tradi¢né komunitné a rodinné usporiadania zakorenené v patriarchalnej
Struktare nerovnosti medzi muzmi a Zenami. V ruralnej krajine je evidentna vézba
na diferenciaciu fyzicko-geografickych aspektov krajiny (Blazek a Rochovska,
2006). Neskor zacali nerovnosti vystupovat na trhu prace a v ucasti Zien vo
verejnom zivote. Feministické geografie S$tuduji rod ztroch perspektiv (Dixon
a Jones, 2006):

e Rod ako rozdiel — feministické analyzy sa zaoberaju priestorovymi rozdielmi
zivotnych skiisenosti medzi muzmi a Zenami
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e Rod ako socidlny vztah — feministické analyzy sa zaoberaji pochopenim
socialnych vzt'ahov medzi muzmi a Zenami vyjadreny patriarchalnou Struktirou

¢ Rod ako socialny konStrukt, ako identita — feministické analyzy sa zaoberajt
sposobmi akymi diskurzy vytvaraju rozdiely a odliSnosti medzi jednotlivcami
alebo skupinami, ako diskurzy formujii rézne vyznamy a identity.

Rod ako rozdiel sa zameriaval vyluéne na Zeny. Geografia zien, silne
ovplyvnena liberalnym feminizmom, sa zameriava najmd na opis dosledkov
rodovej nerovnosti. Zdmerom bolo odkrytie Zien, ako Casti spolo¢nosti s odliSnymi
skusenostami v ramci socidlneho zivota a poznanie priestorovych suvislosti
nerovného pristupu muzov a zien na trhu prace (Blazek a Rochovska 2006). Kritika
bola namierena na status quo vo sfére sikromného Zivota Zien. Zeny v domacnosti,
matky, manzelky boli nad’alej vnimané ako obete v ramci vacSich patriarchalnych
Struktir. Pre toto obdobie bolo castou témou strach. Geografia strachu sa
zaoberala nasilim pachanych na Zenach, sexudlnym obt'azovanim a celkovo Sirsej
socialnej kontroly Zien v rdmci roznych priestorov (Cresswell, 2013). Feministicka
kritika upozornila na fakt, Ze miesto domova nemusi evokovat’ len bezpecie. Pre
mnoho Zien, ¢i deti je to naopak miestom strachu a nasilia (Rose, 1993).

Rod ako socialny vztah sa snazil prepojit’ kriticki analyzu patriarchalneho
usporiadania s kritikou kapitalistickej organizacie socidlneho a ekonomického
zivota (Blazek a Rochovskda 2006). Kapitalizmus predstavoval patriarchat
a nerovné vyrobné vztahy zase nerovné rodové vztahy. Feministické geografie pod
vplyvom marxizmu dostali oznacCenie — socialistické feministické geografie.
Cielom studii, ktoré sa opierali o tzv. lokalne §tadie bolo ukazat, ako sa Zeny
podielaju na pretvarani mestského prostredia (priestoru) prostrednictvom
meniacich sa pracovnych vztahov (Johnston, 2009). V urbdnnom prostredi sa
rieSili otazky a problémy rodu, najmd Zien v dvoch rovinach: ako urbanne
prostredie a priestorové trhy prace napomahajii emancipacii zien a aké limity
a obmedzenia sa viaZu na zivot Zien v meste.

Patriarchdlne  Struktury, ktoré rozliSovali plateni a neplateni pracu
a produktivne a reproduktivne Ccinnosti kategorizovali aj samotny priestor.
Stkromny priestor spajany s cinnostou v domacnosti, neplatenou pracou
a pasivitou je prisudzovany Zendm, naopak verejny priestor spojeny s platenou
pracou a aktivitou je doménou muzov (PospiSilova a PospisSilova, 2014). Tieto
vztahy rodu a priestoru sa vSak postupne rekonfigurovali na pozadi priemyselnej
transformacie britskych miest (ramcek 11).

Feministicki geografi, ktori pracuju s teériami socidlne kon$truovaného rodu,
sa zaujimaju o sposoby diskurzivnej konstrukcie rodovych kategérii. Skimaji ako
sa v urCitom Case a na konkrétnych miestach vytvaraji moznosti pre priestorové
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vylucenia a zaClenenia. Rovnako tak skumaju, ako sa tieto explicitne rodovo
rozdelené kategorie prelinajii v rdmci inych socialne konstruovanych diskurzoch,
ako su rasa a sexualita, vyroba a reprodukcia, priroda. Napriklad Zenské prace
v domécnosti su len historicky vykonStruovanou predstavou, ktord sa hlboko
zakorenila a esencializovala v spoloCnosti.

Stcasné tendencie smerovania feministickych geografii predstavuji Siroky
zaber tém. Tuzby, telo, prejav, cit a emocie sa stali novymi témami, ktoré formujt
odli$nosti. Rovnako tak feministické geografie celili postkolonidlnej kritike, Ze
v centre zaujmu su biele Zeny strednej triedy. Pozornost’ sa obrétila na ¢ierne Zeny,
ako aj na iné marginalizované skupiny obyvatel'stva, deti, mladez, starych ludi
gayov, lesby a znevyhodnené skupiny obyvatel'stva. Na zoznam vyskumov pribudli
aj rozvojové krajiny tretieho sveta (Nayak a Jeffrey, 2011). Novsie Studie prenikaju
hlbsie do vnutorného mesta, pokusaju sa identifikovat’ viaceré rozdielnosti
v priestore. Prelinanie rodovej, rasovej, sexualnej, subkultirnej identity sa
odohrava v ramci verejnych a sikromnych priestorov. Ako priklad alternativnych
pohl'adov na priestor moze sluzit’ monografia ,, Prostor(y) v geografii od editorov
Osman a Matousek (2014).

Ramc¢ek 11 Miesto Zien na trhu prace

Autorky Linda McDowell a Doreen Massey (1994) tvrdia, Ze priemyselna
revollcia a rozvoj kapitalistickych foriem vyroby v 19. storo¢i vytvorili vo Velkej
Britanii izemnt del’bu prace, v ramci ktorej sa kazdy region Specializoval na urciti
ekonomicki cCinnost. Na pozadi ekonomickej transformacie a premyslenej
reStrukturalizacie sledovali meniace sa rodové vztahy, ktoré Studovali v Styroch
oblastiach.

Zivot v uhol'nych regionoch v severovychodnom Anglicku mozno charakterizovat
dominantnym postavenim muzov. Muzi boli ti, ktori zarabali a vykonavali
nebezpeénli pracu, ¢oho dosledkom bola silnd sudrznost medzi nimi. Zeny sa
starali o domacnost. V regionoch zamerané na textilny priemysel sa vytvorilo
mnozstvo pracovnych prilezitosti pre Zeny a moznost’ platenej prace mimo domu.
Tovarne orientované na pradenie a tkanie boli priamou vyzvou pre del’bu prace na
zaklade pohlavia, ¢o spdsobilo, Ze muzskd dominancia sa udrZiavala len t'azko.
Zeny dostavali pravidelné vyplaty a v mnohych pripadoch sa rodinné vztahy tplne
zmenili. Odevny priemysel vo vnutornom Londyne tiez vytvoril pracovné
prileZitosti pre Zeny, aviak ich pracovisko bolo doma. Sitie bolo vo vieobecnosti
povazované za tradi¢nu zensku ¢innost’. Z muzského pohl'adu mala praca na doma
vyhody, pretoze plateni pracu mohla vykonavat popri ostatnych domacich
pracach. Tento sposob len reprodukoval tradi¢né rodové ulohy. Na velkych
farmach situovanych v zamokrenych oblastiach bola potrebna pracovna sila, ktort
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mali tvorit’ skor 'udia bez vlastnictva pody. Zeny boli su¢astou tychto prac, pri¢om
vykonavali vSetky druhy prac, aj tie fyzicky naro¢né. V kone¢nom doésledku
nepredstavovali ziadnu konkurenciu pre muzski dominanciu.

McDowell a Massey tvrdili, ze smerom k postindustridlnej spolo¢nosti sa Ciastocne
odstranil rodové aj priestorové rozdiely. V tradi¢énych uholnych regiénoch sa
upadok t'azobného priemyslu dotkol najmd muzov. Nové ekonomické odvetvia v
sluzbach a l'ahkom priemysle generovali pracovné prilezitosti, ktoré vyzadovali
nizku kvalifikdciu a boli malo platené. Nakol'ko Zeny v tomto regione nemali
ziadne skusenosti s platenou pracou obsadzovanie pracovnych miest a nova del’ba
prace bola na ukor muZzov. Meniace sa rodové ulohy humorne podava film ,,Do
naha* odohravajuci sa v priemyselnom meste Sheffield, kde su muzska exkluzivita
atradicné muzské ulohy ohrozené nezamestnanostou. Uplatnenie muza ako
striptéra hovori o dvoch skutoCnostiach — zafale rieSenie nepriaznivej socialnej
situacie a nové rodové vztahy a ulohy.

V zamokrenych oblastiach prevlada skor kontinuita v rodovych vzt'ahoch. V meste
bavlny, Lancashire, Zenska zamestnanost’ klesala. Regionu vSak nebol pripisany
status rozvojovej oblasti napriek tomu, Ze zniZenie poctu pracovnych miest bolo
porovnatel'né ako v tazobnych regionoch, ktorym sa dostala hospodarska podpora.
Do6vodom moze byt skuto¢nost, Ze zenska nezamestnanost’ nie je povaZzovana za
tak vaznu ako muzska, a sebavedomé a nezavislé zenské pracovné sily nie su
dostatocnou motivaciou pre nové investicie. Napokon, v Londyne, domaca
produkcia odevov pokracuje, hoci je konfrontovana s lacnou pracovnou silou
postsocialistickych krajin a krajin treticho sveta. Zeny sa tu stali obetami
dynamicky meniacej sa medzinarodnej del'be prace (Holt-Jensen, 2009).

Metodologia feministickych geografii

Ako uz bolo spomenuté z feministického hnutia a politického projektu vznikla
feministicka filozofia, ktora rozvijala feministické diskurzy a navrhovala praktické
rieSenia. Vychodiskom feministickych vyskumov je situovanie poznania,
vymedzenie pozicie vyskumnicky ¢i vyskumnika ajeho vztahu k pracovnému
a skimanému okoliu. To, ¢o feministické geografie priniesli v oblasti vyskumnych
metdd je uznanie vyskumu ako stelesnenej a vykonavanej socidlnej praxe.
Vychadzajuc z prace Blazek a Rochovskd (2006) feministicky vyskum je zalozeny
na piatich metodologickych pilieroch, ktoré sa prekryvaju:

e Objektom vyskumu uz nie st len Zeny. Pozornost’ sa presunula na rod, ktory
zachytava rozne oblasti (procesy socializacie dietat’a, mladé subkultury, del'ba
prace, kultirne a socialne ulohy v ramci rodiny, ekonomiky, ¢i verejnej
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politiky). Dalej sem zaradujeme témy stvisiace so sexualitou, sexudlnymi
vzt'ahmi, sexualnou mocou a identitou.

e Predstavy o objektivite, neangaZovanosti a hodnotovo neutrialnom vyskume
si odstranené. Naopak, vyskumnik sa pred realizaciou vyskumu prihlasi
k ideoldgii a navonok deklaruje svoj postoj k skiimanému problému.

¢ Prekonavanie vzt’ahu subjekt vs. objekt hovori o prekon4dvani dominantnych
vztahov medzi skiimajucim a skimanym, s cielom vyvratit predstavu
o vyskumnikovi ako o ,,autorite” poznania. Prave naopak, skimana osoba sa
stava expertom na skiimany problém.

e Situované poznanie hovori, Ze vysSiu vierohodnost’ a spolahlivost’ poznatkov
je mozné ziskat’ kaZdodennou Zivotnou skusenost'ou. Kazdy aktér v procese
tvorby poznania prinaSa urcity pohlad, vlastnu skusenost, ktord musi byt
vypocuta a reflektovana. Cas (historia) a priestor (miesta) a pozicie (Struktury)
vytvaraju jedinecny socidlno-priestorovy kontext generovania poznatkov.

e Podryvanie binarnych hranic znamend reSpektovat’ rozdielnost’, ktora je
socialne konstruovana.

12.3 Rasa a etnické geografie

Prvé poznatky o rasach a etnikach sa viazu k obdobiu imperializmu a kolonializmu.
Evoluéné myslenie a deterministicka tradicia v geografii vysvetlovala rasové
rozdiely variabilitou prirodného prostredia — environmentalny determinizmus. Az
do 70. rokov 20. storofia sa v rovine poznania vychadzalo z biologického
esencializmu, podla ktoré¢ho sa pod rasou rozumeji vrodené l'udské rozdiely na
zéklade biologickych odlignosti medzi Europanmi, Africanmi a Azij¢anmi. Z tejto
mylnej interpretacie rasu vnimame ako biologicky nemenny element odliSujici
I'udi na zaklade farby pleti, vlasov, fyziognomie tela. Tato skutocnost’ implikuje
iluzérnu predstavu homogenity v ramci tychto ras (spoloc¢nosti) a predklada ich ako
subor nemennych charakteristik, ktoré¢ sa reprodukujii prostrednictvom nasSich
génov z generacie na generaciu (Kanovsky, 2009; Nayak a Jeffrey, 2011).

Rasa ako socialny konStrukt

Rasu ako biologicku kategériu treba vnimat’ ake mytus, ktory sa usiluje
zjednodusit’ videnie komplikovaného sveta a skryt’ vSetky jej rozmanité vyznamy
a prejavy. Rasy neexistuji, st len mytom ich ideologickych tvorcov podnecujtcich
rasové stereotypy a predsudky, ktoré vyustuju do rasistickych konstrukcii.
Zovseobecnovanie sa stava problematické vtedy, ak sa urcité myslienky a hodnoty
predkladajii ako rasovo motivované a ak sa Specifickymi formami spravania
jednotlivych ras zaoberajt $pecifické socidlne skupiny. Rasa ako biologicka forma
vyvolava opitovné motivy nadradenosti a imperialneho rozpinania, ktoré v
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minulosti vyustili do genocidy a holokaustu — vedecky rasizmus (ramcek 3).
Bioldgia uz davno prekonala pouzivanie pojmu rasa a rasové rozdiely. Beloch
rovnako ako aj Cernoch je smrtelny, rovnako tak je schopni reprodukcie a ma
biologické potreby. Tak potom v ¢om su odlisni? Ak tieto odliSnosti vystupuju v
podobe farby pleti, preco nevystupujii v podobe vzrastu, alebo vahy? Evolu¢ny
biolog Ridley (2017, s. 17) pise:

Pred menej ako troma tisickami generacii zili vSetci nasi predkovia
v Afrike. Preto st genetické rozdiely medzi priemernymi c¢lenmi
jednotlivych ras v skuto¢nosti zanedbatelné a obmedzujii sa len na
niekol’ko génov ovplyviujicich farbu pokozky fyziognomiu a postavu.
Naopak rozdiel medzi dvoma ndhodne vybranymi jedincami tej istej
rasy moézu byt vel'mi vyrazné. Odhaduje sa, Ze len 7% genetickych
rozdielov medzi dvoma l'udmi je vysledkom ich rozdielnej rasovej
prislusnosti, zatial ¢o 85% rozdielov je danych individualnou
variabilitou, ostatné je naciondlna zlozka. Znamena to, Ze priemerny
geneticky rozdiel medzi peruanskym rol'nikom a jeho susedom, alebo
SvajCiarskym farmarom a jeho susedom je dvanast krat vacsi ako
rozdiel medzi priemernym genotypom peruanskej a Svajciarskej
populécie.

Z toho vyplyva, ze genetické rozdiely medzi Syréanom a Slovakom zalozené na
rozdielnej farbe pleti nemaju vyznam, avsak rozdiely zabudované v tradicidch,
nabozenstve, klimatickych podmienkach, regionalnej strave, Zivotného §tylu sa
stavaju ovel'a vyznamnejSie a spoloCensky relevantnejSie. Na druhej strane vyssiu
genetickt variabilitu najdeme vo vnutri narodnych populacii, ktora je zdrojom
socialne a kultarne kons$truovanych rozdielov.

Podla Smausovej (1999) by sme mali prestat’ Zivit' tieto ,jazykové hry“
o rasach. V demokratickych spolo¢nostiach je politicky nekorektné odvolavat’ sa na
existenciu ras na zaklade biologickych znakov. Socialne vedy by mali prebrat
zodpovednost’ za socidlnu, kultirnu a politicki marginalizaciu urcitych skupin
obyvatel’stva, pretoze rozliSovanie I'udi na zaklade farby pleti generuje socidlne
problémy. Socialne vedy sa musia zaoberat’ socialnou konstrukciou ras a funkciou
rasizmu. Nie je spravne hovorit' o rasovych konfliktoch a problémoch, ale o
rasistickych konfliktoch a problémoch. V stGCasnosti zaznamenavame tzv.
kulturny rasizmus, ktory vychadza z kultrnych rozdielov a nesuladu réznych
kultar (Nayak a Jeffrey, 2011).

Ulohou humannej geografie vo vztahu k identitim je skumanie ako priestor,
vratane ludi a kultirneho kontextu, ovplyviiuje identity a zarovein ako nés
identifikujt ostatni. Vyhodou pristupu humannej geografie je, Ze dokaze postihnat’
priestorové dimenzie, ako je vyznacenie hranic a (de)teritorializacia odliSovanim a
vylu¢ovanim inych. Z kolektivnych socidlnych identit je najzaujimavejSou a
najdiskutovanejSou prave etnicka identita.
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V zmysle definicie autorov Tajfela a Turnera (Tajfel s Turner 2004, s. 376) je
zakladnym kritériom skupinovej prislusnosti zaradenie sebou samym, ale aj
ostatnymi, do urcitej skupiny. Skupina je definovana ako zoskupenie jednotlivcov,
ktori vnimaju seba samych ako ¢lenov rovnakej socialnej kategorie, dosiahli urcity
stupet socidlneho konsenzu o hodnoteni vlastnej skupiny a Clenstva v nom.
Socialne skupiny umoziuju definovanie jednotlivca v relaénom a komparativnom
vyzname: ako rovnakého alebo odligného (lepsicho alebo horsieho). Clovek mé
pravo na sebaurCenie, sam deklaruje svoju prislusnost a sam sa identifikuje
s etnickou skupinou.

Jednym z dosledkov esencialistického pristupu je pohlad na etnické skupiny
ako uzavreté, s malym dorazom na interakciu s inymi identitami a presne
definovanymi a univerzalnymi vlastnostami s minimalnym pohladom na
priestorové variability. Tento pristup zvadza mnohych (zaujatych) autorov
k pripisovaniu kultirnych, demografickych, ¢i socidlnych vlastnosti jednotlivym
etnickym skupinam. Zda sa vSak, ze s ohl'adom na realne postavenie etnicity
v spolo¢nosti mozno suhlasit’ s Tancerom (2009, s. 349), Ze najvyraznejSim
konfliktom v suc¢asnom ponimani etnicity je prave otazka, akymi mechanizmami sa
vnimanie odliSnosti a rozdielnosti meni na vytyCovanie socialnych hranic.
KTIacovou otazkou v aktualnom vyskume v huménnej geografii uz nie je hl'adanie
odpovedi, kde a aké etnicity sa v priestore nachadzajl, ale ako tieto etnicity
formuju priestor samotny.

Etnické geografie v prostredi urbannych Struktir

Zaujem o rasovu geografiu v urbannom prostredi zaznamenavame v 70. rokoch 20.
storoCia vd’aka dokolonizaénym procesom, immigrac¢nej politike a otdzkam
ludskych prav. Metodologicky bola rozvijana na baze empirickych dat
a kvantitativnych met6d. Ranné prace boli zamerané na oblasti trhu prace,
kriminality, vzdelania, mapovania a monitorovania etnickej segregacie. Stidie
zaoberajuce sa rasou boli doménou socialnej a urbannej geografie.

Humanni geografi sa snazili ukazat' ako su miesta a komunity priestorovo
organizované. Rasa, kultirny rasizmus a miesta su prepojené a mozu tak evokovat’
pocit strachu, ale aj bezpecia (atociska). Mnohé mestské Casti obyvané diasporami
nepovodného obyvatel'stva v Britanii, USA, ¢i Juznej Afrike su policiou, alebo
novinarmi oznacované za rizikové a nebezpecné, ale rovnako tak moézu byt
,domovom™ rdznych etnickych menSin. Prostrednictvom  geografickej
predstavivosti vnimame predmestia obyvané bielymi a bohatymi lud'mi za
bezpecné, civilizované a rodinne orientované priestory. Ostatné priestory ako geta,
slumy, favely st spajané s etnickymi minoritami, oznacované za miesta nepokojov,
zdrojom nasilia, drogovej Cinnosti a prostitucie. Nayak (2009) tvrdi, Ze malokto si
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uvedomi, ze priestorova segregacia, socialne vylucenie a socidlna deprivacia
minoritnych skupin obyvatel'stva je dosledok necitlivej politiky inklazie, ktora
generuje nezamestnanost, chudobu a bezdomovstvo. Ako by sa zabudlo na to, Ze
I'udské prava inych mensin vratane nedostato¢ného pristupu k vzdelaniu, na trhu
prace boli dlhé obdobie potlacované.

ZacCiatky modernej rasovej geografie sa spajaju s britskym kultirnym
geografom Peterom Jacksonom. V zbierke eseji ,,Rasa a rasizmus® (Jackson, 1987)
prekonava metodologické a epistemologické obmedzenia, ktoré predstavovali
kvantitativne metdédy a esencializmus. Nahrddza ich kvalitativnymi metddami
a konstruktivistickym pristupom. Rovnako tak sa zamietaju biologické tedrie
a otvara sa priestor kultirnym konceptom. Vyskumy st orientované tak, aby
mali dosah na verejnu politiku, s cielom hl'adania moznosti inkluzie a integracie
marginalizovanych skupin obyvatel'stva.

Podla Nayak a Jeffrey (2011, s. 174) etnicita predstavuje kulturnu silu,
prostrednictvom ktorej vznikaji narody, vymedzuju sa teritoria (¢inska Stvrt’ v Los
Angeles), l'udské prava, obcCianstvo a prislusnost’ k nejakému narodu. Etnicka
rozmanitost” je stelesnenim novych myslienok a pohladov na svet. Vdaka nej
mobzeme svetu lepsSie porozumiet’. Etnicitu ako socidlny konstrukt treba vnimat’
ako prileZzitost’ a nie ako ohrozenie.

12.4 Geografia sexualit

Sexualitu mozno povazovat' za d’al§iu dimenziu rozdielov v spolo¢nosti. Rovnako
ako predchadzajuce kategorie rod, rasa, ¢i etnikum aj sexualitu treba vnimat’ ako
socialne konStruovanu kategoériu, ktord je vytvarand medziludskymi vztahmi,
spolocenskou praxou, kultirnym kontextom a politickym vyjednavanim.

Prva generacia vyskumov sexualit sa sustredovala na deviantné javy ako
prostitiicia a homosexualita, ktora bolo do polovice 20. storofia oznaovanad za
dusevnu chorobu. Az s pokrokom psychiatrickej vedy bola homosexualita
vyskrtnuta zo zoznamu chordb a stala sa rovnocennou variantov I'udskej sexuality.
Socialne vedy povazovali homosexualitu za socialne patologicky jav, ktory sa
koncentroval v husto zal'udnenych urbannych priestoroch Tym, Ze sa tieto ,,skryté*
fenomény stali predmetom vyskumu, zacali byt diskutované aj v spolo¢nosti
(Pitonak, 2014).

Spolocenské a politické udalosti 70. a 80. rokov 20. storo¢ia v Amerike
umoznili presadzovanie l'udskych prav neheterosexualnych komunit, ktoré sa
stavali Castym tercom utokov. Vznikol priestor pre odkryvanie réznych aspektov
sexualit vo vztahu k (urbannemu) priestoru, politike a moci. Historia dnes
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znamych ,,pochodov hrdosti*, alebo ,,dthového pochodu* siaha do roku 1969 do
New Yorku, kde titok policajtov na gay bar vyvolal vinu odporu za rovnaké prava
Pudi vsetkych sexualit (Nayak a Jeffrey, 2011). Europska neheterosexualita oproti
americkej ostala skor ,,nevidite'nd* organizovana v tajnych priestoroch.

To znamend, Zze vymedzovanie homosexuality v dejinach ludstva je niecim
premenlivym, meniacim sa, nikdy nekonciacim procesom. V minulosti sa
vykladala ako sucast’ esencialistického pristupu, v sucasnosti je povazovana za
socialne konstruovanu formu spolocenského zivota. Koncept dekonstrukcie, ktory
si predstavime v nasledujucej kapitole odhal'uje, ze to, ¢o sa pdvodne ukazovalo
ako sekundarne, nahodné, nevyznamné, alebo podmienené sa mdze stat’ zakladom
fungovania identit, vyznamov a systémov. Oba koncepty existuji prave preto, Ze sa
navzajom vymedzuju (Wylie, 2006).

Gay ,,dediny“, mesta a priestor

Podla Pitondka (2014) dovody koncentracie neheterosexudlnych komunit vo
vnutornych mestskych zonach boli nasledovné:

e anonymita a tolerancia vel’kych miest

o vysSia socialna diverzita (vratane prileZitosti no¢ného Zivota),

o relativne vysSie prijmy

e vysSia pravdepodobnost’ vyskytu nevyuZitych priestorov, ktoré opustili
socialne slabsie skupiny obyvatel’stva

Na zaklade tychto predpokladov sa formovali avantgardné a bohémske Stvrte,
gay getd, ,red light” zony, ktoré sa koncentrovali predovsetkym v centralnych
Castiach americkych miest. Castells (1983) sa pokusal zmapovat' gay a lesbické
priestory v San Franciscu, kde sledoval ich reziden¢ntl aj komercnti koncentraciu.
Gayovia mohli vdaka svojej individualnosti, Zivotu bez zavdzkov a relativne
vysSich prijmov investovat do rekonstrukcie zanedbanych nehnutelnosti vo
vybranych oblastiach. Jeho vyskum potvrdil spojitost’ medzi gay komunitou a ich
ekonomickym potencialom, ktory viedol k procesom gentrifikacie a urbannej
regeneracie vnutorného mesta. Napriek tymto zdverom, $tidia bola kritizovana
okrem in¢ho aj preto, Ze marginalizovala ostatné neheterosexualne komunity.

Iné ekonomicko-geografické empirické vyskumy ukazali, ze firmy v kultGrnych
a kreativnych odvetviach sa koncentruji v urbanizovanych regionoch, ktoré
ponukaju Specifické vyhody ako st kultirne akcie (ziva hudobna scéna, klubova
scéna), reStauracie, kaviarne a bary. Vnutorné mestd koncentruju jedinecné
sociokulturne kvality, ako st otvorenost, tolerancia a diverzita. Richard Florida
(2002) svoju tézu o tolerancii meral prostrednictvom indexu rozmanitosti, ktory sa
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skladal z indexu gayov (podiel gayov v populacii), indexu melting pot (podiel
cudzincov), bohémskeho indexu (podiel umelcov). Index gayov bol podrobeny
kritike, pretoze nemeria zastipenie homosexualov, ale poc¢et domacnosti, v ktorych
ziju T'udia rovnakého pohlavia. V mestach, kde zije velky pocet Studentov v
sukromnom ubytovani, méze dosahovat’ index skreslené vysledky. Problematické
je aj vymedzenie tzv. metropolitnych Statistickych regionov, ktoré sa skladaji zo
samotného mesta a jeho suburbanneho zdzemia (Rehak, 2014).

Reflexie kultirneho obratu v slovenskej humannej geografii

Pred rokom 1989 boli moznosti vplyvu zapadnej kultiry obmedzené. Smejkalova
(2004, 79) tvrdi, ze kultirny obrat bol determinovany vtedajSou geopolitickou
situaciou. Kultira ako aj iné verejno-Statne oblasti Zivota boli centralizované.
Povazovala sa za néstroj glorifikacie ustrednych mocenskych pozicii a poprednych
predstavitelov komunistickych rezimov. VSetko ¢o nesuviselo s politicko-
ekonomickymi a vojenskymi otazkami akademickd sféra ignorovala. Regionalne,
alebo tzemné studie mali generovat’ poznatky potrebné pre rozhodovacie procesy
pocas studenej vojny. Treba vSak upozornit’ na to, Ze komunisticka propaganda
vyuzivala kultiru nielen na upeviiovanie ideologie, oslavu prace, vychovu a
vzdelavanie, ale aj na sidrznost’ a kontinuitu regionalnych a narodnych l'udovych
tradicii. Prave tie sa v dne$nej dobe predkladaju ako symboly nacionalizmu a veda
k spiato¢nickym reakciam.

Vlna zapadnej kultury zasiahla Slovensko az po roku 1989. Prenikla do r6znych
oblasti zivota a ovplyvnila zivotny $tyl mladych T'udi a stala za vznikom réznych
miestnych subkultur (Duchova a Krekovi¢, 2016). Neobycajna intenzita Sirenia
novych kultirnych foriem a prejavov v spolo¢nosti ma zjavny postmoderny
charakter zalozeny na masovej spotrebe a inteligentnych komunikaénych
technologiach. V podmienkach Slovenska ddvame do pozornosti slovensky
dokumentérny film ,,Cooltura® zroku 2016, ktory zrkadli stav sucasnej Siroko
chapanej kultury. T4 sa stala predmetom trhu a obchodu, v ktorom sa vytraca
originalita a autentickost umenia (http://www.miroremo.sk/filmy/cooltura/). Na
druhej strane kultira sa dostava do pozornosti roznych institacii a politik. M6Ze sa
stat’ ndstrojom propagicie a zviditelnenia miest a regionov. InStitucionalnu
podporu vnimania kultary priblizuje rdmcek 12.

V slovenskej humannej geografii pomerne silne rezonuje problematika etnicity.
Ale, ako wupozorfiuje Majo (2014), etnicita je rieSend najmid v duchu
esencialistického pristupu a spéja sa takmer vyluéne s roémskou etnickou skupinou,
ktora sa predklada sa ako ,,problémovy jav* socidlnej dimenzie. Z hladiska
pristupu k udajom o tychto identitich je takmer vyluénym zdrojom scitanie
obyvatel'stva. Stale evidujeme snahu o hl'adanie ,,presnejsich® udajov o Romoch,
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alebo  vytvaranie sugestivneho obrazu ich priestorovej koncentracie
v segregovanych osadach. Pritom na rieSenie sociadlnych problémov, ktoré sa
s touto etnickou skupinou spajaju je poznanie ich poctu, alebo priestorového
rozmiestnenia zbyto¢nym.

Tu je potrebné poukazat' na poznanie amerického geografa W. Zelinského
(1993, s. 120), podla ktorého je etnicita jednoznac¢ne ,historickym fenoménom®,
ktory je viac Casovou ako pdvodnou premennou, a je skdr mnohoaspektovou
entitou podmienenou okolnost’ami a uhlom pohladu a je premenliva nielen v Case,
ale aj v spolocenskych a geografickych podmienkach. Pri Stadiu rasy a etnicity je
potrebné reflektovat’ Specifika stredoeurodpskeho priestoru, prehodnotit’ doterajsie
predstavy o nich a nésledne prijat myslienky socialneho konstruktivizmu tak ako to
prezentuju Majo (2014), Rusnakové a Rochovska (2016).

Ramc¢ek 12 KoSice — hlavné mesto kultary 2013

Kosice ziskali v roku 2013 prestizne ocenenie Europskeho hlavného mesta kultary,
ktoré¢ sa udel'uje mestam clenskych Statov od roku 1985. Cielom projektu bolo
vyzdvihnut' kultarnu diverzitu v Eurépe zapojenim roéznych kultirnych umelcov,
organizacii, partnerov a iniciativ. Autori Sebova a kol. (2014) na zaklade vyskumu
uviedli, ze status Eurdpskeho hlavného mesta kultury ozivil kultirny turizmus
a podnietil regeneraciu verejnych priestorov mesta. Mladi l'udia vo veku 21 az 30
rokov tvorili viac ako polovicu vSetkych navstevnikov. Zvysila sa navstevnost’
kultarnych aktivit mimo centra a podarilo sa prildkat’ 'udi z okolitych mestskych
Casti. Projekt priniesol aj ekonomické impulzy (reStauraéné a hotelové sluzby,
sukromné investicie v oblasti kultirneho diania) v SirSom centre mesta. KoSiciam
sa podarila vytvorit' jedineCni atmosféru a rebrandovat’ sa z vychodoeurdpskeho
postkomunistického industrialneho mesta na kultirne mesto. Autori uvadzaju aj
problematicku oblast’ rozvoja kultarnej politiky. Tvrdia, ze aj ked bol projekt
navrhnuty tak, aby zohladnoval pristup zdola nahor, ofakavania sa nenaplnili
vramci intenzivnejSiecho zapojenia stkromného sektora. Financny prispevok
sukromnych investorov nebol dostato¢ny.

Na tspesné pdsobenie Kosic ako Europskeho hlavného mesta kultary z roku 2013
ukazuju aj nedavne udalosti ohladom prestahovania filmového festivalu ,,Art Film
Fest“. Ten sa v roku 2016 presunul z Trencianskych Teplic do Kosic.
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13 Post pristupy v humannej geografii

Post?

Posledné kapitoly tejto ucebnice su vzacne iné. Predpona post naznacuje, zZe
humanna geografia sa na konci 20. storoCia ocitla v novych spolocenskych
pomeroch, ktoré vyzaduju nové spdsoby myslenia. Nielenze oznacuje dalSiu
vyvojovu etapu kazdodennej spolocenskej praxe, ale pristupuje k socidlnym
paradigmam, tedriam a pristupom kriticky. Post pristupy a post geografie su
chapané ako spdsob kritického myslenia.

Zaujimavu zhodu s terminom post geografie sme vystopovali na internete.
»Radio show* radia NTS nazyvana ,,Post-geography* prezentuje kazdy mesiac
rozne elektronické zanre. Vysielanie sa odohrava nazivo v Los Angeles a prudi
prostrednictvom internetu do celého sveta (https:/www.nts.live/shows/post-
geography). Nazov relacie by sme mohli interpretovat’ tak, ze autori chceli takymto
spdsobom vyjadrit’ hlboku zmenu, ktorou moderna hudba 60. a 70. rokov (soul, big
beat, rock) presla. Elektronicka hudba je takmer okamzite (on-/ine) dosiahnutelna
vSade tam, kde je pristup k internetu.

Nayak a Jeffrey (2011) uvadzaju, ze hip-hop a postmoderné geografie maju
napriek urCitym odliSnostiam mnoho spolo¢ného. Hip-Hop je odvodeny
z ¢ernosskej recovej kultury, ndbozenskych kazni a mestského rytmu ulic, ktoré si
spolo¢nou vasiou Afroamerického obyvatel'stva. Hip-Hop mozno oznacit’® ako
wbrikolaz“,  povodne  francizska metafora oznaCujuca  preskupovanie
a kombinovanie pdvodne rozdielnych materidlnych komponentov ako s obrazy,
zvuky, symboly, ikony, ktoré vo vysledku vytvaraji uplne nové vyznamy, ¢i
formy. Tento mix réznych kultirnych elementov je nositel'om novych identit, ktoré
sa viazu na konkrétne miesta a formuji autentické miesta subkultar. Napriklad
vznik hip-hopovej kultary sa situuje do predmesti americkych miest (Bronx, NYC).
S touto kultarou sa vypestoval aj Specificky jazyk a terminy ako OG (original
gangsta), susedstvo, geto, blok. Hip-hop sa prezentuje ako Specificka forma
subkultury zahfiiajuca Styri zdkladné elementy: rézne variacie tanca (breakdance,
b-boying), djing, rap a grafity. Samotna produkcia hudby predstavuje fragmenty
pdvodného soulového zvuku 60. rokov a vokalov (nazyvané ,,sample) a sucasnych
sekvencii bitov, basovej linky a melodii produkujicich jedinecny zazitok v rdmci
tane¢nych udalosti. Ak soulovli hudbu povazujeme ako moderny kultirny prejav
bojujuci za socialnu rovnost’ v USA (Loudermilk, 2013), tak hip-hop sa prejavuje
ako vysoko symbolickd kreativna postmodernda Ccinnost novej generacie
afroamerickej a afrolatinskej mladeze (Perkins, 1996).
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Povod hip-hopu alebo reggae nachadzame v (post)kolonidlnych krajinach
(africké krajiny, Portoriko, Jamajka). V americkych a anglickych mestach sa
v druhej polovici 20. storofia postupne usadzali diaspory nepdovodného
obyvatel'stva. Tie so sebou priniesli aj Cast’ ich vlastnej kultiry, vnimanej ako
nepovodnej, undergroundovej, alternativnej. Za hlavného ambasadora reggae
subkultary sa povazuje spevak Bob Marley (1945-1981). Boj za l'udské prava
a slobodu sa stali symbolmi emancipa¢ného procesu kultirnej hybridizacie, ktory
nebol pre pristahovalcov jednoduchy. Tak sa spieva aj v jednej z jeho viacerych
skladieb:

Buffalo soldier, dredaty Rasta, Buffalo soldier, v srdci Ameriky,
ukradnuty z Afriky, privezeny do Ameriky, sotva pricestoval,
o prezitie bojoval.

Rytmické meloddie, chytlavé texty a tanecné variacie postupne nachadzali
publikum aj u,bieleho obyvatel'stva, ktoré ocenilo autentickost reggae
subkultary, ktora spocivala v jej slobode. RozruSovali sa povodné kontrasty Cierny
vs. biely, pdvodny vs. nepdvodny, mestsky vs. vidiecky, aby vznikali nové kvality
vztahov. Tento proces neustaleho vznikania a vstavania prostrednictvom diskurzu
a dekonstrukcie je predmetom postStrukturalistickych geografii.

Na rozdiel od Hip-hopu a reggae, kde slova a texty maji podstatny vyznam
a §iria cieleny emancipa¢ny odkaz, tak mnohé tanecné a elektronické zanre (napr.
techno, drum and bass) slova a texty neobsahuji. Tane¢na hudba produkuje pocity,
emocie, ktoré su ovela dolezitejSie ako slova. Pre mnohych mladych l'udi ma
Struktura tanecnej hudby prostrednictvom rytmov, bicich a basov schopnost
vytvorit’ jedine¢nu estetiku zmyslového potesenia a rozpohybovat telo, fyzicky aj
emocionalne (Willis, 1990). Tu sa dostavame k oblasti viac ako reprezentativnych
geografii, emo¢nych geografii, ktoré suhrnne oznacujeme ako posthumanistické
geografie.

Spolo¢nou ¢rtou post geografii je, Ze predstavuji stbor roznorodych
teoretickych prac, textov, filozofii a spdsobov myslenia, ktoré sa zaoberaju Krizou
reprezentacie. Rozdiely medzi postmodernizmom a poststrukturalizmom st podl'a
Dangka (2013) relativne, napriek tomu vyznamné. Postmodernizmus je hravy,
provokativny a experimentalny, jeho povod lezi v umeni a architektire, venuje sa
ontologickym moznostiam pozndvania sveta (simulacia skutocnosti, medidlna
realita). PostStrukturalizmus je viac uvazlivy, analyticky a filozoficky, jeho povod
nachadzame v lingvistike a filozofii zaobera sa predovsetkym epistemologickym
otazkami bytia a existencie a spdsobom vzniku rozdielov.

Poststrukturalistické myslenie sa v humannej geografii objavilo za¢iatkom 90.
rokov, ako kritickd reakcia spochybniujica dominantni poziciu Struktur
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v historickom procese vyvoja spolocnosti. Poststrukturalizmus nadviazal na
nedostatky Strukturalizmu. To znamena, Ze poststrukturalizmus by nikdy nevznikol
bez existencie Strukturalizmu. Preto oznacenie post- a nie anti- (Woodward a kol.,
2009, s. 397). Tato poznamka sa vztahuje aj k postmodernizmu. Ten stidl na
mySlienkach odmietajucich rozhodujicu ulohu rozumu, vedy a autorit
v moderniza¢nom obdobi spolo¢enského rozvoja. V praxi sa postmoderné myslenie
tykalo predovSetkym premeny kapitalizmu a jeho vztahu k produkcii réznych
novych kultarnych foriem pod vplyvom technologii.

13.1.  Postmodernizmus a postmoderné geografie

Minca (2009) uvadza, Ze postmodernizmus vznikol na preniku dvoch
myslienkovych pridov: amerického postmodernizmu a franciazskeho
postStrukturalizmu. Vyjadruje kriticky a reflexivny postoj k otdzkam racionality
vedeckého poznania, univerzalnych pravd, technologického pokroku a vztahu
ekonomiky a kultury.

Vystopovat poévod a definovat predmet postmoderného je ciastoCnym
a subjektivnym pohl'adom kazdého autora. Je velmi ndrocné postihnut’ vsetky
dimenzie kaZdodennosti, do ktorych preniklo postmoderné myslenie. Je to
dosledok toho, Ze tento Styl myslenia je artikulovany v réznych podobach
a diskutovany vréznych kontextoch. Minca piSe, Ze ten, kto sa snazi pisat’
o postmodernom je odsideny na zlyhanie (Minca, 2009, s. 323).

Modernita a modernizmus

Preco sme doposial’ nehovorili o modernom? Odpoved’ je jednoducha. Modernita
oznacovala obdobie zapadného osvietenstva, ktoré je spdjané s pozitivizmom
a pokrokom vedy (termodynamické zakony, evolucna tedria, vzostup mediciny,
mechanické technologie, rozvoj dopravy). S prichodom modernej vedy sa
ocakavalo, ze fakty, dokazy asocidlna teéria nas urobia slobodnejSimi.
Modernizmus vyprodukoval institacie (8koly, sudy, vdznice, nemocnice), ktoré
mali sluzit’ na socialnu kontrolu racionalizacie spolocnosti a na odvolédvanie sa na
pravdu. V postmodernizme su tieto inStitiicie vykonavajuce dohlad nad nasSou
racionalitou kritizované, pretoze pravdu predpisujua (Peet, 1998). V modernizme sa
pravda preklada ako overeny fakt, v postmodernizme sa o pravde diskutuje.

Podl'a Becka (1992) v modernej spolo¢nosti sa objavili neprebadané rizika
nového typu a rozneho rozsahu. Rizikova spolo¢nost’ je spolo¢nostou neistoty
a nahodilosti. Bauman (1989) kritizuje obdobie modernity za ,,nadvladu rozumu‘
bez etickych a moralnych hodnot. Tvrdi, ze rychly intelektudlny a technologicky
rozvoj umoznil existenciu gulagov, holokaustu a HiroSimy. Toynbee (1954)
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uvadza, ze modernizmus sa vyznacuje tym, ze technologicky pokrok predbehol
duchovny rozvoj.

Dear (1994, s. 3) rozliSuje tri vlastnosti postmodernizmu, ktoré predstavime
nizsie:

e Historicky moment
¢ Kritické myslenie a prax
¢ Estetické hl’'adisko

Postmodernizmus ako historicky moment

Postmodernizmus jednoducho nasleduje po modernizme. Lenze, kde koncia
hranice modernity a vstupujeme do postmoderného priestoru? Ortodoxny
neoklasicky ekonomicky pristup vymedzuje hranice modernizmu na zaklade
technologického vyvoja. Walter Rostow (1916-2003), ekoném a v 70. rokoch a
poradca pre otazky narodnej bezpeCnosti amerického prezidenta Lyndona
Johnsona vo svojej knihe ,,The stages of economic growth® (Rostow, 1960)
popisal koncept modernizacie spolocnosti prostrednictvom  postupnych
ekonomickych krokov smerujucich k evoluéne vysSiemu stupnu spoloc¢enského
rozvoja. Rostowov model nazyvany aj teéria modernizicie pozostava z piatich
ekonomickych etap, pripominajuce tvar logistickej krivky: tradi¢na spolocnost’ (1),
predpoklady ekonomického rastu (2), ekonomicky rast (3), cesta k vyspelosti (4) a
masova spotreba (5).

Pre obdobie masovej vyroby a masovej spotreby sa zauzival ekonomicky termin
fordizmus. Povojnovy fordizmus bol funkény, vykonny a efektivny, stal sa
spdsobom zivota, estetikou a komodifikaciou kultiry. Po tomto obdobi sa mala
spolocnost’  sustredit na rieSenie socialnych a ekologickych dopadov
kumulovaného ekonomického rastu (Blazek a Uhlii 2011).

Lenze v 70. rokoch 20. storocia sa americka ekonomika dostala do hospodarske;j
recesie, tzv. ropna kriza, ktora vyvolala zmenu spotrebného spravania sa
obyvatelov aznamenala obrat k vyuzivaniu energeticky menej naroc¢nych
a inteligentnych technoldgii. Termin nepruZnost’ oznacuje zlyhanie fordizmu
a keynesianskej politiky Statneho blahobytu. Fordizmus nahradil rezim
postfordistickej flexibilnej akumulécie, ktory suvisel so zavadzanim novych
organizacnych a technologickych foriem vo vyrobe ( ,,outsourcing, ,just-in-
time*). Na politickej scéne sa objavili neoliberalne programy, ktoré urychlili tok
kapitalu, zahdjili proces individualizacie, deregulacie a financializacie. Harvey
(1989, s. 284) nazyva dynamizaciu globalnych procesov, tokov a vztahov
terminom ¢asopriestorova kompresia (obrazok 13).
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1500 -1840

rychlost’ konského zaprahun okolo 30 km/h

1BS50-1930D

rychlost’ parnej lokomotivy okolo 100 km/h

1950=

rychlost’ vrtul’ovych lietadiel okolo 500 km/h

1960s

rychlost’ dopravnych lietadiel okolo 950 km/h

Obrazok 13 Casopriestorova kompresia: priestor pohlteny ¢asom (Harvey, 1989, s.
241).

Podla marxistickej perspektivy je postmodernizmus vyvolany radikalnymi
politickym a ekonomickymi zmenami. David Harvey v knihe ,,Podmienky
postmodernizmu® (Harvey, 1989) tvrdi, Ze podmienkou objavenia sa
postmodernizmu v jeho kultirnej podobe bol nastup postfordistickej flexibilnej
akumulécie. Masova spotreba v oblasti mody, zivotného Stylu a rekreacnych aktivit
a posun od spotreby tovarov k spotrebe sluzieb (mddne znacky, televizia, filmovy
a hudobny priemysel, rozmanitost mestskych zivotnych Stylov a subkultur,
extrémne Sporty) sa stali sucastou kazdodenného Zivota. Frederic Jameson
(¥1934) tvrdi, ze postmodernizmus predstavuje kultarnu logiku neskorej fazy
kapitalizmu. Transformacia kultary sa odohrala na pozadi kapitalistickej
transformacie. Jej prejavom je stieranie hranic medzi vysokou kultirou a tzv.
masovou alebo popularnou kultirou a umoziuje vzniknat novym kulturnym
formam ako je americky filmovy priemysel, ktory expanduje do celého sveta.
Postmodernizmus znamena, ze kultura nahradila prirodu, kultura sa stava
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samotnym produktom, sucastou trhu a ekonomiky, spésobom kazdodenného
zivota. Postmodernizmus je charakteristicky procesom reifikacie, ¢o znamena Ze
socialne vztahy sa transformovali na veci (vyjadrenie citov formou darov),
(Jameson, 1991).

Podla Harveyho (1989, s. 63) niektori autori tvrdia, ze protikulturne hnutia
v 60. rokoch wvytvorili prostredie nenaplnenych potrieb a tazob, ktoré sa
postmodernisticka popularna kultirna produkcia snazi naplnit, ini naznacovali, Ze
kapitalizmus v snahe udrzat’ si svoje trhy, bol niteny vtiahnut kultaru do
ekonomiky a vytvorit’ také produkty kultarneho priemyslu, ktory by boli pristupny
¢o najsirSej mase l'udi.

Bruno Latour (*1947) vo knihe ,,Nikdy sme neboli moderni* z roku 1997
(Latour, 2003) a Jean-Fracois Loytard (1924-1998) v knihe ,,Postmodernd
situacia® zroku 1979 (Loytard, 1993) sa snazia povedat, Ze moderné sme
vybudovali na podmienkach postmoderného, resp. ziadne moderné ani
postmoderné nie je. Moderna veda produkuje ambivalentny vzt'ah medzi prirodou
a spolo¢nostou (kultarou). Aj ked’ sa usiluje oddelit’ svet prirody a spolo¢nosti
v duchu modernizmu, produkcia novych hybridov existuje vd’aka ich vzajomne
nevyhnutnym vztahom. Svet, o ktorom sa predpoklada, Ze je moderny sa ocita
daleko za hranicami modernizmu (obrazok 14).

P4l prirody Pol spoloénosti

Moderna dimenzia O

Nové hybridy Bujnenie produktov

Nie moderna dimenzia

Obrazok 14 Ambivalentny vzt'ah prirody a spolo¢nosti

Postmoderny umelec je v situacii, v ktorej sa neriadi stanovenymi pravidlami.
Jeho nekonvencnost’, kreativita a originalita nespada do Ziadnej vopred definovanej
kategodrie. Prave naopak, tieto pravidla a kategorie st to, o hl'ada. Umelecké dielo
sa moze stat’ modernym len vtedy, ak je najprv postmodernym (Loytard, 1993, s.
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26-28). Z toho vyplyva, Ze postmodernizmus je doCasny stav mysle, stava sa
modernym vtedy, ked’ sa vyCerpa jeho potencial. Stcasnost’ je modernd, no vSetko
mimo nej je postmoderné.

Postmodernizmus ako kritické myslenie a prax

Jean-Fracois Loytard uvadza tri kI'icové momenty postmodernizmu (Cresswell,
2013, s. 175-178):

e nedodvera voci velkym pribehom

e nedodvera voci vedeckym zakladom

e Kkriza reprezentacie

Medzi vel'ké pribehy zarad’uje sposoby vedeckého poznavania (racionalizmus,
pozitivizmus), politické ideoldgie (marxizmus, liberalizmus), niektoré filozofie
a sposoby myslenia (fenomenoldgia, esencializmus), nabozenstva (Islam,
krestanstvo). Ich legitimita je zaru¢ena réznymi formami. Vedecké poznanie sa
buduje na vedeckych zakladoch, mocenské a politické ideologie su vykladané
velkymi recnikmi a odvolavaju sa na prislusné autority, ktoré presadzuju
konkrétny model pravdy, svetonazory vychddzaji znemennych poznéavacich
kategorii (esencii) a nabozenstva veria v Boha. Loytard tak tvrdi, Ze velké pribehy
st (meta)-diskurzivne konStrukty, ¢o znamena, Ze st produktom konkrétnych
spdsobov poznania, inStitucionalneho usporiadania a mocenského vyjednavania.
Ich spolo¢nym problémom je, Ze sa prezentuju ako pravdivé (Nayak a Jeffrey,
2011).

V postmodernej situdcii su diskurzy, ako aj dominancia autorit spochybnované,
vel'ké pribehy stracaju svoj vyznam a rozpadaji sa do viacerych prelinajtcich sa
zhlukov malych, lokalnych pribehov. Malé pribehy st slobodné, nepodlichaju
ziadnym autoritam, nie su podriadené ziadnemu vedeckému poriadku, ideologii ani
naboZenstvu. Legitimita malych pribehov je ukotvena v skiisenostiach 'udi. Potom
sa malé pribehy samy o sebe stavaji legitimnymi. Problémom malych pribehov je,
Ze sa moOzu stat’ mytofilné.

Veda je tak od samého povodu v silnom konflikte s umenim, etikou a kultarou.
Lyotardové chéapanie reality sa zaobera vedenim. Poznanie znamena disponovat’
teoretickou schopnost'ou, schopnostou pomenovat’, kategorizovat’, priradit’ alebo
odlisit’ veci, ¢i fakty v SirSich suvislostiach. Vedenie znamena isty stav, pri ktorom
disponujeme zru¢nostami alebo spdsobilostami pre ta ¢i onu Cinnost. Zaroven
vSak plati, Ze niektoré Cinnosti vieme vykonavat aj bez poznania teoretickych
poznatkov, resp. schopnost’ nieCo vykonavat’ si nemusime uvedomovat (Démuth,
2013b). Vedecké vedenie sa ocita v sitazi s inym druhom vedenia — narativne
vedenie. Vo vedeckom vedeni prevlada subor kognitivnych tvrdeni, a oich
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pravdivosti, resp. nepravdivosti rozhoduju autority. Narativne vedenie presahuje
samotné kritérium vedeckosti a pravdivosti, zahrituje aj aplikaciu kritéria slusného
spravania sa, etickej mudrosti, zvukovej a vizualnej vnimavosti (Loytard, 1993, s.
119).

Postmodernizmus je proti vedeckym zakladom. Postmodernisti neveria
v pravdu, ani v realitu, ktora zastupuje konkrétny velky pribeh, aktord je
vyjadrend roznymi formalizovanymi, textovymi, mapovymi a obrazovymi
prostriedkami. Loytard odmieta myslienku, Ze prostrednictvom jazyka vedy
(modely, funkcie) dokdZzeme vierohodne reprezentovat’ realitu. Aj ked sa urcity
diskurz ukaze efektivnejs$i v porovnani sinym, nemusi to vypovedat o jeho
pravdivosti, ale o autoritach a sile mocenskych vzt'ahov, ktoré ich vyprodukovali
(Nayak a Jefrey, 2011). Krizu vedeckého poznania Loytard pripisuje nestabilite,
neurcitosti a nespol’ahlivosti vedeckych tvrdeni. Z tohto dovodu veda prestava byt’
povaZovand za nieco, €o prinesie vacsi blahobyt, vacsiu spravodlivost’ a slobodu
(Smart, 2006, s. 346).

Kym diskurz sa aplikuje na rozumovu reprezentaciu, tak figira ju presahuje
a apeluje na telesné reprezentacie (skusenosti). Figlry obsahuju znaky, symboly
spritomnené v emodcidch a tizbach, ktoré diskurz nezachyti. Kym diskurz je
metaforou pre Sirku (vlastné poststrukturalizmu), tak figara je metaforou hibky.
Dolezité je, ze Lyotard tieto terminy nestavia proti sebe, nepovazuje ich za
oddelené¢ poznavacie systémy, ale snazi sa ich dekonStruovat, zdoéraznit' ich
rozdielne funkcie. Rozdiely definované protikladmi tu maji pozitivny vztah.
Rozdiel tak naznacuje, ze ziaden racionalny systém reprezentacie ani kultirna
privilegovanost’ nemézu byt nikdy s konec¢nou platnostou uzavreté, vzdy budu
otvorené zmyslovym a emocionalnym silam.

Realitu potom moézeme vidiet' ako sled nepredvidateInych udalosti a nie ako
prisne Strukturované pravidelnosti. Mézeme ju interpretovat’ roznymi spésobmi, no
ani jedna z nich nepostihne udalost’ tak dokonale, ako sa to snazi prezentovat’ veda.
Udalosti vzdy presahuju interpretaciu — vzdy zostava nieo, Co interpretacia
nezahriiuje. Ziaden reprezentativny systém nemdze zahrnut vietky udalosti.
(Woodward, 2018).

Obrat v mysleni spocival v tom, Ze vSetky vedecké poznatky s spochybnitel'né
a nemozno tvrdit, Ze vedci st jedini, ktori vytvaraju objektivne poznatky
reprezentujuce realitu presnejSie ako znalosti laika (Hannah, 2005). Kriza
reprezentacie spociva v tom, ze neexistuje prave jedna vedecka reprezentacia
reality, ale si to prave naSe reprezentacie a sposoby vykladania sveta, ktoré
produkuju realitu. ,Pravda®“ alebo ,realita“ neodrazaju realitu, st to skor
produkty alebo doésledky naSich reprezentacii (predstav o pravde), naSe socialne
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konStruované reality. Reprezentacie sa potom netykaju aspektu reality a hl'adania
pravd, tykaji sa foriem, ktoré¢ vytvarame prostrednictvom nich. V postmoderne;j
situacii maju tieto formy znakovi a symbolicki podobu, na ktoru upozornil
francuzsky filozof Jean Baudrillard (1929-2007).

V kritike masovej spotreby akonzumu sa Baudrillard posunul z oblasti
uzitkovej a vymennej hodnoty k znakovej hodnote. Znakova hodnota je vkladana
do veci a objektov kazdodenného Zivota (znacka automobilu, oblecenia). Nie je
dolezité ¢i vlastni§ automobil, ale to, aku znacku preferujes. Podobne je to aj
s oblecenim. Vyraz luxusu a moci, imidzu a identity je Casto vyjadreny podl’a toho,
ako sa oblickas a kde nakupuje$. Nas socialny status je socidlne konstruovany
a organizovany na zaklade znakovej hodnoty tovarov a sluzieb. V tejto stuvislosti je
vhodné uviest’, ze kym v industridlnej spolo¢nosti bolo potrebné masy organizovat’
ako pracovnu silu, tak v informaénej spolocnosti je potrebné tejto masy vyuzit’ ako
spotrebnt silu (Smart, 2006, s. 351).

Baudrillard abstraktné konstrukcie reprezentacie ponechal stranou a zacal
popisovat’ skutonu socialnu realitu, ktora sa takmer v kazdom okamihu prelina
s fikciou. Svet znakov (knihy, Casopisy, popularna kultira, modda, reklama,
televizia) uz davno prestal odkazovat' na akukolvek realitu. Znaky odkazuju
k dals$im znakom a vytvaraju realitu, ktora realitou nie je. Rozdiel medzi
reprezentaciou a realitou neexistuje. Reprezentacia je realita a naopak realita sa
stava reprezentaciou (Cresswell, 2013). Zavadza termin simulakra — képia bez
orignalu, ktory popisuje svet, v ktorom elektronické média prenikaji kazdym
aspektom denného Zivota od televizie a filmu k internetu a smartfonom. Svet sa tak
stal zavisly na technologidch a médidch, ktor¢ stieraju rozdiely medzi skutocnym
a imaginarnym, pravym a faloSnym, originalom a kopiou, autentickostou
a simuldciou (televizne reality show). Imaginirne sa povazuje za skutoCné
a skuto¢né za imaginarne (znackové vs Cinske odevy).

Virtualna realita je dokonalejSia ako skuto¢na realita (simulacie pocitacovych
Sportovych video hier napr. Electronic Arts Sports). Za exemplarne filmy
inSpirované konceptmi simulakry povazujeme ,,7otal recall” z roku 1990, trilogiu
wMatrix® 1999-2003,, ,.Zaciatok™ z roku 2010, alebo ,,Ona‘* z roku 2013 (raméek
13). Vo svete evidujeme niekol’ko simulovanych realit — Disneyland, muzea
voskovych figurin, lyziarske stredisko v Dubaji, mesto hriechu Las Vegas, na
Slovensku moézeme za hyperrealitu povazovat' turisticki atrakciu Dinopark
v bratislavskej ZOO, alebo chodniky v korundch stromov v Bachledovej doline
a v Bojniciach. Baudrillard hovori o konci reality a nastupe hyperreality.

Baudrillard prepédja myslienky spotreby, vplyvu médii a novych technolégii. Ich
ekonomické, socialne, kulturne prejavy imploduja (opak explozie) do seba. Veci
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avztahy sa stavaju lahostajné, vytraca sa aspekt moralnej zodpovednosti.
Spoloc¢nost’ je vystavena rasticemu poctu kazdodennych emociondlnych zazitkov,
ktoré maju tri prelinajuce sa ¢rty (Kovac, 2018):

o efemerizacia — vSetko trva len kratku chvil'u
¢ banalizacia — vSetko sa stdva bezvyznamné
e trivializacia — vSetko vieme

Podla Lyotarda (1993, s. 153), v stcasnosti je legitimita velkych pribehov
nahradena kontrolou kontextu. Ziskavame vidc$i dohlad nad realitou
prostrednictvom technologickych rieSeni. Doraz sa kladie na to, ako mozu veda
atechnologie prispiet k vykonnosti socidlnej organizacie. Poznatky sa
nereprodukujii v snahe dopatrania sa pravdy, ale, aby sa premenili na produkt
a dosiahlo vi¢sej moci. Uspesni su len ti, ktori spifiajii kritérium vykonnosti.
Spolo¢nost’ zaujima uzito¢nost, vyuzitelnost, vykonnost technologii, ako
dosledky, ktoré so sebou prenasaju.

Rastie tak riziko zo zavadzania novych technoldgii v dosledku nepripravenosti
a nedostatocnej adaptability jednotlivcov, socidlnych skupin, ale aj celého
inStitucionalneho aparatu na nové podmienky. Zazivame S$ok z budicnosti
(Toffler, 1970), podobne ako dokumentuje francuzsky film ,,Hibernatus®.

Ramcek 13 Postmoderné a posthumanistické filmy

Film ,,Ona“ sa odohrava v Los Angeles v buducnosti obklopenej roéznymi
technologickymi inovaciami. Jednou znich je pokrocily operacny systém
Samantha, ktory predstavuje formu umelej inteligencie vyvinuty na interaktivnu
komunikaciu s uzivatelmi. Theodor, Zijlci stereotypny prazdny zivot sa rozhodne
vyskusat’ tento operacny program. Zacina sa tak séria vecnych, vtipnych, osobnych
az milostnych dialégov. Vztah medzi oboma dozrieva a Theodor si zacina
uvedomovat’, Ze Samatha je tou jedinou pravou bytostou, ktora napliia jeho osobny
zivot. To, ¢o prekraCuje hranice l'udskych vztahov je vyjadrené citmi, ktoré
navzajom k sebe prechovavaju. Vo filme sa objavuja vel'mi citlivé dialogy: "Ked’
rozpravas so mnou, rozprdavas zaroven s niekym inym?* pyta sa Theodor, alebo
»Aké to je byt Zivy v tejto izbe™, ,,Ako sa ma chces dotknut™ pyta sa Samantha (film
Ona, 2013). Vo filme sa zrkadlia dva kontrastné svety. Svet snov a prijemnych
predstav, ktory vypiiia umeld inteligencia a virtualna realita a redlny svet
s bolestnym sklamanim, ktoré Theodora ¢akajt, ked’ sa inovacie posunu vpred.

Filmy Quentina Tarantina (¥*1963) nest v sebe viditeI'né postmoderné prvky. Vo
filme ,,Pulp Fiction” sa prelinaji malé pribehy vykladené zroéznych pozicii
a perspektiv. Postupom casu sa z tohto nestrodého a chaotického pribehu objavuje
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previazanost’ a kone¢na scéna odhali podstatu celého filmu. ,,Kill Bill“ je pokusom
o vtiahnutie divaka do deja, ktory je rozpradvany z pozicie hlavnej postavy, Zeny,
s viacerymi identitami. Vo filme sa striedaji rdzne nalady a emocie. Divak sa
postupne ocitd na pokraji smrti v nemocnici alebo pochovany za ziva, stretava sa
s majstrom kung-fu Pai Mei pri vycviku bojovych technik, ma moZznost’ si
vyskusat’ bojové scény imitujuce komixové pribehy a nakoniec sa preniest do
ulohy citlivej a milujucej matky.

Postmodernizmus ako estetické hl’adisko

Prejavy  postmodernizmu boli  viditelné najmd v architektire. Jeden
z najvyraznejSich hlasatelov urbanizmu Le Corbusier (1887-1965) vyzdvihoval
racionalitu usporiadania urbanistickych prvkov, ktora bola spritomnend v
pravidelnych geometrickych tvaroch — priame linie, pravé uhly, mriezkové vzory.
V jeho urbanizme dominovali protiklady priame vs krivé, 'udské vs nie ludské:
kriva ulica je cesta oslov, priama ulica je cestou I'udi (Marcelli, 2011, s. 126).
Modernd architektura mala funkcionalisticky dizajn, vyuzivala konstrukéné
materialy — ocel, beton, sklo, monofunkéné bloky oddelovali miesta prace od
miesta byvania. Raciondlny pristup k usporiadaniu mal vyriesit' chaos vyvolany
industridlnou revoluciou a nastolit univerzalisticky poriadok organizacie
mestského priestoru.

Velké sidliska sa stali symbolom rozvoja urbanizmu po druhej svetovej vojne.
Cielom modernistickej architektury bolo zlepSit' zivoty masam ludi. Na jednej
strane to bol efektivny sposob ako vyrieSit’ problém rasticeho poctu obyvatelov
miest, na strane druhej sa predpokladalo, ze nova politika byvania pomdze
odstranit’ socidlne rozdiely medzi obyvatelmi. LenZe priestorova blizkost’
nepodmietiuje socialnu blizkost. V zapadnych mestskych sidliskach zacali
vystupovat’ prvé naznaky socialnych problémov, ktoré neskor prerastli do hlboke;j
krizy:  odchod strednych  vrstiev, zvySovanie poctu pristahovalcov,
nezamestnanost’, kriminalita, degradacia verejnych priestorov (Marcelli, 2011).

Podla Norberg-Schulza (2010) rozvoj miest nekoreSpondoval s estetikou
krajiny, vytratil sa doraz na detaily vo vztahu k prirodného prostrediu, prehliadal
sa lokalny kontext, mestd sa na seba podobali, mali univerzalisticky rukopis.
Modernizmus znamena stratu identity miest.

Postmoderni  architekti  spochybnuji.  modernisticki  definiciu  krasy
v symetrickych  tvaroch, ostrych hranach a prisneho funkcionalizmu.
V postmodernizme plati: menej je viac. Prikladom postmodernej architektiry je
hotel Bonaventure v Los Angeles, ktory bol v ¢ase vystavby (1974—-1976) zasadeny
do centra upadajiuceho vnitorného mesta. Jeho postmodernistickych vzhl'ad odraza
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okolitii modernitu a pokiisa sa vytvorit’ ,,mesto v meste. Jeho vnlitorna organizacia
nie je napojena na pozemnu siet’ ulic, ale dominuju prepojenia medzi budovami,
ktoré efektivnym spésobom eliminujt pritomnost’ chudobnych l'udi, bezdomovcov
alebo inych etnik (Cresswell, 2013, s. 173).

Geografia postmodernizmu a postmoderné geografie: postmoderné
mesta

Postmodernizmus hladd rozmanitost v mestich — zmes réznych funkcii
a obnovenie starych. Namiesto expertov a inzinierov v smere zhora nadol, sa teraz
zdoraziiuje Gcast’ vitalistov, obanov a zaujmovych skupin v smere zdola nahor.
Vitalisti videli mesto ako zivy organizmus, ktory sa prirodzene vyvija a podobne
ako rastlinné systémy zdoraznovali jeho ,koreniové™ alebo rizomatické
usporiadanie (Marcelli, 2013). Nové architektonické styly, ktoré sa zvycajne
nazyvaju ,,postmodernistické, vznikli s imyslom revitalizacie starych mestskych
centier prostrednictvom celej série novych pristupov k urbanistickému dizajnu
a planovaniu, vratane pozornosti na to, co sa nazyva komunitné planovanie. Podl’a
Relpha ,,postmodernistickd architektura® sa netyka len nového architektonického
Stylu, ale aj ozivenia prvkov predchadzajucich Stylov a foriem, ktoré veda
k roznym pokusom o obnovu historickych miest a k zachovaniu ich kultirneho
dedic¢stva (Minca, 2009).

Dear a Flusty (1998) v koncepte postmoderného urbanizmu za¢inaji svoj pribeh
metaforicky, putovanim z Chicaga do Los Angeles. Chicago 30. rokov 20. storoCia
mozno povazovat za modernu Skolu urbannej ekologie, ktord sa zaoberala
problémami socialno-priestorovej organizacie spolo¢nosti v urbannom prostredi
(kapitola x). Urbanna §truktira bola vyjadrena v tvare kruznic od stredu mesta —
teoria koncentrickych zon. Za moderné koncepty rozvoja miest sa povazuju aj
teéria centralnych miest, sektorova StruktGra vnutornych miest pozdiz dialnic,
teoria viacerych jadier vyvolana vplyvom aglomeraénych efektov, tedria
ekonomickej Struktiry miest medzi byvanim a dopravou.

Autori Scott a Soja (1986) v prispevku s nazvom ,,Los Angeles ako mesto
neskorého 20. storocia‘“ nasledovali odkaz venovany Parizu ako mestu 19. storocia,
s cielom predstavit neskorSiu fazu kapitalistickej industrializacie a nova logiku
kultarneho spoloc¢enského zivota:

Z historického hladiska sa Los Angeles vyrazne liS§i od ostatnych
metropolitnych centier USA. Urcite stoji v ostrom kontraste s
Chicagom, mestom, ktoré nepretrzite zaujimalo sociolégov a
geografov, ktoré reprezentuje paradigmu velkej priemyselnej
kapitalistickej metropoly, na ktoré sa chcli podobat’ aj iné mesta. Na
rozdiel od Chicaga, Los Angeles bolo prakticky ignorované, a okrem
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novinarov a novych kulturnych kritikov povazované za vynimku, ktora
potvrdzuje pravidlo. Lenze tento vynimo¢ny pripad sa v neskorej faze
kapitalizmu stava uréitym vzorom. Tak ako napreduje rozvojova
dynamika  priemyselného rastu, urbannej restrukturalizacie
a globalizécie, tak sa vytvara neprijemna predstava o vSadepritomnej
chudobe, bezmocnosti a socidlnej marginalizacii, ktord sa stava
predmetom politického boja. Bez vyznamnych politickych zasahov sa
Los Angeles pravdepodobne stane dolezitym prikladom nielen
neskorej kapitalistickej metropoly, ale najmd miestom napitych
vnutornych socidlnych vztahov, konfrontacie a vyjednavania (Soja
a Scott, 1986, s. 249, 254).

Edward Soja (1940-2015) v knihe ,.,Postmoderné geografie* (Soja, 1989)
pontka novy S$tyl pisania o meste. Minca (2008) zarad’uje tito knihu k rovnako
prelomovym textom ako Haggettovu ,,Lokacnu analyzu® (kapitola 6), Harveyho
swocidlnu spravodlivost a mesto” (kapitola 9) a Gregoryho ,,Ideologiu, vedu
a humannu geografiu (kapitola 10). Hlavnym argumentom knihy bola kritika
historicizmu a zanedbavanie priestoru v socidlnych vedach. T4ato dominancia
Casu nad priestorom formulovala rdzne interpretdcie fungovania socidlnej
organizacie. Dovtedy bol priestor deformovany vedeckym pozitivizmom
a pohlcovany historickym materializmom. Jeho cielom bolo prinavratit’ filozofiu
a kriticku teoriu do humannej geografie. Znamena to odputanie sa od Harveho
priestorovej zaplate (kapitola 9) a zdoraznenie socidlno-priestorovej dialektiky.
Podl'a Soju (1989, s. 129-130) priestorovost’ sa chape ako socidlny konstrukt, v
ktorom sa geograficky rozsah, historické trvanie a socialny kontext vyskytuji
spolocne a vytvaraju zakladny ontologicky ramec pre existenciu a reprodukciu
socialnych aktivit a vztahov. Priestorovost’ je zdroj, aréna a produkt socidlneho
konania, konfliktu a socialnych vztahov za socialnu spravodlivost’ a reprodukciu.
Konkrétne v Los Angeles, ktoré povazoval za idealne laboratérium postmoderného
mesta je tato priestorovost spojenda s procesom tvorby ideologie a kultirnej
reprodukcie v reakcii na procesy urbannej a regionalnej restrukturalizacie s novo
vytvorenymi post-fordistickymi kapitalistickymi formami mestského rozvoja
a funkcii mestskych priestorov. Priestor je vyslednicou socialnej praxe, ktoré ho
spétne pretvara.

V koncepte ,,treticho priestoru (thirdpace) Soja (1996) identifikuje dve zakladné
trialektiky (obrdzok 15). Z ontologického hladiska sa priestor, Cas a socidlny
kontext stavaju neoddelitelnou sGcastou bytia. Epistemologické hladisko
priestorovosti je podobné Lefebvrovmu konceptu produkcie miesta (kapitola 9) a
rozlisuje:

e svet empiricky zmapovanych skiusenosti odohravajicich sa v konkrétnom
priestore a Case,
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e svet subjektivneho vnimania, predstav, mentalneho mapovania a abstraktnych
a teoretickych myslienok

e svet konkrétnych preZivanych situacii, ktoré zahfiaju SirSie politické
a kulturne aspekty

Priestorovost’

Obrazok 15 Trialektika bytia (vlavo) a trialektika priestorovosti (vpravo) (Soja,
1996)

Harvey (1989) celkovy pohl'ad na postmodernizmus je dost’ pochmurny. Citatelovi
ho ponechavame bez blizSieho komentara, avSak odpovede na niektoré dichotémie
prinasaju nasledujuce podkapitoly:

,Dovera medzi vedeckymi a moralnymi usudkami sa zrutila, estetika
dominuje nad etikou, predstavy maju vypovednejSiu hodnotu ako
pribehy, nestalost’ a fragmentacia maji prednost’ pred ve¢nymi pravdami
a zjednotenou politikou a vysvetlenia sa posunuli z oblasti materialnych
a politicko-ekonomickych pristupov k uvaham o vyzname kultirnych a
politickych praktik® (s. 328).

13.2.  PostStrukturalizmus a postStrukturalistické geografie

Poststrukturalizmus spochybnil nedotknutel'nost’ tradi¢nych filozofii a socialnych
teorii tykajucich sa objektivity a subjektivity, centra a periférie, materializmu a
idealizmu, pravdy a fikcie, pravidelnosti a rozdielnosti a istoty a neurcitosti.

Poststrukturalizmus tvrdi, ze akakol'vek ontolégia je vzdy uz vysledkom
epistemologie. Rozhodujuca nie je existencia objektov a udalosti, ale samotny
poznavaci proces, uvedomenie si procesu ich vznikania, ich konStruovania: ako
o nich premyslame, ako si ich predstavujeme, ako ich interpretujeme. (Dixon a
Jones, 2004). PostStrukturalizmus je prezentovany ako kritickd metdda, ktora
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umoznuje podrobit’ relevantnej kritike mocenské instittcie, kultirne presvedcenie
alebo politické usporiadanie.

Podl'a Harrisona (2006) je postStrukturalizmus silne antiesencialisticky,
kritizuje to, ¢o sa povazuje za samozrejmé, dané, prirodzené a trvalé. Napriklad
koncept identity chape ako dosledok nie pric¢inu. V poststrukturalizme je pritomny
aj eticky rozmer, ktory sa vnaSa do vyskumu tak citlivych otdzok ako je odli§nost’
a rozdielnost’. Odtial’ plynie zdujem humannych geografov o spoloCenské témy ako
je moc, politika a priestor, rodova, etnicka a sexualna rovnost’, alebo problematika
rozvoja tretich krajin a geopolitika (Wylie, 2006).

Za dva najvyznamnejSie teoretické koncepty postStrukturalizmu Wylie (2006)
povazuje:

e diskurz, vedenie a moc (Foucault)
¢ dekonstrukciu a diferenciu (Derrida)

Diskurz, vedenie a moc

Michel Foucault (1926-1984) sa povazuje za najvplyvnejSieho myslitel'a v ramci
socialnych a humanitnych vied 20. storo¢ia. Kniha ,,Dohliadat a trestat*
(Foucault, 1977) sa povazuje za najvyznamnejSie dielo postStrukturalistického
myslenia, v ktorej Foucault poukazal na to, Ze zmena spdsobu postihovania
nasilnych trestnych c¢inov od telesného trestania k modernym sposobom
inStitucionalneho dohladu viedla k vzniku disciplinarnej spolo¢nosti (Driver,
1997). KIi¢ovym terminom tejto knihy sa stal diskurz.

Diskurz sa zobera najmé epistemologickymi otazkami: ako vieme, to co viem,
odkial’ pochddza takéto vedenie, kto je opravneny vediet' a v konecnom dosledku,
ako vytvarame tento svet a ako sa tvori pravda? (Cresswell, 2009b, s. 211).
Diskurz vo Foucaultovom chépani na rozdiel od tradicného diskurzu ako spdsobu
komunikécie ¢i dialégu podavany pisanou alebo recovou formou zahina vSetky
formy reprezentacie tykajuce sa textov, institicii, objektov, praktik. Diskurz
nielenze pojednava o tychto veciach, ale ich aj vytvara. Diskurzy su performativne,
zhmotiuju a zvecnuju realitu, produkuju konkrétny rezim pravdy.

Diskurzy sa tykaju podmienok existencie konkrétnych historickych obdobi
(osvietenstvo, modernizmus), konkrétnych oblasti Zivota (zdravotnictvo,
psychiatria, vzdelanie), vymedzuju nové poznavacie koncepty a kategorie (nasilie,
Sialenstvo, choroba, genialita), definuji poziciu subjektu v spolo¢nosti
(kriminalnik, blazon, expert) a stoja za vznikom roznych institacii (vézenie,
lieCebny ustav, nemocnica, univerzita) (Cresswell, 2009b).
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Foucaultové prace sa nezaoberaju len samotnym poévodom nasho vedenia
a procesom vytvarania novych foriem a kategdrii poznania, ktoré sa ustaluju
vpraxi v konkrétnom casopriestore, ale aj otazkami, kto sa diskurzu moze
zucCastnit’ a kto je opravneny viest’ diskurz. Diskurz sa na rozdiel od ideologie
nespolieha na nejaktl predstavu o pravde a objektivite, ktora sa snazi vynutit
a potvrdit’ mocenskymi vztahmi. Diskurz prinasa rozne modality pravd, ktoré sa
v Case apriestore menia. Pravda nie je stelesnend v pristupoch, konceptoch
a tedriach, ale v diskurze samotnom. Diskurz je pravda. Diskurz je vZdy meniaca
sa vypoved’ o nieCom (hoci¢om), nezaobera sa podstatou jazyka, ani jej Struktirou,
ale socidlnym prostredim, redlnym kontextom, v ktorom sa nové vedenie
a poznavanie utvara.

Podla Foucaulta diskurz sa stava sticast’ou moci. Moc rovnako ako diskurz
nielen ze interpretuje realitu, ale zaroven ju produkuje. Avsak Foucault nepovazuje
moc za nieco negativne, ¢o obmedzuje, zakazuje a prikazuje. Moc ma podl'a jeho
slov pozitivny vyznam, prezentuje stbor rdznych stratégii a technik, ktoré
v ziadnom pripade nebrania zmene ani pokroku, ale naopak su predpokladom
rozvoja, kreativity a formovania subjektu a subjektivity. Zameral na otazku, ako sa
moc prejavuje v konkrétnych miestach a situaciach (Driver, 1997). Moc funguje
roznorodym a rozptylenym sposobom, nevychadza z jedného zdroja, ale
z viacerych zdrojov. Ako poznamenava, moc je vSade, nie preto, Ze zahfia vsetko,
ale preto, Zze vychadza zo vsetkych stran (Woodward a kol., 2009).

Philo (1992) rozvija Foucaultovii geografiu, ked prepaja koncept moci
s priestorom. Foucault vo svojich pracach ukazuje, akymi sposobmi su priestorové
vztahy — rozdelenie a usporiadanie I'udi, Cinnosti a objektov — vtiahnuté¢ do
skiimania historickych procesov vyvoja spolo¢nosti a formovania institucionalnej
moci. V spominanej knihe ,,Dohliadat’ a trestat** povazoval véznicu za formu
priestorového usporiadania a vdzensky dohlad ako spdsob vykondvania moci.
Foucault sa odvolaval na Benthamov projekt idedlnej vdznice, ktora je priestorovo
usporiadana v tvare kruhu okolo centralnej veze — Panoptikum. Vedomie, ze vizni
su neustale pod dozorom, ich nuti k zvySenej discipline. Priestorové usporiadanie
véznice umoznuje dohliadat’ na véziiov s minimalnym usilim a maximalnym
efektom. Tvar panoptika poskytuje pre humannych geografov argumenty, Ze
mocenské vztahy st zakotvené v architektire a v organizacii institucionalnych
priestorov. Foucault tak priestoru prisudzuje aktivnu ulohu pri vykonavani
dohl'adu, kontroly a napravy. Podl'a humannych geografov tak priestor ziskava
moc. Tak ako je rozptylena moc, tak existuju aj rozptylené priestory moci.
Priestor je aktivny aktér, produkujuci vyznamy, identity, samoregulacné Cinnosti
a socialne spravanie a nie pasivny aktér, ktory je produktom inych sil (Cresswell,
2013, s.209-210).
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Vztah diskurzu, moci a vedenia produkuje urc¢ité politiky pravdy a prislusna
autorita urcuje Co je spravne a o nie je spravne, o je povolené aco nie je
povolené. Niektoré tvrdenia tak ziskavaji status privilegovanosti. Moc umoziuje
legitimizovat’ isty sposob spravania a uplatiiovat’ ho proti inym (Holt-Jensen, 2009,
s. 105). Foucaultové myslienky prepédjaju diskurzivnu analyzu, proces vedenia
a mocenské vzt'ahy.

Podla Cresswella (2009) koncept diskurzu do humaénnej geografie prenikol
v troch aspektoch:

e Kontext a Specifické miesta— vedenie, pravda, praktiky, samotna realita st
vzdy vytvarané v konkrétnom Case a na konkrétnych miestach, ktoré st na to
predurcené (laboratoria, nemocnice, Skoly, parlament).

e Moc ukotvena v priestore —miesta, kde sa socialne praktiky ustanovuju,
vyzaduju pritomnost’ autority, ktord legitimizuje ,,pravdy” auvadza ich do
kazdodenného zivota.

e Proces produkcie miest — nazory na subjekty aobjekty st historicky
formované vztahom miesta a diskurzu. Napriklad diskusia o urbannom
planovani vyprodukovala ,geta®. Geta sa stali miestom spojenym
s konkrétnymi skupinami l'udi.

Dekonstrukceia a diferencia

Jacques Derrida (1930-2004) je francizsky filozof, ktory do socidlnej tedrie
a praxe prinasa koncept dekonstrukcie a diferencie. Zatial' ¢o Foucault Studoval
proces odhalovania vzniku a formovania dualit zapadného myslenia a legitimity
vyznamov a pravd, tak Derrida sa snazil tieto binarne opozicie podrobit’ kritike
(Gibson-Graham, 2000). Kritiku $truktiry jazykového systému Derrida spracoval
v diele ,,O Gramatologii*“ (Derrida, 1978), v ktorom namieta proti dominantnému
postaveniu re¢i nad pismom. Zapadna filozofia tvrdi, Ze re¢ je zakladnou formou
komunikacie, ktora je pritomna, Zziva, okamzitad. Pismo je len sekundarna,
podmienend, ¢i odvodend forma artikuldcie Ccistych myslienok vyjadrenych
v bezprostrednej re¢i. Derrida nazyva tento privilegovany prejav sprostredkovanej
komunikicie pomocou re¢i za logocentrizmus. Pisanie — fonocentrizmus —
oznaCuje za rovnako vyznamny prejav pritomnosti, bytia, existencie ako rec.
Pisanie potom posobi ako doplnok, komplement reci a naopak. Jeho zamerom bolo
prostrednictvom konceptu dekonstrukcie (destruktivnej konstrukcie) oba jazykové
prejavy, re¢ aj pismo, oddelit’, odstranit’ ich hierarchicky vztah a opétovne spojit’
a vytvorit’ novy rovnocenny, komplementarny vztah (Barnett, 2009).

Podl'a Derridu sa tieto nasilné hierarchie (muz vs Zena, ekonomika vs kulttra,
spolo¢nost’ vs priroda) stavaju sucastou politickych, ekonomickych a socialnych
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nerovnosti, nespravodlivosti a vylucenia. DekonStrukcia predstavuje kriticky
spdsob myslenia ako spochybnit’ vSetky pokusy o dokonalost, pravdu a predsudky
Aplikaciou analyzy dekonstrukcie pripisujeme vzt'ahom nova kvalitu, odhal'ujeme
vyznamovu nekonecnost, nestalost a premenlivost skimanych protikladov.
(Wylie, 2006, s. 300-301).

V zépadnej spolocnosti sa stalo zvykom predkladat urcity vzor idedlneho
¢loveka nielen v ekonomickom ponimani (homo oeconomicus), ale aj v zmysle
Pudskom (humanistickom). Za referen¢nu kategoériu Cloveka, na zéaklade ktorej
»vieme* rozpoznat’ rozdiely v spoloCnosti sa vSeobecne ustanovil zdravy, biely
muz, strednej kapitalistickej triedy, heterosexual. Ten kto nespifial referenéné
kritéria normativity (prirodzenosti) sa povazoval za ,,iného*. ,,Nenormalita®“ bola
najCastejSie prezentovand v podobe Sialenca, zloCinca, homosexuala, ¢loveka s
telesnou deformaciou. Tito l'udia boli réznymi spdésobmi vyliceni z verejného
zivota a komer¢nych aktivit (ramcek 13). Podl'a Huntingtona (1996, s. 126)
rozdelenie na ,,my*“ a ,,oni* je konstantou 'udskych dejin a prameni z tychto pri¢in:
e pocit nadradenosti
e strach a nedévera
e problémy (jazykovej) komunikacie
e predsudky

Prepojenie diskurzu, dekons$trukcie a moci umoziuje spochybnit, pre
modernizmus typické, binarne videnie ¢loveka na normalny a nenormalny. Vel'mi
pOsobivy povazujeme film Davida Lyncha (*1946) z roku 1980 ,,Sloni muz*, ktory
zrkadli absurdnost’ industrialnej doby britskych miest na prelome 19. a 20. storocia
(ramcek 14).

Dynamiku $truktar Derrida popisal pojmom diferencia (rozdiel). V sémantike
si pod diferenciou predstavme slova, ktoré nadobudaju nestalu slovesno-mennt
podobu. Tento pojem mozno priblizit’ takto: od slovesa koncentrovat mézeme
wytvorit tvar podstatného mena koncentrdcia. To znamena, Ze pojem oznacuje
sucasne dve veci: proces koncentracie (firmy v odvetvi vysokej technologicke;j
naro¢nosti maji tendenciu koncentrovat’ sa v metropolitnych regionoch) a zaroven
vysledok tohto procesu, samotni koncentraciu (miera koncentracie
automobilového priemyslu na tzemi Slovenska je vysokd). Ak chceme pochopit’
ekonomiku, alebo kultiru musime prijat’ predpoklad otvorenej Struktiry, ktora je
v pohybe a neustale sa deje (Petricek, 1997).

To znamend, ze diferencia zahffia spdsob vymedzovania hranic pdsobenia
jednotlivych Struktar, resp. protikladov (to, ¢o je vo vnutri s ¢im sme stotozneni a
to, ¢o je vonku, s¢im nie sme stotozneni). Napriklad v knihe sa objavuji
vypovede, ktoré vnimame dvoma sposobmi: text vypoveda o nieCcom konkrétnom
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prostrednictvom myslienok, obrazov, objektov, veci, ¢i faktov, no zaroven
o nieCom nevypoveda, o v texte nie je zahrnuté. Petricek (1997, s. 176-177) pise:

Znak je sice vymedzeny k inym znakom, ale toto vymedzenie nie je
ni¢im pevnym, pretoze forma diferencujiica hranice znakov je vzdy
v pohybe. Ak je znak neustdle vymedzovany k inym znakom znamena
to, Ze je vymedzovany stopami inych znakov. Konkrétny znak nesie
v sebe vzdy stopy vSetkych tych znakov, ktorymi je vymedzeny a ktoré
su vtomto momente nepritomné. Znak je vyjadreny tym, o je
nepritomné, teda znakmi (odliSujicich sa od neho), ktoré tu nie su
a predsa svojimi stopami ur¢uju ¢o znak zastupuje a aky ma vyznam.
Pritomné je vysledkom nepritomného.

Pritomnost’ nadobuda zmysel len preto, Ze je tu ista nepritomnost, voci ktorej ju
mobzeme vymedzit, od ktorej sa lisi. Podobne je to aj s priestorom. To, o vnimame
v priestore, sa musi od niecoho li§it, aby sme boli schopni konkrétny priestor
vymedzit. Rozdiel je podmienkou moZnosti (a zaroveil aj nemoznosti) vSetkého
a toto konstituovanie sa prvkov navrhol nazyvat diferencia (Kuchtova, 2017).

Podl'a Barnetta (2009) dekonstrukciu mozeme chapat ako interpretacné
pravidlo, podl'a ktorého v texte, alebo vo vypovediach najdeme neustdle meniace
vyznamy, ktoré su plné protireCeni arozporov. Tymto spdsobom Derrida
spochybiiuje absolutnost’ narokov na pravdu, destabilizuje a rozrusuje predstavy
o vylucnosti, istote a presvedceni. Preto diskurz o identitach nemozno definitivne
uzavriet’, identity st formované tymi identitami, ktorymi nechcu byt. Teda ide
o nekonciaci proces vzajomného vymedzovania tymi druhymi. To znamena, Ze
veci, subjekty, identity sa v cCase konfrontuji so svojimi protikladmi, sa
v neustalom tvorivom procese diania a zarovei su jeho (priestorovym) vysledkom.
Inak povedané, pritomnost, existencia, platnost, nie je mozna bez nepritomnosti,
neexistencie, neplatnosti. Veci su tvorené prave tym, ¢im nie si. Hl'adanie
vlastného ja, teda, kto som, je utvarané dlhym diskurzom vymedzovania, voci
tomu, kto nie som.

Ramcéek 14 Sloni muz

Sloni muz, film reziséra Davida Lyncha, je natoCeny na zéklade spomienok
doktora Fredericka Trevesa (Treves, 1924), ktory vroku 1884 objavil Johna
Merricka na Londynskom jarmoku ako atrakciu s I'udskymi kuriozitami. John
Merrick trpel telesnou deformaciou hlavy, tela a koncatin. Na jeho abnormalitu sa
industridlna spoloc¢nost’ konc¢iaceho sa 19. storofia pozerala ako na ludské
panoptikum. Prislusné mocenské vztahy (lekari) jeho abnormalitu Studovali,
pricom lekarske diskurzy boli voc¢i jeho postihnutiu plné rozporov. Jeho pribeh
zaujal vysSiu londynsku spolo¢nost’, ako aj samotnu kralovska rodinu z Walesu.
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Stanovisko londynskej nemocnice zmenilo Johnu Merrickovi Zivot, ked mu
v nemocnici zriadili izbu bez finanénych narokov. V liste pre The Times sa pise:

V jednom z naSich podkrovnych oddeleni sa nachadza muz John Merrick. Tak
strasného vzhladu, Ze za denného svetla nemoze vyjst ani na zahradu. Je nazyvany
slonim muzom. Napriek tomu, Ze jeho vzhlad je natolko desivy, ze Zeny a slabi
ludia pri pohlade na neho kricia a utekaju, aje mu znemozZnené zardbat si na
Zivobytie normalnym sposobom, je tichy, nezny, vynikajucej inteligencie, vie pisat
a citat, a ma zmysel pre umenie (film Sloni muz, 1980).

Osudovy pribeh Johna Merricka ako slonieho muza je vykreslenim krutosti,
utrpenia  a predsudkov. Spolo¢nostou je vnimany ako objekt zabavy
a nepochopenia, jeho odlisnost’ sa odmieta, pretoze je v kontraste s normalnostou.
Tym je mu odopreté pravo na normalny zivot. Konceptom dekonstrukcie
a mocenskymi diskurzmi mozno poukazat’ na skutocnost’, ze odliSnost’ ako prejav
vrodené¢ho zdravotného postihnutia je potrebné akceptovat a vytvarat’ moznosti
ako ju zaclenit' v ramci ,,normalnej* spolo¢nosti. Zavere¢na scéna je ukazkou
neodolatel’'nej tizby byt aspon na okamzik normalnym ¢lovekom aj za cenu smrti.

PostStrukturalizmus a humanna geografia: relaéné geografie

Humanna geografia sa neuspokojila s analyzou priestorovej organizacie ekonomiky
a socialnej diferenciacie miest a zaCala sa zaujimat’ o priestorovost’ identit. Kriticky
pristup poststrukturalistickych geografii bojuje proti nespravodlivym a nerovnym
mocenskym vztahom, geografickej a historickej privilegovanosti a znamena
angazovanu, konsStruktivnu a socidlne zodpovednu analyzu (Hickey a Lawson,
2005).

Humanna geografia pochopila, ze Stadium viacerych perspektiv, identit
a (priestorovych) vzt'ahov umoziiuje objavit’ skryté priestory (Matousek a Osman,
2014). Tieto priestory by mohli podkopat zauzivané predstavy o funkénych a
trvalych priestorovych struktirach, ktoré boli vytvorené tradi¢nymi geografickymi
pristupmi (geografia ako priestorova veda s vyuzitim konceptu vzdialenosti
a marxisticka geografia aplikaciou vrstvenia socidlnych tried, alebo esencializmus).

Prvé etapa postStrukturalistickych teorii v huménnej geografii vyvrcholila
Doeclovou knihou ,,Poststrukturalisticke geografie (Doel, 1999), ktora sa zamysla
nad povahou priestoru. Podla Doela, skutocna povaha priestoru nie je
esencialistickej povahy. Hl'adanie univerzalnej a nemennej podstaty veci a javov
v priestore zahmlieva skuto¢ni podstatu a vyznam veci, ktoré treba hladat’
v rozdieloch, odliSnostiach, v procese neustaleho vstavania (vznikania). Veci
v priestore nie si jednoducho dané, ale st réznymi spdsobmi rozmiestnené,
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aktivne, meniace svoju poziciu vo vztahu k inymi veciam. VSetko, ¢o sa deje, sa
deje v priestore, nie mimo neho. Priestor treba povazZovat’ za udalost’, proces,
ako aj vysledok dejov a ¢innosti. Na jednej strane mame priestor (vysledok), na
druhej priestorovanie (proces). Toto priestorovanie (spacing) narisa arozklada
akékol'vek nazory o pevnosti, stalosti, nemennost’ (Harrison, 2006).

V druhej etape sa postStrukturalistické geografie rozvinuli v ramci
transdisciplinarnych pristupov ako relatné geografie. Jeden z vyznamnych
produktov poststrukturalistického myslenia v humannej geografii st relaéné
geografie, ktoré upriamili pozornost’ na doslednii rekonceptualiziciu priestoru
a ckonomiky. Doreen Massey (1944-2016) tvrdi, Zze miera, do akej sa méZeme
pohybovat’ medzi krajinami, chodit’ po uliciach v noci, alebo vyuzivat’ verejnu
dopravu nie je jednoducho ovplyvnend len kapitadlom, ale aj etnicitou, alebo rodom
(Massey, 1991, s. 24). Predstavte si situaciu, ze v Manchestri hra ligovy zapas
Liverpool FC (Doreen Massey sa sice narodila v Manchestri, ale bola fanuSikom
FC). Ako nezaujaty ucastnik, s ohladom na rivalitu oboch klubov sa budem
miestam, kde je vysokd koncentracia fantisikov a zvlast' futbalovych chuliganov
vyhybat. Pohlad zpozicie fanuSika je opac¢ny. Ten bude vyhladavat tieto
,rizikové“ miesta. Tato situacia je uplne odlisnd od toho, akym spdsobom sa
pohybujeme a myslime vo vnitornom priestore mesta podla trhovych interakeii,
polohovej renty a toku kapitalu.

Massey (1991) rozvija koncept mocenskej geometrie socialnych vztahov
a koncept globalneho vyznamu miesta v kontexte Casopriestorovej kompresie
v zmysle Harveyho (1989), jednoducho povedané v kontexte globalizacie:

Existuju l'udia, ktori ziju vo favelach Ria de Janeira, ktori poznaja
svetovy futbal a maju moznost stat’ a svetovymi hra¢mi futbalu,
existuji l'udia, ktori dali svetu sambu a lambadu a kazdy rok tancuju
v kluboch Pariza a Londyna a existuju l'udia, ktori nikdy neboli
v samotnom centre Ria. Na jednej strane existuji l'udia, ktori
prispievaju ku globalizacii, na druhej strane existuji ludia, ktori su
priputani k miestam a globalizaciu ,,nezazili“. (Massey, 1991, s. 26)

Znamena to, ze mocenské vztahy globalizacie vytvarajia odliSné mozZnosti
jednotlivcov a jednotlivych socidlnych skupin vo vztahu k ich mobilite.
Moznost’ uskutoc¢novat’ pohyb vychadza z ich pozicie v sieti socialnych vztahov.
Existuju skupiny 'udi, ktoré rychlost’ globalizacie vidia ako prilezitost’ a vyuZzivaji
ju vo svoj prospech, iné socidlne komunity ju vnimaju ako ohrozenie a z réznych
dovodov ostavaji fixovani na jednom mieste. Inak povedané, na zaklade
materidlnych, financnych, etnickych, rodovych, sexudlnych, hudobnych, ¢i
Sportovych preferencii maju socialne interakcie kazdého ¢loveka rdznu priestorova
intenzitu a roznu globalno-lokalnu perspektivu. Na tomto mieste je potrebné
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realizovat’ politiku mobility a pristupu, ktora musi brat’ do uvahy zlozitu socidlnu
diferencidciu l'udi vo vzt'ahu k ich pohybu.

Massey (1993) kritizuje Heideggerov koncept miesta ako ,,pobytu chapaného na
zaklade citovych vztahov k miestu, ktoré si osvojila stard regionalna geografia
a humanistické geografie. Na miesto toho rozvija koncept globalneho vyznamu
miesta. Massey si kladie mnoho ot4dzok. Jedna centralna je polozena takto:

Napriek tomu, ze miestne komunity sa zdajii ¢oraz viac rozptylené
a zaplavené globalizaciou, mdézeme ich opustit a vycestovat do
zahraniCia, kde najdeme rovnaké obchody a rovnaku hudbu, kde
modzeme jest' svoje oblubené jedlo, a kde zazivame nové skusenosti,
stale premyslame o lokalitich. Odpovede mézu byt rdzne: ti, ktori
nedoveruju globalizacii zdoraziiuju neistotu, ini poukazujii na pocit
bezpecia, dalsi tvrdia, Ze l'udia potrebuju utiect’ pred globalizaciou,
najst’ utoCisko pokoja a ticha. Lenze tato tizba po fixacii uprostred
globalneho pohybu je vyhybanim sa vzdjomnym vztahom. Ak chceme
zmenit' veci k lepSiemu musime akceptovat otvorenost, dynamiku,
diverzitu, inak ostaneme posadnuti tradiciami a dedi¢stvom. Inak
povedané, zatial ¢o Cas je synonymom pohybu a pokroku, priestor
a miesto sa rovna stagnacii a spiato¢nicky reakciam (Massey, 1991, s.
26).

Konceptualizacia miesta je potom problematickd z troch aspektov (Massey,
1993):

e jedna identita miesta
¢ historicky zakorenené miesto
e ohranicenost’ miesta

Dominancia jednej identity na zaklade rasy, ¢i etnika moZe znamenat’
uplatiovanie jedného vyznamu a jednej interpretacie. Uzatvaranie sa spat do
miesta vytvara dojem privlastiiovania si miesta, ¢o vedie k lokalnemu patriotizmu,
nacionalizmu, $ireniu xenofobnych myslienok, propagandy a heslam typu ,,my sme
tu doma‘‘. Naopak, identity v miestach by mali byt otvorené nielen vnitornymi, ale
aj vzacnymi vztahmi prichddzajicimi z vonkajsieho prostredia.

Historicka zakorenenost’ miesta sa moze javit’ problematicky ak je vysledkom
posobenia jedného zdroja a vnutornych vztahov, ktoré sa dlhodobo reprodukuju
a historicky kumuluji v tych istych socialnych a kultirnych praktikach. Naopak,
historickost’ miesta a jej Specifickost’ je treba chapat’ ako vysledok viacerych
zdrojov a kombinacie lokalnych a globalnych spolocenskych vztahov, ktoré sa
v priebehu ¢asu nepretrzite ukladaja, navrstvuju a neustale produkuju nové
konflikty a kontrasty. Konflikt tu treba chapat ako urcity ,,politicky* zaujem
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o miesta a priestory, ktoré su sucastou ekonomickych, socidlnych a kultirnych
vztahov a procesov.

Hranice takto konceptualizovaného priestoru stracaji zmysel. Miesta sa nemaji
proti ¢omu vymedzovat’, hranice sa stavaju sucastou siete socidlnych vztahov,
stretavania, sklisenosti a pochopenia na réznych mierkovych urovniach (ulica,
region, kontinent). Rozptyl'ovanie fyzickych hranic umozituje pochopit’ globalno-
lokalne vzt'ahy a socialno-priestorové prepojenia.

Ak je mobilita umoznend, l'udia sa spravidla nestotozniuji len s jednou
identitou, ale maju viacero identit. Ak je mobilita umoznend, lokdlne miesto
ziskava novy globdlny vyznam tym, Ze sa stava prijimatelom intelektudlnych
a kulttrnych podnetov z blizkeho, ale aj vzdialeného sveta (jazyk, rasa, ndrodnost,
naboZenstvo, moda, hudba, umenie, myslienky, invencie). Ked’ze miesta ziskavaju
Coraz CastejSie globalny vyznam, potom je tazké rozlisit’ ¢i viac pésobime z vnutra,
alebo z vonka, pretoze I'udia maju tendenciu stotoznovat’ sa z viacerymi miestami
roznych mierok. Identity v miestach mézu nadobudat’ superdiverzitnl Struktiuru
(prelinanie sa viacerych identit). Samotna kombindcia vztahov na jednom mieste
moze vyvolat’ u€inky, ktoré by za inych okolnosti nenastali.

Massey (2005) vo svoje knihe ,.Za priestor sumarizuje poznatky o priestore
a nacrtava aj mozné politické implikacie:

e Priestor ako produkt vzajomnych vztahov a interakcii. V politickych
diskusiach je potrebné uplatiiovat’ antiesencialisticky pristup, ktory uvadza do
pohybu rézne politiky rovnosti. Politika rovnosti by mala vytvarat’ most medzi
»povodnymi* a formujicimi sa identitami. Jej cielom je predkladat’ rieSenia
konfliktnych situacii plynicich zo vzajomnych vztahov a interakcii medzi
roznymi identitami (kultirami), ideoldgiami, ekonomikami.

e Priestor ako sféra moZnosti a koexistencie diverzity a heterogenity, ako
subor rozmanitych miest s urcitym potencialom. Globalizacia socialnych
vzt'ahov neznamena jednoducho homogenizaciu, je zdrojom (reprodukcie)
rozdielov, nerovnomerného geografického vyvoja a tym aj jedine¢nosti miesta.
Najzretel'nejSim prejavom existencie heterogenity je uznanie viacerych identit.
Ziaden pribeh nemoze byt interpretovany z pozicie ,,Zapadu®, autority, belocha,
heterosexuala.

e Priestor ako neustily proces nikdy nekonciaceho vyvoja, vznikania
a pretvarania, ,,priestor ako proces a v procese®, priestor tokov. Ak chceme
ponechat buducnost’ otvorenu, musime realizovat politiku prilezitosti
a rovnosti.

Hlavné Crty poststrukturalistickej analyzy si (Murdoch, 2006, s. 9-10):
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o skumanie ,,Sirky“ pred, ,hibkou*,

e systémy su ,,otvorené“, nie ,,zatvorené®,

e superenie o vyznamy a identity sa ¢asto stava predmetom politického boja
a niektoré vyznamy a identity sa stant nadradené nad ostatnymi,

o subjektivita je ,,decentralizovana“, pretoZze vyznam a identita sa vyvijaji ako
sucast’ relacnych vztahov.

13.3. Postkolonializmus a postkolonidlne geografie
Terminologia a koncepty

Angazovanost humannych geografov s postkolonialnymi S$tadiami datujeme
zacCiatkom 90. rokov 20. storoCia. Zaujem o problematiku postkolonializmu sa
prelina s feministickymi a rozvojovymi geografiami, ktoré citlivejSie skumali
otazky pozicionality, reprezentacie, mocenskych vztahov a politiky rozdielov
(McEwan, 2009). Chapanie postkolonializmu je vel'mi premenlivé, zavisi od
viacerych okolnosti. Vo v8eobecnosti sa akceptuju dva koncepty (Cresswell, 2013;
Nayak a Jeffrey, 2011):

¢ historicky
e Kkriticky

Historicky koncept hovori, Ze postkolonializmus je historicka etapa, ktora
nasleduje po kolonializme, ako sme ho poznali v Case osidlovania Ameriky
anajmi z C&ias europskeho kolonializmu v regiénoch Afriky a Azie.
Postkolonializmus tu znamena vymanovanie sa zpod kolonialnej nadvlady,
ziskavanie nezavislosti, autonomie a suverenity. Lenze kriticki socialni teoretici
tvrdia, ze takéto chapanie postkolonializmu je zavadzajuce, pretoze kolonializmus
je latentne pritomny aj v sticasnosti. Nayak a Jeffrey (2011, s. 257) tvrdia, ze
rozvojové krajiny len tazko uniknu kolonidlnej minulosti, pretoze v nich nad’alej
prevladaju rézne sposoby ovladania, zasahovania a kontroly pod vplyvom
miestnych autorit, mocenskych vztahov a medzinarodnych politik. Napriklad
reprezentanti nacionalistickej strany Walesu tvrdia, Ze Wales je nadalej
kolonizovany Anglickom, alebo obyvatelia Portorika stale veria, Ze st koloniou
Ameriky (Cresswell, 2013). Derek Gregory v knihe ,,Kolonidlna sucasnost™
(Gregory, 2004) tvrdi, ze pad Svetového obchodného centra v New York v roku
2001 sa stal dovodom boja proti terorizmu. Zaobera sa povodom americkej
a britskej angazovanosti a ich geopolitickych zaujmov v troch vybranych krajinach
treticho Sveta (Afganistan, Irak a Palestina).

Na druhej strane treba dodat, Ze po druhej svetovej vojne obyvatelia
kolonizovanych krajin migrovali do Eurdpy, aby pomohli ozivit' vojnou znicenti
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europsku ekonomiku. Projekt dobrovolnej docasnej pracovnej migracie sa zmenil
na trvalt pracovni migraciu a umoznil vzniknat’ novym etnickym mensindm vo
vnutornych mestach Eurdpy — tzv. diaspory nepovodného obyvatel'stva. Neskor,
v 90. rokoch 20. storocia boli byvalé kolonidlne mocnosti atakované vynutenou
migraciou zbyvalej Juhoslavie (van Hear, 1998). To znamena, ze dedicstvo
kolonializmu v jeho r6znych prejavoch a formach ostava v roznom rozsahu nad’alej
zakorenené aj v suc¢asnom postkolonidlnom obdobi, tak v byvalych kolonialnych,
ako aj kolonizovanych krajinadch. Anglicko, alebo Nemecko je kolonizované
pracovnou migraciou, Irak, ¢i Afganistan zase na zaklade boja proti terorizmu.
V tomto kontexte je tradi¢ny kolonializmus nahradeny neokolonializmom,
vnitornym kolonializmom, alebo novymi formami imperializmu.

Kriticky koncept postkolonializmu vystupuje proti vSetkym formam
a prejavom (neo)kolonializmu. Obsahuje bohaty subor filozofickych myslienok,
teorii, literarnych textov a praktik, ktoré su cielené proti etnocentrizmu
a westernizacii. Podl'a Barnetta (2006) kolonializmus nepozostaval Ilen
z ekonomického vykoristovania a politickej podriadenosti; zahfnal tiez aspekt
kultirnej dominancie, vnucovanie jednotlivych verzii zapadnej kultiry
a znevazovanie tradicii nezapadnych kultar. Tato myslienka nas privadza
k tvrdeniu, Ze pokial’ su vztahy kolonialnej podriadenosti zakotvené v kultarnych
systémoch identity a reprezentacie, potom formalny koniec eurdpskeho
kolonializmu nemusi nevyhnutne znamenat’ aj koniec kolonidlnych foriem moci.

Spolo¢nym zaujmom generacie antikolonialnych spisovatel'ov 70. a 80. rokov
20. storocia je podmienka ,,dekolonizicie mysle* v tom zmysle, Ze ,,zapadny svet*
sa musi otvorit’ novym myslienkam a akceptovat’ skisenosti a rozmanité kultirne
formy, tradicie a prejavy nezdpadného sveta. Prijimanie a vzajomné prepajanie
rozmanitych kultir sa nemo6ze obmedzit’ len na tok kapitalu, ale aj na nehmotné
a spiritudlne veci ako je literatira, umenie, tanec, hudba. Odstranenie tohto
binarneho sveta je bojom medzi tradiciou a modernost’ou.

Postkolonidlne tedorie a humanna geografia

Kriticky koncept postkolonializmu otvara nové oblasti vyskumu a ponuka na
miesto jedného velkého pribehu Zéapadnej modernity, mnoho alternativnych
pribehov. Prvym spisovatelom Ciernej pleti vystupujici proti kolonidlnym
praktikdm bol Frant; Fanon (1925-1961), ktory viacsinu svojho Zivota stravil
v Alzirsku vo vojne medzi franciizskymi a alzirskymi nacionalistami. Tu si
uvedomil hlbokt suvislost medzi kolonializmom a nacionalizmom. Jednym
z dovodov, preco je jeho kniha dolezita, je silna kritika ideologie antikolonidlneho
nacionalizmu, ktory vznikol v doésledku kolonialnej nadvlady (Barnett, 2006).
Z pohl'adu humannej geografie vyslali Fanonové texty dolezity odkaz
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k pochopeniu, ako mézu byt identity a komunity ¢iernecho obyvatelstva pod
vplyvom dominantného bieleho obyvatel'stva socidlne konstruované. TuZzba
nadobudnut’ identitu bielych je vnimand ako zapas medzi tradiciou
a (post)modernitou (Nayak a Jeffrey, 2011).

Kniha Edwarda Saida (1935-2003) ,,Orientalizmus* (Said, 1978) prispieva
k formovaniu postkolonidlnych teorii. Saidova praca skima komplex vztahov
medzi mocou a poznanim. Predklada kriticki analyzu zapadnych textov
(roméanov), aby odhalil sposoby, akymi zapadné akademické discipliny
aintelektudlna  spoloCnost  vysokej kultary akceptovali, legitimizovali
a ospravedliovali samotny ,projekt® kolonializmu. Pdvod delenia sveta na
»vychod“ a ,zapad“ je vykonStruovany jazykovymi a kultirnymi predstavami
»zapadného sveta“ o ,,vychode®.

Said inspirovany Foucaultovym konceptom diskurzu tvrdil, ze Orient bol
vytvoreny diskurzom zapadného sveta ako predstava, ktora sa stala viac ako realna.
To skutoéné, ¢o Orient je, bolo potlacené. Kolonialne poznatky produkované
Zapadom neboli zalozené na podrobnych znalostiach a sklisenostiach nezapadnych
kultar. Orient ziskal oznacenie kolonia, priestor, ktory sa v ¢ase osvietenstva stal
miestom mocenskych zaujmov (Barnett, 2006). Orientalizmus sa stal kI'iCovym
bodom diskusie a v humannej geografii ako (ne)urcita forma predstav o neznamom
priestore. Koncept predstav, imaginacie priniesol do humannej geografie Derek
Gregory v knihe ,,Geografické predstavy* Gregory (1994). Pocas pisania knihy sa
presunul z univerzity v Cambridge v Anglicku na univerzitu v Britskej Kolumbii
v Kanade, kde sa ovela citlivejSie pristupovalo k otazkam rodovej, sexualne
a etnickej prislusnosti. Kanada je krajinou, ktora je konfrontovana s dvojnasobnym
kolonialnym dedi¢stvom (Anglicko a Franctizsko) a tesnymi vztahmi s USA. Preto
je povazovana za multikulturalnu spolo¢nost. Prave tu si Gregory uvedomil
pozicionalitu autora, ktort sme prediskutovali v ramci feministickych geografii
(kapitola 12.2). Ak chceme zmenit smerovanie humdnnej geografie a menit svet,
potom jedind cesta ako to dosiahnut’ je zacat zmenou samého seba (Jackson, 1993,
In Johnston a Sideway, 2004, s. 293).

Dalsi vyznamni kritici, ktori formulovali myslienky postkolonializmu boli
spisovatelia indického povodu Gayatri Chakravorty Spivakova (%1942) a Homi
Bhabha (%1949). Spivakova v knihe ,,M6zu subalterni (utlacani) hovorit? (Spivak,
1988)“ odmieta elitarske modely tak imperialnej ako aj nacionalistickej historie,
namiesto toho sa zameriava na skusenosti nevypocutych I'udi, ktorych sposoby
zivota su ignorované. Pokus o reprezenticiu zivotov marginalizovanych skupin
obyvatel'stva kolonizovanych krajin nardza na odpor dominantnych (zépadnych)
diskurzov. Tvrdi, ze skryté, nepoznané priestory a umléané hlasy subalternych
Pudi je potrebné objavovat’ a po¢uvat’ — dekolonizovat’ (Ryan, 2004).
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Bhabha rovnako ako Said spochybiiuje tendenciu  zaobchadzat
s postkolonialnymi krajinami ako s homogénnou kategoriou, ktord je postavena na
kolonidlnych stereotypoch zapadného sveta. Do centra pozornosti postva
alternativny koncept kultirnej hybridizacie, aby otupil kolonidlnu produkciu
binarnych opozicii (centrdlny — marginalny, civilizovany — zivelny, osvieteny —
zaostaly) (Nayak a Jeffrey, 2011). Jeho praca ,, Lokalizdacia kultur (Bhabha, 1994)
zdoraziluje ambivalentny vztah medzi kolonizdtorom a kolonizovanym. Toto
protirecenie si kulturnych vyznamov a symbolov — tzv. kultirnych rozdielov je
zalozené na tom, aka je miera zodpovednosti na fungovani kolonialneho systému
a akd je miera odporu voci tomuto systému. Nayak a Jeffrey (2011) tvrdia, ze
kolonialne stereotypy ¢asto najdeme v suCasnej americkej kinematografii vo
filmoch Indiana Jones a chrdm skazy, alebo Mumia. Kolonidlne stereotypy su tu
vyobrazené v podobe voodoo ciernej magie, kanibalizmu, obetovania Iludi,
reinkarnacie, divokych zvierat apod. Filmovy priemysel ukazuje krajiny ako India,
Egypt, Karibik ako ,,iné", ,,druhé®, necivilizované, mystické, tajomné, nebezpecné.

Bhabha (1994) zavadza koncept tretieho priestoru, v ktorom sa rozmanité
kultary vzajomné ovplyviuji, dopliiaji a kombinujii ovela komplexnej§im
spdsobom, ako to dovol'uju kolonidlne stereotypy v tradi¢nych hraniciach. Treti
priestor je obklopeny svetom znamym a svetom neznamym, priestor, kde sa
vytvaraju podmienky pre vyjednavanie, spochybiiovanie a reinterpretacie, priestor,
kde ziadna kultira nema dominantné postavenie, priestor, kde sa stretavaji
kultarne rozdiely, priestor, kde existuje hybridita kultir (McEwan, 2009). Treti
priestor sa stava priestorom nereprezentativnym.

Ryan (2004, s. 473) identifikoval tri témy postkolonialnej geografie, ktoré by
mali huméanni geografi rozvijat:

e Vztah medzi geografickymi poznatkami a kolonidlnou mocou v réznych
miestach vyjadreny prostrednictvom ekonomiky, vedy, kultary.

e Vztah medzi kolonidlnou mocou a kolonidlnymi identitami prostrednictvom
mestského planovania, architektiry, rozvojovej politiky

e Emancipacia postkolonidlneho Zivota boja a odporu prostrednictvom
ob¢ianskych revolucii a nepokojov, antikolonialneho nacionalizmu

13.4. Posthumanizmus a posthumanistické geografie

Posthumanizmus kritizuje predchadzajuce tradicie humanizmu, ktoré cloveka
a 'udska mysel’ povazuju za slobodnu, nezévisla od zovretia prirody a nerovnych
socialnych vztahov, kde rozum postupne dominuje prirode. Jedna z jej tradicii,
pozitivizmus, ktora sa vyvinula v samostatny spdsob poznania, nam ukazuje, ako
modze byt svet reprezentovany vedeckymi sposobmi uvazovania. Humanizmus je
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ista forma emancipacie, ktora ma svoju temnu stranku, pretoze pohyb smerom
k emancipacii je sprevddzany inymi modalitami nadvlady. Vo vysledku sa nase
usilie stat’ sa slobodnym a autonémnym jedincom priputava k inym formam
ovladania a dominancie (Castree a kol., 2004). Predpona post vtomto pripade
nepokracuje v myslienkach humanizmu, ale uplne prekopala podmienky
humanizmus.

Posthumanizmus nas opit’ dostava spét’ do reality, ked’ tvrdi, Ze nie je mozné
oddelit’ svet l'udsky asvet nie ludsky (ron-human, alebo more-than-human).
Filozofia posthumanizmu si uvedomuje hlboky a nevyhnutny vzajomny vztah l'udi
sich vytvorenymi a vyuzivanymi vecami, objektmi, kultirami, identitami. Nie
ludské artefakty su sucastou ludskych zivotov. Socialni kritici spochybnili
moznost' identifikdcie univerzalnych a autentickych modelov l'udského vedomia
a konania. Predlozili nové, viac ako l'udské filozofie a politiky a pozornost’
venuju konceptom Pudskej telesnosti, eméciam a afektivnym silam, ktoré I'udia
zdiel’aju naprie¢ biologickym, organickym, anorganickym a materidlnym spektrom
moznosti (napr. zvieratd, liecivé rastliny, skateboard, gramofény a vinylové
platne).

Objavenie a poukazanie na posthumanistické podmienky bytia stuvisi s rastucim
vplyvom technologickych inovacii aich globalnym dopadom v mnohych
oblastiach zivota. Svet sa sklada z hybridnych objektov, heterogénnych sieti
atekutych identit, ktoré vnds vyvolavaji obavy a znepokojenia (napr.
biotechnologie, umela inteligencia, hospodarske krizy, klimatické zmeny,
terorizmus, epidémie). Tieto negativne externality vyprodukoval ambivalentny
vzt'ah humanizmu, pragmatizmu a pozitivizmu a je zdrojom apokalyptickych vizii
(Lorimer, 2009).

Teoria a prax posthumanizmu

Zaujimavou oblastou posthumanistickych geografii su tzv. animalne geografie.
V tomto pripade ide o prepojenie humannej geografie a biogeografie, ktora skiima
zivé, no nie l'udské bytosti obyvajuce biosféru. Zvierata povazujeme za najblizsie
nie l'udské bytosti, ku ktorym prechovame city. Vidime ich v televizii, mame ich
ako domace zvieratd, navStevujeme ich v zoologickej zahrade, méZeme ich
pozorovat vo volnej prirode. Zaroven snimi experimentujeme Vv ramci
fyziologického alebo biologického vyskumu, su prezentované ako ,.cirkusové
Cisla®“ a nakoniec sa stavaji obetou priemyselnej (potravinarskej) politiky. Prave
tento negativny aspekt podnietil radu ludi k Tudskému zaobchadzaniu so
zvieratami (Cresswell, 2013).
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Viaceri autori (Hodgetts a Lorimer, 2015; Urbanik a Johnston, 2017) rozliSuja
tri viny zaujmu vzt'ahu l'udi a zvierat:

e geografia zamerana na Kkategorizaciu divokych druhov, ich priestorové
rozmiestnenie a environmentalne prispdsobovanie (prelom 19. a 20. storocia)

o geografia domestikovanych zvierat a spdsoby, akymi boli zvieratd (dobytok)
zdomaciiované v ramci l'udskych kultar, ako aj ich vplyv na zmeny vyuzitia
krajiny (polovica 20. storocia).

o geografia zvierat zdoraziujuca politicky a eticky imperativ stvisela so
vzrastajucim vplyvom spolocenskych hnuti za zvieratd, s novymi vedeckymi
poznatkami o zvieratach, ako aj s dopadom zvierat na biodiverzitu. Tato vina
zahfna volne zijuce a hospodarske zvieratd, ako aj domace zvierata, zvierata
v zajati, vyskumné zvierata a zabavné zvierata (90. roky 20. storocia).

Sarah Whatmore (*1959) v knihe ,Hybridné geografie” (Whatmore, 2002)
zdoraziiuje aktivny vztah medzi 'udmi a zvieratami, upozoriiuje na etické
a politické aspekty vztahu cloveka a prirody. Tento vztah ilustruje v casti
,.Divocina“, ktora analyzuje spdsoby, akymi st zvierata v prirode organizované. Co
to znamend byt ,.divoky“? Je mozné hovorit o ,,divokych slonoch®, ak ziju v
narodnych parkoch, cirkusoch alebo zoologickych zahradach? ,,Manazment®
divo¢iny musi byt koordinovany, mal by reSpektovat prirodné pravidla
a prostredie zvierat a realizovat’ potrebné socidlno-organizané praktiky. V druhej
kapitole Whatmore poukazuje na spory medzi prirodnou diverzitou, ktorej ¢lovek
je dlhodobou a prirodzenou sucastou a biologickou hybriditou. Terminy ako
hybridny, geneticky, modifikovany sa Coraz castejSie objavuju v politickych
dohovoroch apravnych zmluvach. Uvadza pripady hybridnej kukurice
a hybridného sojového bdbu svojim zlozenim nepredstavuju prirodné potraviny
alebo rastliny, ale st to skor priemyselné vyrobky velkych potravinarskych firiem.

Bruno Latour (¥1947) rozpracoval teériu aktér-siet’ (actor-networ theory,
ANT), ktord sa zameriava na komplexné zosuladenie fungovania heterogénnych
entit. Tedria vychadza z Foucaultovych myslienok o vztahu moci a poznania.
Latour vo svojej teorii zohl'adiiuje moc vedy a techniky dnesnej spoloc¢nosti a stiera
hranice posobnosti medzi prirodnymi a socialnymi vedami. Murdoch (2006) tvrdi,
ze kym Foucaultova analyza véznice pripisovala rozhodujicu tlohu uzavretému
priestoru (véznica) pri budovani mocenskych vztahov, tak Latourova analyza
opusta priestor dohladu a inStitucionalizovanej moci a obracia pozornost
k procesu produkcie poznatkov v otvorenych priestoroch. Mocenské vztahy
a vedecké poznanie su tvorené vztahmi medzi materialnymi vecami, praktikami,
kontextom a diskurzom, maji premenlivll a dynamicku povahu, pohybuju sa medzi
jasne vymedzenymi (diskrétnymi) priestormi r6znych mierkovych trovni.
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Latour prijima Foucaultovsku perspektivu moci vo vede a ukazuje ako je generacia
vedeckych poznatkov vybudovana vramci zlozZitych sieti. Moc nie je dand
vlastnostami alebo schopnostami vedcov, ale je spritomnena vo vzt'ahoch medzi
aktérmi a subjektmi rézneho druhu. Moc sa tak objavuje v ramci siete, nie je
a priory dand. Kl'aicovou myslienkou v ANT je prestat’ rozmysl'at’ o veciach, alebo
objektoch (mikroby, subatomové Castice, gény), ze st podriadené (prirodnym)
zakonom, ze su to pasivne elementy, bez Zivota a zacat’ o nich premyslat’ ako o
aktivnych aktéroch, ktori mozu alebo nemusia spolupracovat’, ktori sa spravaji
alebo nespravaju v prospech alebo na tikor roznych skimani (Hannah, 2005).

Aktér tu nie je chapany ako v terminologii teorie Strukturacie, teda clovek
schopny konat’ a realizovat' rozhodnutia. Aktér v ANT je chapany SirSie, ako
aktant, niekto kto kona (technolédgia/Clovek), alebo niec¢o ¢o je poverené konanim
(firma, $tat). Aktantom mo6ze byt hoci¢o/hocikto, ¢o je vybavené zdrojom konania.
Aktant nemd vylucne l'udska alebo socidlnu povahu, méze byt prirodny,
materidlny, technologicky, symbolicky alebo virtudlny, no v dosledku
viacstrannych pdsobeni, je vo svojej praxi retazenia vzdy hybridny. ANT sa snazi
stopovat’ aktérov v ich vlastnom prostredi. Ti ziskavaju vyznam len vtedy, ak st
sucastou siete (Gogora, 2013). Latour zavadza termin sprostredkovanie, ktorym
oznacuje sposob, akym sa aktér stava sucast'ou siete — sietuje. Aby sa produktivne
¢innosti mohli efektivne vykonavat’, ciele roznych aktérov musia byt nejakym
sposobom zosuladené s ciePmi inych. Uspe$na konstrukcia a stabilizacia
vedeckych sieti vyzaduje budovanie konsenzu medzi aktérmi. V opacnom pripade
vznikd spor zaujmov, ktory vyvoldva napitie v sieti. Inymi slovami, mocenské
vztahy nemdzu byt predpisané, ale musia byt vyjednané. Aktéri sa v dosledku
sprostredkovania (pdsobenie na inych) spajaji a zoskupuju, ¢im vytvaraji
$pecifické usporiadania — siete.

Siet’ potom vytvaraju heterogénni aktanti/aktéri (vedomosti, Cinnosti,
technoldgie, institiicie, peniaze, hudba a spoloCnost’), ktori na seba poOsobia
vztahovymi, vzdy meniacimi sa (vyvijajacimi sa) silami a efektmi. Aktéri su vzdy
v pohybe, produkuju efekty a vytvaraji vztahy. Z toho vyplyva, ze aktér je
sucast’ou siete (preto rovnocennost’ pojmov aktér-siet’) (Bosco, 20006).

Dopravni geografi a priestorovi analytici rozmyslaji o Zelezni¢nych
a dialni¢nych sietach a centrdlnych sietach v leteckej doprave, ekonomicki
geografi sa zaoberaju globalnymi produkénymi sietami, aglomeraénymi efektmi
medzi pribuznymi a nepribuznymi odvetviami a dochddzkou do zamestnania
a socialni, politicki a kultarni geografi sa venuju globalnym tokom a prepojeniam
medzi 'ud'mi a komunitami prostrednictvom §tadii etnickych a subkultirnych sieti,
migraénych tokov, vytvarania nadnarodnych identit a vzniku globalnych

socialnych hnuti a sieti odporu (Bosco, 2006).
208



Nigel Thrift (*1949) je autorom nereprezentativnej teorie (NRT), ktora sa snazi
presunut doraz zreprezentdcie a interpretdcie smerom k ¢innosti a tvorivosti.
Nereprezentativna tedria je najlepSie opisana ako ,,geografia toho, o sa deje*
(Thrift 2008, s. 2). Spochybiiuje dominantny sposob reprezentativneho myslenia
v celej humdnnej geografii. Nielen moderné pristupy (kvantitativna geografia,
humanizmus, marxizmus), ale aj kultirny obrat bol povazovany za priklad
reprezentativnej problematiky, ktory sa sice zameral na kazdodenné praktiky, ako
je spotreba, alebo postkolonializmus, ale neskor mal tendenciu ustupovat’ od praxe
do (kultirnej) politiky reprezentacie. Vytratil sa déraz na momentalne prezity
okamzik, momenty a fragmenty skusenosti, ktoré je takmer nemozné opisat’
slovami. Doraz sa kladie na skiimanie procesov stavania, uznavajuc, ze svet je
vzdy v procese tvorby a Ze takéto stavanie sa nie je vZdy diskurzivne formované.
Thrift sa snazil upozornit’ geografov na vtelenu a performativnu povahu praxe,
ktora existuje eSte pred reflexivnym a kognitivnym myslenim (Cadman, 2009).
Politika reprezentacie stoji na diskurze a dekonstrukcii, ¢o je predmetom
poststrukturalizmu, lenZe nereprezentativna prax je zalozend na emocionalnom
prezivani zazitkov v konkrétnom Case (okamihu) a priestore (mieste).

Barnett (2006) uvadza, ze koncept reprezentacie sa opakovane dostava do
problémov v oblasti kultirnych rozdielov, identity a moci. Ukazuje sa, ze
existuju také argumenty, ktoré reprezentaciu reality uvedtt do omylu, ¢o znamena,
7ze niektoré reprezentacie su lepSie ako iné. RozliSujeme dva koncepty
reprezentacie:

o epistemologicky (vedecky) je zalozeny na pozitivistickej tradicii, ktora sa snazi
vytvorit’ jeden vedecky obraz reality — objektivnej reality a

o politicky (ideoldgia, kultura) rozliSuje reprezentaciu niekoho, alebo niecoho,
ktorti presadzujii mocenské Struktiry a reprezentaciu seba samého vyjadrent
osobnym presvedcenim, identitou. Inak povedané existuju ti, ktori rozpravaja
za inych a ti, ktori rozpravaju ako ini.

NTR vychadza z prac Gillesa Deleuze (1925-1995) a Félixa Guattariho (1930-
1992) ktori do socialnych vied vniesli osobity pohl'ad in§pirovany psychoanalyzou
a biologickymi metaforami. KI'ai¢ovym konceptom sa stali pojmy vtelenie, afekt,
rizOma, asemblaz, stavanie sa (becoming). Deleuze argumentoval ontologiou
intenzit, produkujucou (priestorové) formy, ktoré si v nestabilnom stave
neustaleho stiavania sa. Deleuze sa vyhybal identitdm a dualizmom. Jeho chépanie
rozdielu nie je definované vztahom ,Ja“ a ,,/ni*, alebo T'udsky a nie 'udsky; ale
vztahom nekoneéne malych vznikajicich veci. Namiesto Latourovej plochej
ontolégie predstavuje Deleuze neesencialistickli ontoldgiu rozdielu, aby nacrtol
vzt'ahovil ontologiu afektov. Afekty, alebo city st vlastnosti a sily tela, ktoré
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podmieniuju povahu kazdej interakcie v Specifickom priestorovom kontexte.
Predstavuju premenlivé povahy, vzdjomne prepojenych heterogénnych prvkov,
ktorej telo je neoddeliteI'nou sucast’'ou, otvorené pre d’alSiu diferenciaciu, stat’ sa
nie¢im inym (Lorimer, 2009).

Lorimer (2005) rozmysla o viac ako reprezentativnych geografiach,
Dewsbury akol. (2002) upozorniujii, Zze nereprezentativne tedrie nie su
antireprezentaciou, ale skor konceptualizuju reprezenticie ako ,,prezentacie’.
Nereprezentativne tedrie prezentuji ako sa zivot formuje a prejavuje sa v
spolo¢nych skusenostiach, kazdodennych rutinach, letmych stretnutiach, vtelenych
pohyboch, predvidateInych momentoch, praktickych zruc¢nostiach, afektivnych
intenzitach, trvalych naliehaniach, mimoriadnych interakciach a zmysluplnych
naklonnostiach. NRT chépu prax zviazanu s afektmi bez politickych cielov. Aby
sme pochopili, ako sa svet stiva, pozornost’ treba venovat tomu, ako ludia
interaguju (nielen s l'ud'mi, ale aj objektmi ainymi nie l'udskymi bytost’ami)
a vytvaraju priestor prostrednictvom svojho pohybu a svojej praxe — emo¢né
geografie.

Cudny akol. (2012) uvadza, ze beh ako pohybova aktivita sa povaZuje za
kazdodennt rutinnu, ktord je formovana spolocenskou moddou spojenou so
spolocenskym tlakom zostat’ mlady, Stihly a krasny. V rozvinutych mestach ide o
mestski  Sportova aktivitu, prostrednictvom ktorej si ¢lovek udrzuje telesni
kondiciu. Tieto aktivity st spojené so Specidlnymi miestami (Bratislave su to
nabrezie Dunaja, Lis¢ie udolie, Zelezna studienka). Inym prikladom s mestské
festivaly, alebo klubové udalosti, kde mladi I'udia chodia nielen rozvijat’ socialne
praktiky a ziskavat’ nové socialne kontakty, ale wvnimaji a prezivaju silné
emocionalne zazitky. Hays a Minichiello (2005) skimali vyznam hudby v Zivote
starSich l'udi. Zistili, ze hudba poskytuje 'udom spdsob ako najst’ sebaddveru,
generuje silné spomienky na osobny zivot a zniZuje pocit osamelosti a izolacie.
Tvrdia, Ze pre Coraz vacsi pocet starSich 'udi ma lokalna hudba vel'mi pozitivne
terapeutické ucinky.

NRT je teda tedria praxe, ktord je zaloZena na toku udalosti s potencidlnom
vyvinut’ sa do réznych konkrétnych Cinnosti. Ide o bezné kazdodenné prejavy,
ktoré formuju spravanie 'udského vztahu v $pecifickych miestach a priestoroch.
Tieto akty st vtelené, telo predstavuje primarne médium, prostrednictvom ktorého
interpretujeme spolo¢ensky svet. Takuto vtelenu ,,reprezentaciu nazyvame prejav
— performacia. Prejavy st vo svoje podstate kreativne akty a Cinnosti, ktoré maju
aj ¢inny rod ako prejavovanie sa — performativita (Blazek a Rochovskd, 2006).
Ako priklad uvadzame tanec, ako formu telesného prejavu, ktori nedokazme
vysvetlit’ textovou alebo recovou formou. Tanec je zmyslova vtelend aktivita, ktora

modze byt pochopena (precitena) len v konkrétnom momente aktu. Spitné
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ohliadnutie sa nad tymto emotivnym aktom formou nekone¢ného sugestivneho
rozpravania inym l'udom nie je porovnate'né so samotnym momentom. To je
presne ta situacia, ked’ slova nestaCia opisat’ emocie a pocity z uskuto¢neného
prejavu (Nayak a Jeffey, 2011, s. 287).

Vsetok zivot je zalozeny na pohybe. Pohyb je ,vec zivota“, zachytavajuci
radost’ zo Zivota. Pre pohyb neexistuje ziadny spdsob, ako vyjadrit, Ze sa stava.
Pohyb je vteleny, je to prejav nasich emdcii, pocitov, nalad, myslienok (Boyd,
2016).
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Zaver

Napriek tomu, ze pribeh poznavania geografickej reality bol v minulosti prevazne
vnutornou zalezitostou geografie, suCasné vyskumy st interdisciplindrnej povahy.
Formovanie st¢asnej podoby humannej geografie bolo komplikované, ako aj
nazory na to, ¢i je priestorovd, kontextudlna (v zmysle miesta) alebo institucionalna
(v zmysle pragmatickosti). K ontologickym otdzkam jednoty, resp. fragmentacie sa
pridavaju aj nedorieSené otazky v metodologickej rovine.

Ako pise Heffernan (2009, s. 3) neexistuje jedna historia geografie, ale
mnozstvo réznych, ¢asto konkurenénych verzii minulosti. Vo véc§ine pripadov sa
vyklad historie geografického myslenia podriaduje ucelu. Napriklad radikalna
geografia a marxisticka perspektiva je pri stadiu socialnych nerovnosti kriticka.
Inspiraciu nachadza v socialnej teorii Marxa a Lefevbre. Kvantitativna geografia a
(nova) ekonomicka geografia vysvetluje socidlne nerovnosti z perspektivy
analytickej filozofie a inSpiruje sa ekonomickou teériou. Relacné geografie chapu
socialne nerovnosti v SirSom spolo¢enskom kontexte v sieti vztahov. Vychadzaju z
poststrukturalistickej filozofie a teorie komplexnych sieti.

Pre humannu geografiu je v 20. storoc¢i typicky stbeh viacerych paradigiem,
resp. pristupov. Mimoriadne dynamicky vyvoj pozorujeme v tomto kontexte najma
od 70. rokov 20. storoCia, ked sa vyskum humannej geografie zacal vyrazne
orientovat’ na naliehavé problémy spoloc¢nosti. Humanno-geografické vyskumy
zacali vyuzivat’ socialne a kultirne tedrie, inSpirovali sa postkolonidlnymi te6riami
a kvalitativnymi metédami. Oblast’ geografickych informacnych systémov sa
prepojila s kritickou tedriou a so socialnou praxou. V suvislosti s uvedenym je
dolezité uvedomit’ Styri poznatky:

e prakticky v celej modernej histérii humannej geografie vidime nevyjasnenost’
predmetovej orientacii humannej geografie ako dosledok zlozitosti objektu
Studia. Snaha zjednodusit’ zloziti geografickll realitu vymedzovanim objektu
humanno-geografického vyskumu viedla k oddelovaniu fyzickej a humannej
geografie a fragmentacii humannej geografie.

o tematické zameranie humannej geografie bolo pocas celej jej histérie v sulade
s poZiadavkami spolocenskej praxe. V minulosti bola sice zneuzita v prospech
dosahovania mocenskych cielov, v sucasnosti je aktivna v ramci politického a
emancipa¢ného boja za spravodlivost’, rovnost’ a reSpekt k rozdielom.

e vo vyskumnej orientacii pozorujeme preberanie teoretickych konceptov,
metéd a poznatkov z inych vednych disciplin (napr. biologia, Statistika,
fyzika, ekondmia, sociologia, etnologia a iné¢) a prekryvanie predmetu Studia
pri rieSeni spoloc¢enskych problémov. Tato skuto¢nost’ vyvolava konkurenény
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tlak v spolocenskych veddch vratane humannej geografie, ako aj vo vnutri
jednotlivych disciplin v boji o limitované finan¢né zdroje.

e 7z doterajSicho vyvoja mbézeme vidiet, Ze sebareflexia humannej geografie
funguje v celej jej historii a pravdepodobne aj preto je vyvoj taky turbulentny,
¢o mbézeme pomenovat’ aj ako hPadanie ,,spravnej cesty.

V nastavajuicom obdobi necakaju humannu geografiu ziadne lahké casy.
Sucasny vyvoj spolocenskych vztahov pred fu predklada cely rad globalnych
vyziev, ktoré¢ vyvolavaju tlak na usporiadanie lokalnych vztahov. Tieto tendencie
nemoze nechat bez povSimnutia. Z tych najvaznejSich vyziev uvadzame
nasledovné:

Geopoliticky chaos vyvolava neistoty a obavy z buducnosti, militarizuje
extrémistické ideologie, mobilizuje politické hnutia, spochybnuje demokratické
hodnoty, naruSa zakladné socialne kategdérie ako rodina, socialna skupina,
spolocenska vrstva, prestiz povolania, ndbozenstvo, etnicita a iné.

Financializacia spolo¢nosti zasiahla vSetky zlozky spolocnosti. Financné
inStiticie ziskavaju Coraz vacsi dohlad a kontrolu nad finan¢nymi tokmi. Dochédza
k prehlbovaniu vztahov vzajomnej zavislosti finanéného sektoru, spolocnosti a
ekonomiky. Kapitalizmus sa premenil z priemyselného kapitalizmu 20. storo¢ia na
finan¢ny kapitalizmus 21. storocia.

Ideol6gia rastu a spotreby sa povazuje za zmysel existencie naSej civilizacie.
Nejedna sa pritom iba o stratégiu permanentného ekonomického rastu, rastu HDP,
ale aj nepretrzité zvySovanie spotrebnej urovne a materidlneho blahobytu.
V sucasnej dobe uz nevieme rozlisit, ¢o je vyvolané tuzbou a o potrebou.

Informacna expldzia sposobila, Ze mnozstvo informacii rézneho druhu narasta
geometrickym radom. S tym suvisi aj snaha ich selektovat. Tento proces tvorby,
spracovania a vyhodnocovania zvySujiceho sa mnozstva informacii vSak nemusi
viest’ k lepSiemu pochopeniu reality.

Akceleracia zavadzania novych technoldgii do praxe vyrazne zasahuje do
fungovania spoloCnosti a meni zauzivané vzorce spravania Cloveka. Hlad po
digitalnych komunikac¢nych sietach spdsobuje boom elektronickej simulacie a
virtualneho sveta, ¢o v budicnosti moze nahradit’ redlne prezivanie zivotnych
situdcii.

Zozabaviiovanie Zivota je vyraznym symbolom sucasnej doby. Zabava,
dovolenky, ,nahananie sa za rozptylenim, tj. ,permanentny karneval“ vedt k
odl'ahCovaniu Zivota a bagatelizovanie vaznych veci. Stdvaju sa normou, nie
nejakym ,,prilezitostnym experimentom.
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